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Editorial

Das Jahr der Wende war 1793. In dicsem Jahr be-
schlof3 der Konvent: , Frauen-Clubs und Frauen-
Gesellschafien aller Art und welchen Namens auch
immer sind hiermit verboten®. Noch hirter: Kinder,
Irre, Minderjdhrige, Frauen und Kriminelle konnten
kein Biirgerrecht genieBBen. Die Zett, da dic Revolu-
tion die Frauen fiir die Revolutionsfeste, die Auf-
miirsche, dic groBen Massenveranstaltungen und
den Sturm auf dic Bastille gebraucht hatte, war vor-
bei. Diec Feministin Friederike Hassauer urteilte
iiber die Franzosische Revolution: , Nein, diese Re-
volution ist nichts anderes als cine midnnerbiindi-
sche Umverteilung von Macht innerhalb des Patri-
archats. . . . Die Zwangsjacke der kleinbiirgerlichen
Familie schniirt fortan das Weib im Privaten ein,
dem Mann aber gehoren Erwerbsleben und offent-
licher Auftritt. Die alten Despoten der Aristokratie
sind abgeschafft, ncue Despoten, Geschlechtsdespo-
ten, an ihrc Stelle gesetzt™.

Die Frage, inwicweit Menschenrechie auch fur
Frauen gegolten haben und gelten steht im Mittel-
punkt unseres Juli-Heftes. Der Franzosischen Revo-
lution sind im Jahr ihrer 200. ,,Wiederkehr” alle
maoglichen Aspekte abgewonnen worden. Der frau-
enpolitische (die Redaktion hat ein provoziercndes
Bonmot iiber den Schwerpunki gesetzt: ,,1 789 — Sind
Frauen Menschen?*) ist weder skurril noch iberfliis-
sig, auch wenn das manchen zeitgenossischen ,,Ge-
schlechtsdespoten immer noch so erscheinen mag.

Denn iiber eins mufl man sich im Klaren sein:
Der lidngst nicht abgeschlossene Proze3 der Emanzi-
pation der Frau lost 1989 dhnlich massive Angste
wie 1789 aus. Sie finden ihren Ausdruck nicht mehr
in Enthauptungen wie im Fall der Frauenrechtlerin
Olympe de Gouges, iiber die Ute Gerhard den ,, Leit-
artikel“ dieser Ausgabe geschrieben hat. Aber zum
Beispiel im Wahlverhalten. Wenn der Erfolg der
rechtspopulistischen Republikaner bei der Europa-
wahl auf einen gemeinsamen Nenner gebracht wer-
den kann, dann auf den ciner Reaktion auf gesell-
schaftliche Modernisierung. Und man muf} nicht
besonders spitzfindig sein, wenn man die Veridnde-
rung der Familienstruktur, das ncue Selbstbewul3t-
sein der Frauen und die damit cinhergehende (miih-
same) Verdnderung der Hierarchien der Berufswelt
als einen der herausforderndsten Modernisierungs-
prozesse kennzeichnet.

Fiir den Erfolg des altbaycrischen Populisten
Franz Schonhuber gibt es keine monokausale Erkli-
rung. Er bietet alten und ncuen Rechtsradikalen cine
schein-reputierliche politische Heimat, Er sammelt
die Protestwihler der Zwei-Drittel-Gesclischaft:
enteignete Kleinbauern, traditionslose Arbeiter-
schaft, an den Rand gedringten Mittelstand. Abercs
gibt cben auch den Republikaner-Wihler am Alpen-
rand mit Eigenheim, Bergblick, dem stellvertreten-
den Vorsitz im ortlichen Sportverein und den Eh-
renzeichen aller mdoglichen bodenstindigen Ver-
binde. Dieser letzte Typus, der zuweilen auch dem
MiBverstdndnis crlicgt, ¢r habe mit Schonhuber cine
Art neue Bayern-Partei erwischt, ist schr wohl auch
von unverstandcnen Individualisicrungs- und
Emanzipationsprozessen in der frither unbestritte-
nen ,,Grundeinheit* der Gesellschaft. der Familie,
verschreckt, Es wird fiir die Linke nicht leicht sein,
solche Wihler zu beruhigen und aufzufangen, wenn
schon die Rechte bei ihrer Integration versagt.

Diesc Linke hat iibrigens — wertet man dic Euro-
pawahlen nicht als nationale Testveranstaltungen.
sondern als wirklich curopéische Entscheidung — ¢in
vorziigliches Ergebnis cingefahren. Am cindrucks-
vollsten ist Neil Kinnocks Durchbruch gegen Mar-
gret Thatcher. Aber auch die deutliche Konsolidie-
rung der PCI unter Achille Occhetto und das gute
Ergebnis der spanischen Sovialisten zeigen, dal3 die
konservative Hegemonie in Europa threm Ende zu-
neigt. Es muB sich allerdings noch erweisen, ob die
europiische Linke cinen wirklichen Paradigmen-
wechsel zustande bringt.

In Ostmitteleuropa, jedenfalls in Ungarn, Polen
und - mit Einschrinkung — in der Sowjetunion fin-
det ein solcher Paradigmenwechsel statt. Diesc Zeit-
schrift verfolgt ihn sorgfiltig; dicses Mal mit cinem
Essay von Gyorgy Konrad, einer Darstellung der un-
garischen Entwicklung von Henning Pactzke!, einem
[nterview mit dem polnischen Sozialisten Jan Jozef
Lipski und dem Kommentar unseres Kolumnisten
Klaus Bloemer. Bloemer wandelt iibrigens auf alten
Spuren. Schon in Heft 4 des Jahrgangs 1983 unserer
Zeitschrift hat er — der vor mehr als zwei Jahrzehn-
ten der auBenpolitische Berater von Franz-Josef
StrauB war und Ende der sechziger Jahre zur Sozial-
demokratic stiefl — das verlangt, was heute |, Selbst-
behauptung” Europas heilt. Er nannte es damals
LSelbstverwirklichung in Europa®™: und der Chetve-
dakteur von ,,Foreign Policy*, Maynes, entdeckte in
diesem Beitrag ,.fresh thinking*. Was 1983 allzu
fresh® war, konnte 1989 realistische Politik werden.

Peter Gloiz
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Johano Strasser

Ein Riickblick mit
gemischten Gefiithlen
Hermann Glasers
Kulturgeschichte der
Bundesrepublik von der
Traummerzeit bis zur
Gegenwart

Vierzig Jahre wird dic Bundesrcpublik Deutsch-
land in diesem Jahr alt, Gelegenheit zu einem jener
zahlreichen Jubilden, dic wir der Faszination der
runden Zahlen verdanken. Dic Art und Weise, wic
wir dieses Jubilium von Staats wegen offentlich be-
gehen, ist selbst ein gutes Indiz dafiir, wic ¢s mit un-
serer Fihigkeit bestellt ist, in kritischer Zeitgenos-
senschaft die Gegenwart zur Vergangenheit in Bezie-
hung zu setzen. Wo die Geschichte der Bundesrepu-
blik zur demokratischen Heilsgeschichte stilisicrt,
die Zeit des Wiederaufbaus heroisiert, die Adenau-
er-Ara zum Goldenen Zeitalter verklirt und das
»Wirtschaftswunder” zum MaBstab des uns hcute
moglichen und daher gebotenen Fortschritts genom-
men wird, ist fiir die Gegenwart nichts gewonnen.
Wenn aber aus AnlaB der vierzigsten Wiederkehr
der Verkiindung des Grundgesetzes kritisch Riick-
schau gehalten und ehrlich Bilanz gezogen wird, so
kann das uns helfen zu begreifen, wo wir stehen und
welche Chancen und Gefiihrdungen die Zukunft fiir
uns bereithilt.

Vielleicht ist es ein gliicklicher Umstand, daf3 wir
in diesem Jahr noch cin zweites Jubildum zu bege-
hen haben, nimlich zweihundert Jahre Franzosische
Revolution, und so mit Nachdruck daran crinnert
werden, was seit jenen denkwiirdigen Ereignissen
des Jahres 1789 als Richtschnur fiir die Entwicklung
jedes humanen Gemeinwesens gilt: Freiheit, Gleich-
heit, Briiderlichkeit, die Ideen cines aufgekldrten
und sich dem miithsamen Geschift progressiver
Selbstaufkldarung stellenden Humanismus. Denn
jede Riickschau, jeder Versuch, die eigenc Ge-
schichte zu verstehen und verstindlich darzustellen,
bedarf der ordnenden Wertgesichtspunkte, unter de-
nen das Wichtige vom weniger Wichtigen geschie-
den, dem Geschehen eine fiir das Leben der Heuti-
gen relevante Kontur gegeben wird. Das gilt ganz be-
sonders fiir die ,seclische Kostiimgeschichte®, als
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welche Egon Fricdell dic Kulturgeschichte bezeich-
nete, denn hier haben wir ¢s noch weniger als in der
politischen, der Wirtschafts- und Sozialgeschichte
mit bloBcen Fakten, mit objektiv feststellbaren Ver-
ldufen zu tun.

Freilich: Wenn auch Geschichtsschreibung nie
den Objcktivitdtsanspriichen sogenannter .cxakter”
Wissenschaften geniigen kann, so kann und soll sic
doch mehr scin als Legendenbildung: es gibt einen
deutlichen Unterschied zwischen ciner dic Wirk-
lichkeit verzerrenden oder verkldrenden Parteilich-
keit und einer dem Lcitfaden cines emanzipatori-
schen Intercsses folgenden historisch-kritischen
Darstellung. Im letzteren Sinne hat Hermann Glaser
scine dreibindige Kulturgeschichte der Bundesrepu-
blik, deren letzter Band socben im Hanser-Verlag er-
schienen ist, unter dic Frage gestellt, ,.ob dic ge-
schichtliche Bewegung, dic 1945 endlich dieser .ver-
spiteten Nation' Aufkldrung, Emanzipation und
den kritischen, zu radikaler Fragestellung bereiten
Diskurs gebracht hatte, weitergehe; ob dcutsche
Kultur der demokratisch-republikanischen Idee sich
aktiv offnen und diese als Vor-schein cines men-
schenwiirdigen Daseins vom Kopfaufdie Fiif3e stel-
len werde, ob die im Grundgesetz der Bundesrepu-
blik Deutschland nicdergeschriebencen Grundwerte
verinnerlicht und auch in der Verfassungsrealitiit
alltéiglich praktiziert wiirden, Ob, mit einem Wort,
dic in der Triitmmerzeit feststellbare geistige Befrei-
ung in die Verwirklichung des ,Biirgerrechts Kultur®
und damit in kollektiven Fortschritt einmiinde.”
(1, 337)

Wie ein roter Faden zicht sich diese Fragestellung
durch dic drei inhaltsreichen Binde dieser Kulturge-
schichte, deren cigentlicher Zweck ¢s in den Worten
des Autors ist, dic viclfach verschiitteten ,\Wurzeln
bundesrepublikanischer Kultur® ,,um der republika-
nischen Identitdt willen* bloBzulegen. (I, 12) Derer-
ste Band, ,Zwischen Kapitulation und Wihrungsre-
form‘, behandelt dic Jahre 1945 bis 1948, der zweile.
JZwischen Grundgesetz und GroBer Koalition*, den
Zeitraum von 1949 bis 1967 und der dritte, ,Zwi-
schen Protest und Anpassung’ die Zeit vom Studen-
tenprotest 1968 bis ins postmoderne Zwielicht Ende
der Achtziger., Dic Titel der einzelnen Binde be-
zeichnen nicht nur Anfangs- und Endpunkt der be-
handelten Periode, sondern auch ein Spannungsver-
hiltnis, Pole, zwischen denen die Gesellschaft der
Bundesrepublik sich im Widerstreit der Meinungen
und Interessen, in Pendclbewegungen mal dem
einen, mal dem anderen Pol zuneigend, einzurichten
sucht: dic Ohnmacht und Offenheit der ,Stunde



Null‘ und die Wihrungsreform als Auftakt des
,Wirtschaftswunders® und damit der bornierten Wir-
sind-wieder-wer-Mentalitdt, die demokratische
Utopice des Grundgesetzes und die provinzielle Enge
des CDU-Staats mit dem End- und Umschlags-
punkt der Groflen Koalition, Protestbewegung und
demokratischer Reformeifer Ende der Sechziger und
Resignation und Restauration in den Achtzigern.

Deutschiand als ,Kulturstaat’ — das war die Vi-
sion, mit der vielc Demokraten und Antifaschisten
sich nach 1945 an den moralischen und kulturellen
Wiederaufbau Deutschlands machten. Sie kniipften
damit bewuBt oder unbewuBt an das Konzept der
,Kulturnation® an, das deutsche Wissenschatftler,
Kiinstler, Inteliektuelle und Literaten in Zeiten der
Kleinstaaterei und der nationalen Ohnmacht in ei-
ner Art Patriotismus des Geistes verbunden hatte.
Nun sollte auf deutschem Boden ein Staat entstehen,
dessen Signatur nicht Macht, sondern Geist wire,
dessen Bindekraft nicht aus der Demonstration der
Stirke, sondern aus seiner unbezweifelbaren morali-
schen Integritidt und Legitimitit hervorginge.

Die Chancen daflir schienen zunichst nicht
schlecht zu sein. Hermann Glaser spricht von dem
Hkulturellen Wunder der Triimmerjahre .. .: daf3
namlich di¢ Verfolgten, Geschundenen, Gefolterten,
Uberlebenden die Kraft fiir praktizierte Humanitit,
unermiidliches demokratisches Engagement f{an-
den”. (I, 116) Nie war das Interesse der Deutschen an
kulturellen Dingen grofler als in der unmittelbaren
Nachkriegszeit. ,,Die Bediirfnisse der hungernden,
fricrenden, geistig wic seelisch depravierten Bevol-
kerung waren auf das Uberlebensmittel Kultur ge-
richtet.” (I, 194) Kulturzeitschriften, zumeist mit
hohem Anspruch, hatten Auflagen, wie sic spiter nie
wicder erreicht wurden, Theater, Kabaretts schossen
wie Pilze aus dem triimmeriibersiten Boden, Musik,
Dichtung, Philosophie, bildende Kunst zogen die
Menschen in ihren Bann. Nach den Jahren der Nazi-
Barbarei war der Nachholbedarf ungeheuer.

Aber bald schon zeigte sich, daf} dic meisten sich
von der Kultur Trostung erwarteten, nicht Ausein-
andersetzung; Tiefe, Schonheit und zweckfreies
Spiel als Kontrast zu Not und Elend, zur banalen
HiBlichkeit des Alltags waren gefragt. Digjenigen
unter den Kiinstlern, Publizisten und Litcraten, die
dic Vergangenheit nicht ruhen lassen, die aufstoren,
zur Auseinandersetzung mit den Verbrechen der
Nazis und der eigenen Schuld zwingen wollten, stie-
Ben mehr und mehr ins Leere, wurden schlieBlich,
als der beginnende Kalte Krieg Gelegenheit zur ent-
lastenden Uminterpretation der eigenen Mitldufer-

und Mittidterschaft bot, zunehmend zu Storenfrie-
den.

Vergangenheitsbewiltigung in einem kritischen
und selbstkritischen Sinn war auch unmittelbar nach
Kriegsende bei den meisten Deutschen nicht cr-
wiinscht, und die schematische und formalistische
Art, wie die Alliierten, vor allem die Amerikaner,
die Entnazifizierung betrieben, forderte den Oppor-
tunismus der Mitliufer und Mittiiter noch, Zwar gab
es Politiker wie Kurt Schumacher und Theodor
Heuss, Kirchenmiinner wie Martin Niemoller,
Schriftsteller wie Wolfgang Borchert, es gab Publizi-
sten, bildende Kiinstler, Theaterleute, Filmemacher,
die die Verbrechen der Nazis und die Schuld der
Deutschen zum Thema machten, aber typisch war
das, was Hermann Liibbe vor einigen Jahren in
schoner Offenheit das ,kollektive Beschweigen® der
verbrecherischen Vergangenheit genannt hat, Die-
selben Deutschen, die soeben noch den Nazis zuge-
jubelt und, wenn nicht zugejubelt, so doch nicht wi-
dersprochen hatten, die den Verbrechen der Nazis,
von denen sie mehr wullten, als sie zuzugeben bereit
waren, tatenlos zugesehen hatten oder an ihnen di-
rekt oder indirekt beteiligt gewesen waren, wurden
iiber Nacht gute Demokraten.

»Mit Kriegsende®“, schreibt Glaser, ,,waren (fast)
alle Nationalsozialisten verschwunden Die
,blonde Bestie*, die im hybriden Rassenwahn dic an-
deren Volker unterjocht, das europiische Judentum
ausgerottet, den deutschen Geist zerstort, den tota-
len Krieg provoziert und ein unermeBliches Triim-
merfeld hinterlassen hatte — sie war domestiziert . . .
Die neue Umwelt bewirkte den neuen Phiinotyp des
demokratischen Staatsbiirgers in schier unvorsteli-
bar kurzer Zeit. Das deutsche Volk ein Volk von
Verwandlungskiinstlern, die geradezu besessen, je
nach Besatzungszone, russisches, englisches, franzo-
sisches und vor allem amerikanisches Denken wic
Fiihlen verinnerlichten!* (I, 54)

Eine Zeitlang hatte der philosophische Radikalis-
mus von Jaspers, Sartre, Camus Konjunktur; die
Deutschen — so schien es — nahmen Abschied von
den idealistischen Phrasen, den verordneten Gewil3-
heiten, dem auftrumpfenden SpieBertum und stell-
ten sich der absurden Realitédt der menschlichen Exi-
stenz. Aber bald war auch dies vorbei. Der Kalte
Krieg und das beginnende Wirtschaftswunder wie-
sen bequemere Wege, sich im Diesseits einzurich-
ten. ,,Der Mut zum Absurden wurde ersetzt durch
einen geschirften Wirklichkeitssinn, der fir das
Praktisch-Handfeste sich entschied. An die Stelle
von Existentialismus trat Konkretismus; die geistige
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Erniichterung setztc Krifte frei fur die Entfaltung
ungewdhnlicher Lebenstiichtigkeit. Die Vertikale
der Innerlichkeit schlug um in diec Horizontale cines
expansiven Erfolgsstrebens, das sich mehr fiir dic
Preise als fiir die Werte interessierte. (I, 181)

Mit dem wachsenden Wohlstand verflachte das
kulturelle Interesse zuschends: auf der einen Scite
die traditionelle bildungsbiirgerliche Kulturbeflis-
senheit mit ihrem Hang zur dekorativen und weihe-
vollen Prestigekultur und auf der andcren Seite
seichte Unterhaltung und Regression in die Senti-
mentalitit,. Gemeinsam war beiden Formen der
Kultur, der E- und der U-Kultur, dal} sie die Ausein-
andersetzung mit der konkreten Realitit, mit den
Problemen der Gegenwart, mit den dréiingenden Fra-
gen nach Verantwortung und Schuld auswichen.
Wer auf'sich hielt und cs sich Ieisten konnte, ging ins
Konzert, um dic bewihrten Klassiker 7zu horen.
schmiickte seinen Bungalow mit unverfinglich de-
korativen Bildern abstrakter Maler, las Autoren wic
Ernst Jiinger, Hermann Hesse oder Hermann Ka-
sack, dic in Reiche hochtonender Wortkunst und
reiner Geistigkeit entfiihrien, wihrend die groBe
Masse sich von riihrseligen Schlagern und unsiglich
kitschigen Heimatfilmen den Weg ins Traumland
weisen liel3.

Der ncue Staat, der sich aus den drei westlichen
Besatzungszonen gebildet hatte, war mit dem An-
spruch angetreten, den endgiiltigen Bruch mit der
verbrecherischen Vergangenheit der Deutschen zu
vollziehen. Ein Kulturstaat hatte er werden sollen,
aber schon bald entwickelte sich daraus cine Trutz-
burg des Provinzialismus und der satten Selbstgefil-
ligkeit. Ludwig Erhard, als ,Vater des Wirtschafts-
wunders® bereits zu Lebzeiten eine legendire Figur,
verklindete im Namen der groBen Mehrheit der
Bundesbiirger: Wir sind wieder wer! Man war tiich-
tig, arbeitssam, verdientermafcn wohlhabend oder
jedenfalls nicht arm, man war Tcil der ,freien Welt®,
ein verldBlicher Verbiindeter der USA, und man
konnte auf jene armen Verwandten im Osten, dic
das Schicksal dem Reich der Unfreiheit zugeschla-
gen hatte, mit einer Mischung von Mitleid und Ver-
achtung herabsehen.

Freilich: Die groBen Leistungen im Wiederaufbau
des zerstorten Landes, der rasante Aufsticg der Bun-
desrepublik zur zweitstdrksten Industriemacht nach
den USA, der schnell wachsende Wohlstand — dics
alles wire nach Lage der Dinge ohne ¢in hohes Mal
an Verdridngung wohl kaum muoglich gewesen. Und
daB3 die Bundesrepublik heute, trotz aller immer
noch bestehenden Anfilligkeit fiir rechtsradikale Pa-
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rolen, im ganzen cinc gefestigte Demokratic ist, hat
auch ctwas mit dem errcichten Wohlstandsniveau
und dem hohen Stand der sozialen Sicherheit zu tun.
Dic von Alexander Mitscherlich beklagte .Unfihig-
keit zu trauern® ist letztlich wohl nichts anderes als
die Kehrseite der atemberaubenden  deutschen
Tiichtigkeit,

Die Ara Adenauer, das ist dic Zeit des Wirt-
schaftswunders®, der Konsolidierung der Bundesre-
publik, der Wiedcraufritstung und Einglicderung der
Bundesrepublik in das militdrische Sicherheitssy-
stem der NATO, es ist die Zeit, da wirtschafilicher
Erfolg und Konsumprotzerei alle hoheren Ambitio-
nen zu dberlagern beginnen und politische Apathic
zur demokratischen Tugend erkbiirt wird, cine Zeit
des unaufhaltsamen Aufstiegs und wachsenden
Wohlstands, aber auch der Unduldsamkeit gegen-
{iber Andersdenkenden, der Bigotterie und des kul-
turellen Muckertums. Allerdings: Wer genau hin-
schaut, erkennt, daf} dicse Epoche so geschlossen
nicht ist, wic sic bei oberflidchlicher Betrachtung cr-
scheinen mag. ,,Keine Experimente!* — das galt fiir
die dominicrenden politischen Krifte, fiir dic vor-
herrschenden Stromungen der Kultur. Aberim Un-
tergrund grummelte cs, Gberall bildeten sich schon
frith kontrapunktisch die Ansitze zu ncuen Haltun-
gen heraus.

»as Kulturleben zwischen Grundgesetz und
GroBer Koalition®", schreibt Hermann Glaser, | i}
sich dichotomisch beschreiben . . . Der alte Film be-
treibt Wirklichkeitsflucht; der junge Film wendet
sich gesellschaftlichen Realititen zu. Theater cta-
bliert sich als Musentempel — und begreift sich als
Werkstatt. In Konfrontation zum Eskapismus wen-
den sich ,Literaturproduzenten® gegen den affirmati-
ven Literaturbetricb. Dic Philosophic lebt cingekap-
selt im ,Reich der Werte*; zugleich entwickelt sich
einc kritische Theoric des Gesellschafisverstindnis-
ses. Dic Theologic bicibt dem Juste milicu verhaftet:
doch greift Entmythologisicrung um sich. Die Pid-
agogik versagt sich der Reform; aber die Schiiler pro-
ben den Aufstand .. . (11, 12)

Und schlie8lich kehrte dann doch noch die ver-
dringte Vergangenheit zuriick; die versdumte Be-
wiltigung der Vergangenheit muBte unter den driin-
genden Fragen einer neuen kritischen Generation
nachgcholt werden.

Der Eichmann-Proze8 1962 in Israel und der
Auschwitz-ProzeB 1963 in Frankfurt hatten dic
Frage wicder aufgeworfen, wo denn dic etwa zwei-
hundert- bis dreihundertausend Personen geblicben
waren, dic an der Ermordung von sechs Millionen



Juden, am Euthanasieprogramm, am Tod von drei
Millionen Kriegsgefangenen und am Justizmord an
dreiBigtausend Deutschen und ebenso vielen Aus-
ldindern aktiv mitgewirkt hatten. Der groBere Teil
von ihnen lebte unauffiillig und unbehelligt in der
Bundesrepublik, nicht wenige hatten verantwor-
tungsvolle Posten in der Verwaltung inne oder ge-
nossen als Arzte, Richter, Anwilte die Achtung ihrer
Mitbiirger.

Wie brisant die verdringte Frage nach den Tétern
und ihren Hinterminnern nach wie vor war, wurde
schlagartig deutlich, als im Jahre 1963 Rolf Hoch-
huths Drama ,Der Stellvertreter® in Berlin uraufge-
fithrt wurde. ,,Die Diskussion um das Stiick®,
schreibt Hermann Glaser, ,stellte alle bisherigen
Skandale der Nachkriegszeit in den Schatten.* (I,
302) DaB3 ausgerechnet Papst Pius XII, ein ausgewie-
sener ,Freund der Deutschen®, zur Zielscheibe der
Kritik geworden war, emporte die Unionspolitiker
im Deutschen Bundestag; das Zentralkomitee der
Deutschen Katholiken fand es besonders ge-
schmacklos, daB ein solches Stiick im ,freien Teil
Berlins® aufgefiihrt wurde; iberall in der Bundesre-
publik wurde tiber das Stiick und seine Thesen lei-
denschaftlich und polemisch gestritten.

Schon vor Hochhuth hatten andere deutsche
Schriftsteller den Elfenbeinturm verlassen und sich
in die von der traditionellen deutschen Kunstauffas-
sung geschmihten Niederungen des Politischen be-
geben. ,Die Blechtrommel‘ von Glinter Grass war
nicht nur eine fsthetische Revolution, sondern auch
ein literarisch iiberzeugender Versuch, die bedriik-
kende Prisenz des Vergangenen in der deutschen
Gegenwart aufzuzeigen. Namen wie Boll, Enzens-
berger, Kipphardt, Kluge, Walser, Weiss, die Hin-
wendung vieler Schriftsteller zur Arbeitswelt, Erika
Runges ,Bottroper Protokolle® und Giinter Wallraffs
Recherchen im Untergrund der Wirtschaftswunder-
welt signalisieren den Wandel, der dann schlieBllich
im Studentenprotest und in der Kanzlerschaft Willy
Brandts seinen sichtbarsten politischen Ausdruck
findet. Der Kniefall Brandts im Warschauer Getto,
diese Geste der Demut von seiten eines Mannes, der
im Dritten Reich Widerstand geleistet hatte und
emigrieren muflte, machte aller Welt sinnfillig, daB
nun - mit fiinfundzwanzigjshriger Verspitung - in
Dcutschland endlich jene Krifte zum Zuge kamen,
die sich der ganzen deutschen Geschichte stellten,
die die Schuld der Deutschen anerkannten und eben
deswegen in der Lage waren, dem Frieden und der
guten Nachbarschaft der Violker in Europa eine ver-
ldBliche Basis zu geben.

Fiir Hermann Glaser ist die Haltung zur deut-
schen Vergangenheit der alles entscheidende Punkt
in der Beurteilung der vierzigjihrigen Geschichte
der Bundesrepublik. ,Der Verfasser dieser drei
Binde“, schreibt er im Vorwort des dritten Bandes
seiner Kulturgeschichte, ,fasziniert von der miter-
lebten und teilweise auch mitgestalteten kulturellen
Vielfalt von tiber vier Jahrzehnten bundesrepublika-
nischer Entwicklung, sieht letztlich die Schicksals-
frage der Republik darin begriindet, ob das Fiihlen,
Denken und Handeln nach 1945 dem von Theodor
W. Adorno formulierten kategorischen Imperativ
zeitgeschichtlichen BewulBtseins entspricht: ,Ich
denke an Auschwitz’ muB alle meine Vorstellungen
begleiten.” (III, 15) Es hat lange gedauert, bis mit
Willy Brandt und Gustav Heinemann Politiker an
die Spitze dieses Staates kamen, die diese Schicksals-
frage der Republik ernst nahmen, und es gibt keinen
Zweifel daran, daB3 dieser politische Wechsel im kul-
turellen Bereich vorbereitet wurde. ,,Ohne das Enga-
gement der Literaten und Kiinstler, Journalisten und
Publizisten, insgesamt der Intellektuelien und kultu-
rell Titigen, wire die ,zweite Schuld‘, die im Ver-
dringen, Verharmlosen und Vergessen des von den
Nationalsozialisten bewirkten Zivilisationsbruchs
liegt, noch viel grofler . . . (IT1, 15)

Insofern die Studentenbewegung Ende der sechzi-
ger Jahre ihren Beitrag zur Sichtbarmachung des
Verdringten leistete, wird sie von Glaser durchaus
positiv bewertet. , Betulicher Oberflichendiktion,
aber auch witzelndem Feuilletonismus wurde der
Stuck abgeklopft. Die APO-Sprache entwickelte
eine Methodik des Infragestellens, die den harmoni-
siecrenden Nebel unverbindlicher Floskeln brutal,
aber ehrlich aufzukldren vermochte.” (III, 43) Im
ganzen aber, das ist deutlich zu spiiren, hat der Autor
ein eher kritisches Verhiltnis zu Form und Inhalt
des Studentenprotests. ,,Die durch provokante De-
monstrationstechniken bewirkte Politisierung der
Offentlichkeit”, schreibt er, ,,verfehlte freilich das
Ingangsetzen von tiefergreifenden Lernprozessen.
Die auf dem projektierten langen Marsch durch die
Institutionen rasch enttiuschte revolutioniire Unge-
duld schlug in Frustrationsaggressivitit um.* (IIT,
40) Noch deutlicher wird die skeptische Distanz zur
Studentenrevolte in der Ubernahme der Kritik, die
Jean Améry als einer der ersten am ,Jargon der Dia-
lektik* iibte: ,Der ,Jargon der Dialektik® sollte dem
Freund-Feind-Schema dienen und nicht genehmen
Diskurs abwiirgen helfen. Linke Sprache hatte die
faschistoiden Wesensziige im anderen, im Establish-
ment, zu entlarven und die eigene Gruppe als ,ver-
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schworene Gemeinschaft® zu formieren.* (I11, 45) So
werde die Dialektik zum Verstdndigungsmittel einer
sich als Elitc betrachtenden Schicht degradiert.

Kein Zweifel, daB ein GroBteil der Kritik an der
Studentenbewegung, die Glaser in Anlehnung an
Habermas, Adorno und Jean Améry vorbringt, auch
heute aus der Riickschau berechtigt erscheint. Das
pseudorevolutionédre Gehabe, dic verstiegen elitéire
Sprache, die mafllose Kritik an der reformerischen
Linken und an den sogenannten ,ScheiBliberalen’,
die kurzsichtige Verachtung der bloB formalen De-
mokratie, das Kokettieren mit wechselnden Import-
modellen des Sozialismus ~ all dies gab cs bei cinem
nicht unerheblichen Teil der Bewegung und hat si-
cherlich dazu beigetragen, viele zu verprellen, die
man cigentlich hiitte als Biindnispartner gewinnen
miissen. Dennoch ist der Beitrag der Studentenbe-
wegung zur Verdnderung der politischen Kultur in
der Bundesrepublik grofBler, als Glaser zugestehen
mochte. Dal} die Bundesrepublik in den Jahren da-
nach allmihlich das demokratische Normalniveau
anderer westlicher Staaten errcichte, daB3 der ver-
hingnisvolle Untertanengeist zuriickgedringt wurde
und die Biirger zu widersprechen lernten, daB3 De-
monstrationen und Blirgerinitiativen heute zum
vertrauten Inventar unscrer Demokratie gehdren,
dies mag zwar nicht das Ziel der Bewcgung gewesen
sein, gehort aber doch zu thren kultur-revolutioni-
ren® Nah- und Fernwirkungen.

Aberim selben Moment, da man in der Bundesre-
publik daranging, mehr Demokratie zu wagen, um
die nach wie vor bestehenden Modernitidtsverzoge-
rungen der ,verspdtcten® Nation zu {iberwinden, als
die sozialliberale Koalition mit der ncuen Ostpolitik
und einem Biindel gesellschaftspolitischer Mafinah-
men ldngst fillige Verdinderungen einleitete, geriet
die Moderne und das ihr verbundene spezifische
Fortschrittskonzept selbst in die Kritik. Die ,Gren-
zen des Wachstums® wurden entdeckt, mit der Oko-
logiebewegung setzie eine breite Kritik auch an je-
nen Modernisierungsvorstellungen ein, die soeben
miithsam gegen die Krifte der Beharrung durchge-
setzt worden waren. Dic sich scit Mitte der sicbziger
Jahre immer deutlicher abzeichnende Weltwirt-
schaftskrise fithrte schlicBlich dazu, daf8 die Auf-
bruchstimmung der sechziger und beginnenden
siebziger Jahre verflog und sich vielerorts Resigna-
tion und spielerischer oder zynischer Privatismus
ausbreiteten.

Freilich nicht tiberall und keineswegs so durch-
schlagend, wie manche auf Sensation versessenc pu-
blizistische Zeitgeistdiagnose es uns vorspiegeln
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wollte. Die zweite Hilfte der siebziger und dic acht-
ziger Jahrc sind auch die Zeit der groBen Anti-
AKW-Decmonstrationen, der Friedens-, der Alter-
nativ- und der Frauenbewegung, Bewegungen, die
tiber dic politische Wende zum Konservativen hin-
aus neben allem Neuen, das sie in die dffentlichen
Debatten cinfiihrten, doch auch ein Stiick Kontinui-
tédt des rebellischen Aufbegehrens und des Reform-
willens der scchziger Jahre verkorpern. Hartmut
von Hentigs Wort von der ,entmutigten Republik’,
Glascrs Feststellung, an die Stelle des , Prinzips Hoft-
nung' sei nun, in der zweiten Hilfte der sicbziger
Jahre, das ,Prinzip Angst getreten, markieren zwar
cinen politischen und kulturellen Klimawechsel. rei-
chen aber zur Beschreibung der neuen Stimmungs-
lage in der Bundesrepublik nicht aus.

In der Kunst, in der Literatur, in der Philosophie
gibt es schon in den sicbziger, erst recht dann in den
achtziger Jahren cine breite Abwendung vom Geist
der Aufkldrung und des Humanismus. Dic Nictz-
sche- und Heidegger-Renaissance, das ncuerliche
Eindringen des ,Jargons der Eigentlichkeit® in die Li-
teratur, kultisches Geraunc in der Kunst, New-Age-
Phantastik und cine Unterhaltung, dic zwischen un-
verbindlicher Spiclerci und affirmativer Sentimen-
talitéit hin und her schwankt - dies alles ist unter dem
Etikett ,Postmoderne® zur Signatur der Gegenwart
geworden, Botho StrauB3, Peter Handke, Wim Wen-
ders, das sind drei Namen, die fiir Glaser die kultu-
relle Regression bezeichnen, ,Offensichtlich tiber-
séttigt vom Leistungsdruck aufklidrerischen Bewul3t-
scins, also mude der Anstrengung des Begriffs, ge-
nicBt man dic sentimental-narrative Kolportage. dic
keine Anforderungen ans Verstindnis stellt, sondern
konsumicrt werden kann und dabei irgendwict
Trost spendct — den Trost vor allem, daf3 die Welt so
ist, wie sic ist, und auch nicht anders wiire, wenn sic
anders wire.” (I11, 173 f)

Ob sich aber hier bereits, wie der Begriff .Postmo-
derne’ es suggeriert, ein Bruch mit der Moderne, gar
eine sikulare Alternative zur Moderne und damit
cin ,neues Zeitalter' ankiindigt, ist zu bezweifeln.
Selbst in der relativ kurzen Geschichte der Bundes-
republik sind die hier zutage tretenden Haltungen
und Sehweisen ja keineswegs neu; genau betrachtet,
handelt es sich um Momente, die im Spannungsge-
fiige der Moderne scit ¢ch und je vorhanden sind.
Vielleicht tun wir iiberhaupt gut daran. die .,postmo-
dernc” Deregulierung im Feld der grofen strategi-
schen Denksysteme und der kulturellen Paradigmen
als Chance zur Erncuecrung der Moderne, als cine Art
[nkubationszeit fiir kiinftige kulturelle Muster zu be-



greifen. , Kultur allein als sinnlicher Reiz, ohne Re-
flexion genossen,*“ mahnt Glaser zu Recht, ,bringt
keine Identitdt zustande.“ (II1, 336) Wenn cs aber
auch um kulturelle Identitdtsfindung geht, dann
diirfte die Aufgabe darin bestchen, aus den dispara-
ten Triimmern, Bauteilen, Konfigurationen, die die
postmodernen Dekonstruktionsbemiihungen uns
hinterlassen, tragfihige neue kulturelle Muster erst
wieder zusammenzufiigen, um so zu einem komple-
xeren Kulturverstindnis, einer der lebendigen Viel-
falt angemesseneren Vorstellung von Gesellschaft
und einer neuen Konzeption von Fortschritt zu ge-
langen. ,,Ob Moderne oder Postmoderne sich immer
weiter auseinanderentwickeln oder zu einer neuen
Synthesc zusammenfinden werden, diirfte sich” — so
Glascr in einem der raren kulturphilosophischen Ex-
kurse des Werkes — ,,als die grofie Frage der kulturel-
len Entwicklung (in Richtung 21. Jahrhundert) er-
weisen.“ (IT1, 181 f)

An dieser Stelle wird auch der Denkkontext deut-
lich, aus dem heraus Glaser seine kulturhistorischen
und kulturpolitischen Vorstellungen c¢ntwickelt:
eine im Schillerschen Sinne um die #sthetische Di-
mension crweitertc Aufkldrung, deren Ziel die Ver-
sshnung von Logik, Asthetik und Moral ist, die, in
die Richtung der postmodernen Theoretiker gespro-
chen, die ,,Semiotik genauso ernst nimmt wie die Se-
mantik®, die ,,nicht nur den Reiz der Zeichen ge-
niefit, sondern sich auch um die Wahrheit der In-
halte bemiiht.” (I11, 182) Mit einem solchen weitge-
faflten, integrativen, die Autonomie isthetisch-mo-
ralischer Leistungen betonenden Kulturbegriff hebt
sich Glasers Arbeit deutlich von der anderen grof3-
angelegten Kulturgeschichte der Bundesrepublik ab,
die Jost Hermand in den letzten Jahren im Nym-

phenburger Verlag veroffentlicht hat. Wihrend Her-
mand, noch ganz dem marxistischen Basis-Uber-
bau-Schema verpflichtet, nach einer auch im polit-
okonomischen Sinne revolutiondren Kultur Aus-
schau hilt und so fur die Bundesrepublik zwangsliu-
fig zu einem im ganzen deprimierenden Fazit ge-
langt, spricht Glaser selbst im Vorwort zum dritten.
Band seines Werkes von der ,verhaltenen Zuver-
sicht“, die seine Kulturgeschichte durchziche. Es.
mag nicht immer leicht sein, diese Zuversicht ange-
sichts biirokratischer Ausgewogenheit und profit-
orientierter Nivellierung in den Massenmedien, an-
gesichts einer weltweit t4tigen oligopolisierten Kul-
turindustrie und verbreiteter kultureller Lethargie
aufrechtzuerhalten. Und dennoch: Auch die Kultur-
geschichte der Bundesrepublik, wenn man sie einig-
ermalBen unvoreingenommen betrachtet, nihrt die
Hoffnung, daB die Indienstnahme der Kultur fiir
Zwecke der Politik und des Profits nie géinzlich ge-
lingen wird, daB3 aus der subversiven Vitalitdt der
Kultur stets aufs neue die Kraft zur Verinderung
wichst.

Herman Glaser: Kulturgeschichte der Bundesrepu-
blik Deutschland, Verlag Hanser 1989

Band 1: 1945-1948: Zwischen Kapitulation und
Withrungsreform; 376 S. mit 58 Abb. Leinen,

DM 54,—

Band 2: 1949-1967: Zwischen Grundgesetz und Gro-

Ser Koalition; 384 S. mit 37 Abb. Leinen, DM 54,—

Band 3: 1968-1989: Zwischen Protest und Anpas-
sung; 408 S. mit 48 Abb. Leinen, DM 54,
Band 1-3: Gesamtpreis DM 148,—
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Egon Bahr
Willy Brandt in
Norwegen

Ein neunzehnjdhriger Junge wurde damals nach
Oslo geschickt, als Ersatz fiir cinen, der eigentlich
dafiir vorgeschen war, mit der sclbstbewuBten Uber-
heblichkeit des Unerfahrenen, der linken Entschie-
denheit des Sozialisten, der den schwiichlichen Re-
visionismus der Sozialdemokraten herzlich verach-
tete. Die Vorstellung, einmal Vorsitzender der SPD
zu sein, hitte ihn vor sich sclbst schaudern lassen.
Der Schock einer solchen Vorstellung blieb ihm er-
spart. Ein kecker Filou war das, der am linken Rand
mit einer oppositionellen intellektuellen Gruppe zu
fraktionieren begann, um die an sich linke norwegi-
sche Partei zu radikalisieren und der gegen ihre Fith-
rung arbeitete, die ihre schiitzende Hand iiber ihn
hielt, weil Norwegen gar nicht gern politische
Fliichtlinge aufnahm. Als diese Umtriebe entdeckt
wurden, hielt man es seincr Jugend zugute. Wie
wichtig cs ist, menschliche Werte abstrakt politi-
schen iiberzuordnen, erfuhr ¢r an sich selbst. Ohne
groBziigige Solidaritit hidtte Willy Brandt nicht
iiberlebt, und solidarische GroBziigigkeit wurde spii-
ter von Kleineren als Schwiiche gedeutet, eine seiner
unverlierbaren Stirken.

Aber zwei Bemerkungen kann ich nicht unter-
driicken, auch wenn die Vergleiche hinken: Gemes-
ien am jungen Brandst sind die Jusos ziemlich harm-
tos, und gemessen am damaligen Norwegen ist die
Bundesrepublik ein Weltmeister an Offenheit fiir
Fliuchtlinge, allerdings durchaus vergleichbar im
Unverstdndnis fiir die Lage ihrer Heimatliinder, die
sic flichen I4Bt.

Exil, das ist erst einmal die Notwendigkeit des
Broterwerbs zum tédglichen Leben, bei Brandt, der
politisch arbeiten wollte und sollte, die Notwendig-
keit, die neue Sprache erstaunlich schnell so zu be-
herrschen, daB er seine Artikel ldswerden und Vor-
trige halten konnte; Exil ist auch die Entfremdung
von dem, was sich zu Hause tut. Withrend drauBen
die theoretischen Auseinandersetzungen weiterge-
hen und vergangene Schlachten ncu geschlagen wer-
den, verdndert sich in der Heimat dic Wirklichkeit.
Brandt hat sich nicht in der Welt des Sekticrertums
verloren, der abstrakten Losungen durch Haarspal-
terei, der politischen Fortpflanzung durch Zclltei-
lung. Der illegale Aufenthalt in Berlin zeigte ithm
eine Wirklichkeit vom Leben im Reich, die weit ent-
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fernt war von der Vorstellung, dic man sich drauf3en
davon machte. ,,Wir haben viel zu wenig zu den
breiten Massen und Jugendlichen zu sprechen ge-
lernt, wir haben zu wenig ihre wirklichen Probleme
gekannt“, war sein Resiimee. Man michte cinigen
Jusos zur Lektiire empfehlen, was Brandt damals
schrieb: ,,Denkt immer daran, daB fiir den cinfachen
Menschen das Leben nicht nur aus ,Ismen® besteht,
sondern aus Essen, Schlafen, FuB3ballspielen, Kana-
rienvogeln, Schrebergidrten und anderen schonen
Dingen. Und vergeBt nicht, daB es Lenin war, der
vorschlug, mit der Forderung nach Teewasser Leben
in den Betrieben auszulosen. Wir miissen lernen,
nicht immer von der hohen Politik zu reden. son-
dern immer den Weg durch das jeweilige Tecwasser
7u bahnen.*

Dic Zuriickhaltung, mit der Brandt nach dem
Kricge solchen begegnete, die mit dem Vergrofe-
rungsglas nach jedem braunen Flecken suchten, dic
das Bliitenweil} ciner politischen Weste verunzier-
ten, mag auch aus dem Erlebnis der Realitét im Ber-
lin des Jahres 1936 herriihren. Das hat nichts mit
mangelnder Prinzipienfestigkeit zu tun, wohl aber
einem Stiick Weisheit, dic selbst cinem 23jidhrigen
zuteil wird, der sich bewuBt macht, was seine Augen
sehen.

Zum anderen: Wie oft mag Willy Brandt wohl in-
nerlich geschmunzelt haben, wenn er in den letzten
Monaten las, mit welchen Lenin-Zitaten Gorba-
tschow die Notwendigkeit begriindete, versteinerte
Dogmen und gewohnte Argumentations-Ketten
aufzubrechen? Hicr kdnnte man ins Triumen gera-
ten, aber die Sache mit dem Teewasser sollte nicht
vergessen werden, zumal der Wunsch nach einem
Stiick Zucker dazugehort und ein SchiiBchen Rum
hinein auch nicht schaden konnte.

In dem Bild Willy Brandts hierzulande kommen
seine taktischen Fihigkeiten oft zu kurz. Dic Ausein-
andersetzungen zwischen Gruppen und Griippchen,
MiBgunst, Eifersucht, Prinzipienreiterci, FEitel-
keiten, das Geschiift der Osen und Haken — das bliiht
in der Emigration ohnechin und in der linken Szene
zumal. Wer daraus unversehrt hervorgeht, vom ent-
sandten Jiingling zu ciner Fiihrungshoffnung seiner
Partei wird, sich in scinem zweiten Heimatiand
einen geachtcten Namen macht, wihrend er als er-
ster Mann des anderen, besseren Deutschland aner-
kannt wird, der hat sein Gescllenstiick in dieser Art
des politischen Handwerks abgelegt.

Seine antistalinistische Haltung erwarb Brandt
nicht erst 15 Jahre spiiter in Berlin. Spanicn gab An-
schauungsunterricht, und dic Riicksichtslosigkeil,



Willy Brandt

mit der sich dic Komintern im Interesse Moskaus
iiber die Interessen anderer Parteien und Linder
hinwegsetzte, war schon vor 1933 erkennbar. Dieses
nicht mit Antikommunismus gleichzusetzen, fallt
auch heute noch vielen schwer. Emigration, Spanien
und der Stalin/Hitler-Pakt, schlieBlich der Krieg,
enthielten alle diese Faktoren und, verwirrend ge-
nug, dennoch die Notwendigkeit, die Krifte zu biin-
deln fiir die Hauptaufgabe. Volksfront nannte man
das damals. Das Gefiihl der Ohnmacht gegen schier
ibermichtige Kriifte, Linder, Entwicklungen ist kei-
nem fremd, bis heute nicht. Das Wesentliche erken-

nen und alle denkbaren Krifte fiir ein Ziel zusam-
menzufithren, auch wenn diese Krifte in anderen
Fragen andere Auffassungen haben, das war damals
die Aufgabe. Sie kam spéter wieder. Und ist es heute
nicht eigentlich auch die Aufgabe, den Krieg im
Frieden zu besiegen oder den Krieg unmoglich zu
machen? Eine Aufgabe, in der neue Fronten alte
Frontlinien iiberschneiden? Der Feind Nummer
eins hie damals Hitler, und in Paris, London, Oslo,
Moskau, Washington und Stockholm arbeiteten
Menschen sehr unterschiedlicher Uberzeugung zu-
sammen, um diesem Feind die Stirn zu bieten. Der
Feind Nummer cins heif3t heute der Atomkrieg, und
wieder bemiihen sich Menschen um eine Koalition
der Vernunft. Damals konnte man auf Sieg hoffen,
heute ist der Sieg notig flir das Uberleben aller.

Aber das ist eine ganz andere Geschichte als dic
Willy Brandts in Norwegen. Interessant ist es, zu
verfolgen, wie Gedanken und Ereignisse der Vergan-
genheit bis in die Gegenwart reichen und wirken.

Es ist schade, daB es dieses Buch iiber Willy
Brandts Jahre von 1933-1940 in Norwegen nicht
frither geben konnte. Zum einen, weil der Verfasser,
ein norwegischer Historiker, noch zu jung war, als
man es hiitte brauchen konnen gegen die bosartigen
Verleumdungen Willy Brandts seit den frithen sech-
ziger Jahren, zum anderen, weil damals hochinteres-
sante Materialien noch nicht entdeckt oder aufgear-
beitet waren, wie z. B. das Archiv der SAP mit den
Briefen Brandts an seine Exilparteifithrung in Paris.
Das Buch ist eine auBergewthnliche Darstellung
dessen, was Brandt in diesen sieben Jahren gedacht,
geschrieben und getan hat. Ein umfangreicher wis-
senschaftlicher Apparat gibt den Ergebnissen ein so-
lides Fundament. An den Feststellungen dieses Bu-
ches wird niemand riitteln konnen, der sich mit der
Geschichte der Arbeiterbewegung in Norwegen und
des Exils jener Jahre dort befaB3t.

Anmerkung
Einhart Lorenz, Willy Brandt in Norwegen. Die Jahre des Exils
1933 bis 1940, Neuer Malik-Verlag, Kiel 1989.

587



Thema: 1789 ~ Sind Frauen Menschen?

Wolfgang Geiger
1789-1989: Geschichte
und Mythos

Im Urteil aber die
Franzosische Revolution
glanzen die meisten
Historiker durch
Unkenntnis und
Befangenheit

Dr. Wolfgang Geiger, geb. 1956, ist Wissenschafi-
licher Mitarbeiter an der Universitit Frankfurt im
Rahmen cines Forschungsprojekts zur Franzisi-
schen Revolution.

,Dic Franzosische Revolution ist das bedeutend-
ste Ereignis scit Christi Geburt® — diese Antwort ei-
‘nes anonym gebliebenen Rentners auf cine Umfrage
des letzten Jahres bringt wohl am priagnantesten den
Stellenwert zum Ausdruck, den die Franzosen ihrer
GroBen Revolution am Vorabend der Zweihundert-
jahrfeier immer noch beimessen, und spicgelt zu-
gleich ein gutes Stiick jener Stimmung wider, in der
dic Revolutiondre damals daran gingen, das ncue,
republikanische Zeitalter durch eine Kalenderrevo-
lution zu verewigen. Im selben Sinne sollten auch
alle offentlichen Relikte des ,,Alten Regimes* (Sta-
tuen, Kunstwerke usw.) in dic neugeschaffenen Mu-
seen verbannt werden, um eine scharfe Trennungsli-
nic zwischen Gegenwart und Vergangenheit zu zic-
hen: ,,Wir wollen nur von heute ab daticren®, hief3
es. Auch wenn sich dieser ncue Kalender, dessen
Nullpunkt nicht der Bastillesturm 1789, sondern die
Ausrufungder Republikam 21. 9. 1792 war, letztlich
nicht gegen dic christliche Zeitrechnung durchge-
sctzt hat —im Gegensatz zu vielen anderen universell
gewordenen Innovationen wic der Erfindung des
Meters als Einheitsmaf3 - so stellt dic Revolution in
Frankreich noch heute den Beginn der | Zeitge-
schichte” dar, im Gegensatz zur Bedeutung dicses
Begriffes hierzulande, der die stets gegenwiirtige
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Epoche (zur Zeit also das 20. Jahrhundert) bezcich-
net. Wird dic Zeitgeschichte in Frankreich demge-
genilber an einem immer weiter zuriickliegenden
Fixpunki festgemacht, so erfihrt dicse Vergangen-
heit dennoch eine stindige Vergegenwiirtigung
durch die Identifizierung der jeweils aktucllen Poli-
tik mit dem paradigmatischen Modell der Franzosi-
schen Revolution: Hitten Sie damals fiir den Tod
des Konigs gestimmit? lautete eine weitere Umfrage
im  Auftrag ciner sozialwissenschaftlichen Zeit-
schrift, die sich an dic Abgeordneten der National-
versammlung 1988 richtete. Diesc sprachen sich na-
tiirlich mit tiberwiltigender Mehrheit gegen die To-
desstrafe aus — dic Rechten unter den Abgeordneten,
weil sie aus echter Uberzeugung dic Revolution
gerne so {rith wic moglich angehalten hiitten. dic
Linken aber, weil sie sich im Gewissenskonflikt zwi-
schen den Ziclen und den Mitteln der Revolution
befinden. (Einige hartgesottene  Jakobiner* immer-
hin gibt es noch, vorwicgend natiirlich in der Kom-
munistischen Partei.) Solche und andere Paralle-
lisierungen der politischen Konstellationen von
heute und damals, ctwa dic zu Recht kritisierte Fern-
sehinszenierung des Prozesses von Ludwig X VI, wo
dessen Verteidiger die Segnungen der ,, Kohabitation
von Monarchic und Revolution™ vorbrachten. sind
natiirlich absurd, aber symptomatisch fiir cine crnst-
haftc und ernst zu nchmende Tradition der franzosi-
schen Politik, der auch die Geschichtsschreibung der
Revolution bis heute nicht entkommen ist, nimlich
die Revolution als Matrix fiir die jeweils aktuelle Po-
litik zu nehmen — und umgekehrt . . ., So ist seit bald
200 Jahren die Geschichite der Franzosischen Reva-
lution immer noch cin Heldenlied von den Urspriin-
gen und also cin Diskurs iiber die Identitidt.” (Furet
1980, S. 13).

Uniiberschbar soll in diesem Sinne dic Zweihun-
deryjahrfeier in Frankreich zu ciner monumentalen
Glorifizierung der Ara Mitterrand und seines Kon-
zepts des geeinten Frankreich® (La France unie)
werden. Erklidrtes Ziel der zweiten Priisidentschaft
Mitterrands ist ¢s, dic im Laufe der Revolution ent-
standene und scither traditionelle Rechts/Links-
Spaltung der franzésischen Politik durch die Schaf-
fung ciner neuen Mitte in Anlehnung an den Ur-
sprung des Nationalgedankens und seine soziale.
klasseniibergreifende Funktion aus der Anfangs-
phase der Revolution zu iiberwinden, cine Mitte, an



deren Rindern Links- und Rechtsextreme nur noch
ein politisches Schattendasein fithren sollen. In die-
sem Sinne wire dann das Diktum des Historikers
Frangois Furet von vor zehn Jahren, ,,Die Revolu-
tion ist beendet”, eingelost; kein Prédsident ver-
mochte bislang die Rolle des ,republikanischen
Monarchen“ (Furet iiber diese Institution der V.
Republik) so auszufiillen wie der Sozialist Mitter-
rand ~ selbst der, fiir den sie geschaffen wurde, Char-
les de Gaulle, polarisierte und sah sich einer starken,
kommunistisch dominierten Linksopposition ge-
geniiber. Furet, der Anfang der 80er Jahre noch ein
Gegner der Zweihundertjahrfeier wegen des damals
existierenden Regierungsbiindnisses mit den Kom-
munisten war, konnte schlieBlich zum Matador ei-
ner auf Menschenrechte und Demokratie be-
schrinkten Zelebrierung der Revolution werden;
Mitterrands Wahlkampfslogan ,La France unie®
iibernahm er als Titel eines programmatischen Es-
says fiir den Sammelband , La République du cen-
tre“ — ,,Die Republik der Mitte“ (oder war es umge-
kehrt?). Jedenfalls licferte diese Karriere Furets ge-
nug Stoff fiir eine, wie man zugeben muB, brillante
Polemik gegen ihn, die Aglaia Hartig jiingst im Mer-
kur (Mirz 1989) zu Papier brachte.

Aber nicht nur die offiziellen Feierlichkeiten, son-
dern auch die Geschichtsschreibung der Revolution
steht im Zeichen der Politik. Die Geschichte der Re-
volutionshistoriographie selbst ist eine einzige Ab-
folge der jeweils zeitgenOssischen politischen Aus-
einandcrsetzungen, und immer noch kann kein Hi-
storiker iiber die Revolution schreiben, ohne zuvor
selbst politisch Stellung zu beziehen. So muf3 man
sich erst einmal dariiber im klaren sein, daf3, in den
Worten Eberhard Schmitts, ,die Revolutionshisto-
rie bis zur Stunde — soweit sie Synthesen produziert —
offenbar in erster Linie die Funktion hat, den welt-
anschaulichen und ideologischen Bedarf ihrer Zeit
zu decken, d. h. fiir die Fiille der Ereignisse der Re-
volution eine Sinndeutung zu stiften, sie in einen
mehr oder weniger erkannten Gesamtzusammen-
hang des Geschichtsverlaufs einzuordnen® (Maier/
Schmitt, S. 96). Dies betrifft auch die deutschen Hi-
storiker, insofern sie ihren franzosischen Vorbildern
folgen. Selbst jemand wie Gilnter Barudio, der sich
bewuBt von dieser Tradition abheben will, wurde
durch seine eigene 68er Erfahrung zu seinem Buch
Paris im Rausch inspiriert.

,Die Franzosische Revolution ist ein Mythos®,
wagte der britische Historiker Alfred Cobban in den
50er Jahren zu behaupten, und wenn man Mythos

nicht einfach als ,Erfindung* oder ,,Liige* definiert,
sondern als ,falsche Klarheit*, im Sinne von Hork-
heimer/Adorno, oder als archetypisch-exemplari-
sche Erzdhlung {iber den Ursprung des Seienden im
kulturanthropologischen Sinne, dann kann man die
Bedeutung der Franzosischen Revolution fiir die
ctablierte Geschichtsschreibung schon als ,, Mythos*
bezeichnen. So verglich Michel Vovelle, derzeitiger
Inhaber des Lehrstuhls fiir die Geschichte der Fran-
zosischen Revolution an der Sorbonne, ,,das zu fei-
ernde Ereignis gar mit dem Trojanischen Krieg, dem
mythisch festgehaltenen Urereignis der abendldndi-
schen Geschichte” (cf. Kdhler, S. 27). Die Analyse
dieses Ereignisses ist auf der Linken lingst zu einem
,Katechismus® erstarrt, den Furet, liberaler Gegen-
spieler von Vovelle und dessen Vorginger Soboul,
wohl zu Recht geilelt. Die sich auf Marx und Jean
Jaurés berufende orthodox-marxistische Schule do-
miniert spitestens seit den 20er Jahren die Revolu-
tionsforschung, hiilt quasi durch Erbrecht den Revo-
lutionslehrstuhl an der Sorbonne besetzt und hat
einen Kanon der Revolutionsgeschichte zementiert,
der selbst ihren politischen Gegnern noch als Matrix:
dient. In diesem Kanon kommt der Chronologie der
revolutiondren Ereignisse eine geschichtsphiloso-
phische Bedeutung zu, und zwar durch die Interpre-
tation der Radikalisierung der Massen als eine zu-
nehmende Politisierung nach links mit der Tendenz,
iiber den biirgerlichen Rahmen der Revolution hin-
auszugehen und somit auf die zukiinftige proletari-
sche oder sozialistische Revolution zu verweisen.
Etablieren konnte sich diese Schule, die sich gern als
»soziale Interpretation* der Revolution oder als
»Geschichte von unten® versteht, weil die konserva-
tive Revolutionshistoriographie aus dem 19. Jahr-
hundert, die von den faschistischen Kreisen der 20er
und 30er Jahre dieses Jahrhunderts aufgesogen
wurde, prinzipiell gegen die Revolution von 1789
eingestellt war und sie als philosophisch-freimaure-
rische Verschworung abqualifizierte. Das orthodox-
marxistische Monopol in der Revolutionsforschung
wurde seit den S0er Jahren von angelsidchsischen Hi-
storikern wie Alfred Cobban und in Frankreich seit
der zweiten Hilfte der 60er Jahre mit der Entstehung
einer politisch liberal, wissenschaftlich ,struktur-
analytisch® (Schamitt, 1980) orientierten und von den
Marxisten als ,revisionistisch“ verurteilten Rich-
tung aus dem Umfeld der Zeitschrift Annales in
Frage gestellt. (Im deutschen Sprachraum domi-
nierte die DDR-Forschung zur Revolution bis in die
70er Jahre hinein.) Zusammen mit Denis Richet ver-
offentlichte Frangois Furet 1965/66 erstmals eine
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republikanische Alternative zu Albert Sobouls we-
nige Jahre zuvor erschienenem und schnell zum mo-
dernen linken Standardwerk aufgestiegenen ,, Abrif3“
iiber die Revolution. Die beiden Autoren stellten
darin vor allem den Klassencharakter der Franzosi-
schen Revolution in Frage. Im Laufe der 70cr Jahre
entwickelte Furet dann eine fundierte Kritik des ,,re-
volutiondren Katechismus“ der orthodox-marxisti-
schen Schule (cf. Furet, 1980) und stieg Zug um Zug
mit dem gesellschaftlichen Niedergang der KPF zum
inzwischen wohl tonangebenden Revolutionsfor-
scher in Frankreich auf. Michel Vovelle, der Sobouls
Platz an der Sorbonne nach dessen Tod 1982 einge-
nommen hat und eigentlich ein Seiteneinsteiger in
der marxistischen Historikernomenklatura ist,
konnte trotz seines Versuchs, die marxistische
Schule zu entdogmatisicren und cine Briicke zur
Lstrukturanalytischen® Schule der Annales zu schla-
gen, und trotz des Vorteils der hinter ihm stehenden
Institution der Sorbonne den Niedergang des politi-
schen Gewichts der von thm nun zu vertretenden
Richtung nicht aufhalten. Originire innovative An-
sidtze von Vovelle im Rahmen der von ihm wieder-
belebten, an Georges Lefebvre (gest. 1959) ankniip-
fenden , Mentalitiitenforschung“, werden durch fast
schon rituell wiederholte Glaubensbekenntnisse
zum ,Robespierrismus®, wic jlingst geschehen, in
ihrem Erfolg geschmilert. So leitet Vovelle die wich-
tigsten wissenschaftlichen Aktivitdten im Rahmen
des Bicentenaire, aber Furet liefert die Stichworte fiir
die Debatte.

Eine Revolution der Biirger?

Die Auseinandersetzung zwischen den beiden
groflen Stromungen der franzosischen Revolutions-
historiographie geht zunichst einmal um die Ein-
schitzung der Ursachen der Revolution. Fiir Soboul
handelt es sich um cine Revolution, die die Bour-
geoisie mit Hilfe der stddtischen Volksmassen (der
Sansculotten) und der revolutioniiren Bauern gegen
die Aristokratie fithrte, diese als herrschende Klasse
abloste und dem Kapitalismus zum Durchbruch
verhalf. Sie vermochte dies aufgrund der sich dra-
stisch zuspitzenden Krise des Alten Regimes, des
Widerspruchs zwischen {iberkommenen spitfeuda-
len und absolutistischen Staats-, Rechts- und Wirt-
schaftsstrukturen und der dkonomisch zur fithren-
den Position aufgestiegenen, aber politisch rechtlo-
sen Bourgeoisie innerhalb des Dritten Standes.
Diese Krise war auf krasseste Weise dadurch fiir je-
dermann offenkundig geworden, da3 der Konig ge-
Zzwungen war, zur Sanierung der Staatsfinanzen
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seine Untertanen um freiwillige Hilfe zu bitten und
sie erstmalig seit 1614 wieder zur Versammlung der
Generalstinde zusammenzurufen. Die marxistische
Forschung konzentrierte sich lange darauf, die fiih-
rende Rolle des Biirgertums und dessen Interessens-
identitidt mit der Gesamtheit des Dritten Standes in
der Anfangsphase der Revolution zu belegen, gleich-
zeitig aber den Widerspruch innerhalb dicses Biind-
nisses herauszuarbeiten, der im beriihmten Jahr [I
kulminierte, als die Pariser Sansculotten die GroB-
bourgeoisie stiirzten, die Jakobiner an die Macht
brachten und sich unter dieser ,,Volksregierung®
eine ,soziale Republik* andeutete, mithin die Ten-
denz zur Uberwindung des rein biirgerlichen Cha-
rakters der Revolution. Im Rahmen ciner pauscha-
len Krisentheorie, die man im wesentlichen aus dem
Kommunistischen Manifest bezog und dic eine Par-
allelitdt zwischen soziotkonomischer Krise des
Spitfeudalismus und politischer Krise des Absolu-
tismus postulierte, wurde cnisprechend kaum Wert
aufeine genaucre Analyse des kulturellen Ursprungs
der Revolution gelegt, die Beziehungen zwischen der
gebildeten, aufgeklidrten Gesellschaft und dem
»FuBvolk“ der Revolution wenig bcleuchtet. Die
Philosophic der Aufklirung wurde kaum in ihrem
sozialgeschichtlichen Kontext untersucht, die Philo-
sophen statt dessen nach ihrer sozialen Herkunft
und dem ideologischen Gehalt ihres Denkens be-
fragt — Sobou! liefert folgendes Musterbeispiel dafiir;
~Wihrend Voltaire als der unbestritten fithrende
Kopf der philosophischen Bewegung nach 1760 bis
zu seinem Tode im Rahmen der absoluten Monar-
chie Reformen vorantrciben und das Besitzbiirger-
tum an die Regierung bringen wollte, verlich der aus
dem Volk stammende Rousscau dem politischen
und sozialen I[deal des Kleinbiirgertums und der
Handwerker Ausdruck.” (1962/1988, S. 46). Ganz
offensichilich soll hier der Genfer Philosoph als Vor-
denker der Pariser Sansculotten und der jakobini-
schen Volksregicrung des Jahres If (1793-94), mit-
hin als der einzig wirklich revolutiondre Philosoph
erscheinen. Doch licferte die Rousseau’sche Theorie
vom ,Sozialvertrag” und der Verwirklichung des
,Gemeinwillens” die Matrix fiir die gesamie revolu-
tiondre Gesellschaftstheorie, wie sie am prignante-
sten vom A bbé Sieyes in seiner Broschiire Was ist der
Dritte Stand? 1789 auf die aktuellen Gegebenheiten
gemiinzt wurde.

Albert Sobou! und scin Leipziger Kollege Walter
Markov haben in threm 1974 erstmals erschienenen
Gemeinschaftswerk, das jetzt in ciner rcich illu-
strierten Ausgabe neu verlegt wurde, der Philoso-



puy nach Boizet, Nationalbibliothek Paris

phie des 18. Jahrhunderts einen grofleren Stellen-
wert fiir die Entstehung der Revolution eingerdumt,
gilt sie doch nicht mehr einfach nur als ,,Philosophie
der Bourgeoisie®, sondern wird zur ,Waffe der Auf-
kldrung® fir die Demokratisierung der Gesellschaft.
Zwar werden Rousseaus Gedanken auch hier wieder
als ,Ideale einer kleinbiirgerlichen Demokratie®
charakterisiert (S. 38), aber aus der ,,Synthese* der
verschiedenen philosophischen Systeme gehe eine
,biirgerliche Revolutionslehre“ hervor, ,,die aus der
Abstraktion in den unmittelbaren Kampf gegen
Feudalitit und Absolutismus hiniiberwiichst®
(S. 40).

Dies hat Markovs eigene Position aber offensicht-
lich nicht weiter becinfluBBt, denn in seinem Haupt-
werk hat er 1982 noch weit stidrker als Soboul 20
Jahre zuvor die Bedeutung der Philosophie fiir die
Revolution herabgesetzt; am Beispiel Voltaires, der
schon 1764 ,unfehlbar eine Revolution heranna-
hen“ sah, exemplifiziert Markov seinen Reformis-
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Die Freiheit, mit dem Zepter der Vernunft bewaftnet, bedroht Torheit und Fanatismus mit Blitzen, J.-B. Cha-

musvorwurf:  Halbwegs im klaren iiber das Ziel,
doch in UngewiBheit iiber mogliche Wege dorthin,
verstanden sie /die Philosophen] unter ,Revolution®
allerdings keine offene Klassenschlacht und schon
gar keine bewaffnete Volkserhebung, sondern all-
mihliche Verbreiterung von Kenntnissen, begleitet
von einer Reform an Haupt und Gliedern, die ein
von erleuchteten Ménnern beratener Herrscher, ge-
tragen von breiter Zustimmung der Nation, mit Ent-
schlossenheit durchfithren wiirde.“ (S. 15)

Gegen solch anachronistische Wertungen im
Riickblick hat es die Kritik von liberaler Seite leicht,
mochte man meinen, Das Kuriose ist aber, daf3 diese
durchaus mit der eben von Markov zitierten Ein-
schitzung einverstanden ist — wenngleich diametral
entgegengesetzt bewertet —, denn auch die liberaler
Historiker erkennen im Erbe der Aufklidrung ,den
Geist der reformerischen Erneuerung“ als ,den
Grundgedanken des Jahrhunderts“ (Furet/Richet,
S. 19). Im Rahmen der von Furet und Richet aufge-
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stellten These von den ,,drei teleskopartig incinan-
der geschobenen Revolutionen® des Sommers 1789
— 1. der institutionellen Revolution oder Reform
von unten® (cf. Schmitt in: Maier/Schmitt), 2. der
Revolution der stiddtischen Volksmassen und 3. der
Revolution der Bauern - ist ,nur die erstgenannte
i(. . .) das Ergebnis aus klarem politischen BewuBt-
sein gefaBter Entscheidungen fiir und durch dic Ge-
sellschaft von morgen. Die beiden anderen vermen-
gen Vergangenheit und Zukunfi, Heimweh nach der
gulen alten Zeit und vage Vorstellungen davon, wie
die Dinge einmal aussehen sollten. Die Konjunktur,
weniger die Philosophie hat sie ausgelost, sic hingen
dem alten Traum der Armen vom tausendjdhrigen
Reich des Menschheitsgliicks mindestens ebenso-
schr nach wie den aufklirerischen Ideen des Jahr-
hunderts“ (Furet/Richet, S. 127). Fast konnte man
darin eine Parallcle zur marxistischen Deutung der
Bourgeoisie als der seinerzeit fortschrittlichsten
Klasse“ sehen, aber das Projekt der Moderne wird in
den Augen von Furet & Co. nicht von der Bourgeoi-
sie getragen, die es damals als klar umrissene Klasse
im Sinne von Marx nicht gegeben habe. Und tat-
sédchlich hat sich ja eine durch Besitz wie durch Bil-
dung ausgezeichnete Elite des Dritten Standes mit
aufgekldrten und liberalen Geistern der Aristokratic
und des Klerus zusammengefunden: zuerst in den
Salons und philosophischen Gesellschalien, spiter
in der stindetibergreifenden Mehrheitsfraktion der
Nationalversammlung.

Die Herauskristallisierung dieser politischen
Klasse“ — ein in Frankreich gern gebrauchter Begriff
— im Rahmen der Formierung einer neuen Offent-
lichkeit und der Struktur einer ,offentlichen Mei-
nung®, die zur Macht geworden ist, wird in letzter
Zeit auch in der BRD zunehmend untersucht. Der
Akzent liegt dabei auf den sozialgeschichtlichen
‘Grundlagen der Aufkldrung des 18. Jahrhunderts,
der Entstehung einer neuen ,,Soziabilitéit* von in Sa-
lons und ,,sociétés de pensée” (wortl.: , Denkgesell-
schaften“) ecingebundenen ,Intellektuellen” (wie
man heute sagen wiirde) und ihrem Weg zur Revolu-
tion. Zu beriicksichtigen ist dabei sicherlich in erster
Linie das Unternehmen der Encyclopédie, an dem
unter der Leitung von Diderot und d’Alembert alle
namhaften Philosophen mitwirkten — es geht aber
auch um die Bedeutung zweit- und drittrangiger
»Philosophen“ sowie den BewuBtseinswandel des
einzelnen, seinen Rollenwechsel vom Untertan zum
Citoyen. Eberhard Schmitt und Rolf Reichardi ha-
ben vor einiger Zeit eine wissenschaftliche Reihe zu
sozialgeschichtlichen Fragen des 18. Jahrhunderts
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begriindet, dic von einem fortlaufenden Handbuch
sozialwissenschaftlicher Begriffe der Zeit begleitet
wird. Durch zweci internationale Kongresse 1979
und 1985 haben dic beiden Historiker der Revolu-

“tionsforschung iiber die BRD hinaus neue Impulsc

vermitteln konnen. Die angesprochene Thematik
kommt dariiber hinaus natiirlich in jenen Arbeiten
zur Geltung, dic wic dic von Jochen Kdohler oder
Giinter Barudio der Strukturanalyse den Vorrang
vor der Ereignisdarstcllung geben, aber auch in
klassisch® verfaBten ,Revolutionshandbiichern®
wie dem von Ernst Schulin wird dieser Vorge-
schichte cbentalls zunchmend Raum gegeben. Schu-
lin minimicrt dabei die gemeinhin Rousseau zuge-
schricbene Bedeutung fiir diec Revolutiondire von
1789 mit dem Verweis auf dic Editionslage scines
beriihmiten Buches vom Contrat social, das lange
vor 1789 vergriffen war und erst nach Ausbruch der
Revolution wegen starker Nachfrage mehrfach neu
verlegt wurde (S. 171). Hier wird jedoch auch die
Grenze der empirischen Forschung deutlich, denn
der EinfluB} eines Buches, zumal eines nur im Unter-
grund zirkulicrenden, 148t sich nicht statistisch
nachweisen und messen. Dies hitte auch Iring Fet-
scher beriicksichtigen miissen, wenn er darauf ver-
weist, daB Sieyes den Contrat social nicht zitiert und
folglich nicht geckannt habe (Fetscher 1975, S. 261) -
ideengeschichtlich ist Sieyes’ Buch Was ist der Dritte
Stand?jedoch eine lupenrecine Umsetzung des Rous-
seau’schen Denkens in die praktische Politik (cf.
auch Kdhler, S. 49). Unverstindlich, aber bezeich-
nend ist wohl, daB3 dic Historiker dicsem Grundsatz-
programm der Franzgsischen Revolution so wenig
Bedeutung beimessen: diec Marxisten augenschein-
lich, weil darin ,,das Schicksal der Werktitigen in
Stadt und Land” nicht zum Ausdruck kommt (M ar-
kov, S. 46), aber auch Furet und Richet nicht, fiir die
Sicyes ,ein cngstirniger Doktrindr™ war (S. 89).
Demgegeniiber haben SchAmitt und Reichardt dic Be-
deutung von Sieyes richtig cingeschidtzt, und nach ci-
ner Edition seiner Schriften in ihrer ,,Gelben Reihe®
beim Oldenbourg-Verlag liegt jetzt auch anderweitig
cine von Otto Dann herausgegebene deutsche Edi-
tion von Was ist der Dritte Stand? vor, und zwar in-
teressanterweise in einer Ubcrsctzung von 1796, also
aus der Revolutionszeit selbst.

Zusammen mit Hans Maier (dem ehemaligen
bayrischen Kultusminister) hat Fberhard Schmiti
unlédngst einen Diskussionsband mit dem program-
matischen Titel: Wie eine Revolution entsteht — Di¢
Franzdsische Revolution als Kommunikationsereig-
nis herausgegeben. Die verschiedenen Autoren ver-



mitteln darin ein eindrucksvolles Bild der Rolle von
Publizistik, Literatur, Lesegesellschaften und philo-
sophischen Clubs sowie der revolutionédren Festkul-
tur beim ,,Strukturwandel der Offentlichkeit®, um
cinen Begriff von Habermas aufzunchmen, oder
eben jenem ,Kommunikationsereignis®, in dem
sich - biirgerlich oder nicht — die Demokratie ein-
iiben muBte. Es wird dabei allerdings auch deutlich,
wie nahe diese ncue antimarxistische Forschungs-
richtung auch an die alte, reaktionire bis royalisti-
sche Thesc von der Revolution als Verschworung
von Philosophen und Freimaurern herankommt,
gerade wenn aufeinen von Frangois Furet ,,rehabili-
tierten® franzosischen Historiker der Jahrhundert-
wende, Augustin Cochin, zuriickgegriffen wird (cf.
Furet, 1980, und Schleich, in: Maier/Schmitt, 1988),
fiir den die geistigen Grundlagen der Schreckens-
herrschaft schon in den Salons zu suchen sind: ,Vor
der blutigen Terreur von 1793 gab es 1763-1780 in
der Gelehrtenrepublik eine kalte Terreur, deren
Wohlfahrtsausschufl die Encyclopédie war und
d’Alembert ihr Robespierre.” (Cochin 1912 in ei-
nem Vortrag.) Anachronistisch, aber heute fast
schon wieder ,aktuell” mutet deswegen Georges Le-
febvres jiingst erstmalig ins Deutsche libersetzter
Klassiker von 1939 an, worin er vor der Uberschiit-
zung der Philosophen gegeniiber der Tricbkraft der
sozialen Widerspriiche warnt und ihre Rolle auf die
,klassische“ Formel beschriinkt sehen will, dem
Biirgertum ,zur vollen Erkenntnis seiner histori-
schen Aufgabe verholfen” zu haben (8. 53).

Die Revolution als Kommunikationsereignis
steht auf andere Weise auch im Zentrum der Arbeit
von Jacques Guilhaumou, einem Sprachhistoriker
marxistischer Tendenz, der in seinem jiingst erschie-
nenen Buch c¢in niichternes, wissenschaftlich fun-
diertes und fiir den Leser sehr anspruchsvolles Pro-
jekt der Dechiffrierung des revolutioniren Um-
bruchs und seiner Entwicklung iiber den ihm inne-
wohnenden Wandel der politischen Sprache présen-
tiert. Diese Studie bezieht sich auf Vorarbeiten auch
von deutschen Wissenschaftlern, von denen zwei,
Rolf Reichardt und Brigitte Schlieben-Lange, auch
ein Vorwort zur deutschen Ausgabe geschrieben ha-
ben. Die Studie macht deutlich, in welchem MaBe
die Franzosische Revolution ganz wesentlich eben
auch eine Revolution der Kommunikation war und
dies im tibrigen selbst zum Gegenstand der Debatte
machte.

Die Dissoziierung der einzelnen Elemente der Re-
volution, die seit dem berithmten Wort des Linksre-

publikaners Clémenceau 1897 als ,ein Block® be-
trachtet werden sollte, fithrt nicht nur bei Furet/Ri-
chet im Rahmen ihrer Drei-Revolutionen-Theorie,
sondern mehr noch in der westdeutschen Debatte
zur Verneinung der Frage ,War die Franzosische
Revolution eine biirgerliche Revolution?“ Als ,,ent-
scheidenden Zug der Gesamtbewegung von |789¢
sieht Schmitt die ,konstitutionelle Umstrukturie-
rung des Staatswesens durch die verfassungsgebende
Nationalversammlung®; ,weder die Bourgeoisie
noch der Adel sind in dieser Revolution als Gesamt-
klassen titig geworden, in simtlichen Schichten gab
es fanatische und aktivistische Anhédnger und Geg-
ner der liberalen Reformziele von 1789, die Fronten
liefen bis 1792 quer durch alle Bevolkerungsgrup-
pen® (in: Reinalter, S. 71). Dieses Argumentations-
beispiel verdeutlicht, wie auch aufder liberalen Seite
ideologisch rdsonniert wird, denn keiner der ange-
griffenen Historiker hat wohl behauptet, der Adel
habe als ,,Gesamtklasse* Widerstand gegen das Biir-
gertum geleistet! Aber schlieBlich ist nur eine Min-
derheit von Adel und Klerus mit dem Dritten Stand
gegangen. Was an dieser Idealisierung der Reform-
versuche und des , gliicklichen Jahres* 1790 (Furet/
Richet) verwundert, ist, da man die ,,Umstruktu-
rierung® zur Demokratic einer Institution zu-
schreibt, die 1791 eine Verfassung nach ihrem Ideal
verabschiedete, wonach durch das Zensuswahlrecht
nur ca. jeder zweite minnliche Erwachsene als Aktiv-
biirger Wahlrecht hatte. Paradoxerweise waren so-
mit zur Wahl der Generalstinde 1789 mehr Franzo-
sen wahlberechtigt gewesen als zur Wahl der Natio-
nalversammlung 1791. So kann man also aus ver-
schiedenen Griinden durchaus iiber den , Klassen-
charakter® des Revolutionsausbruchs streiten, un-
strittig ist aber wohl der Charakter des Ergebnisses
von zwei Jahren Verfassungsrevolution, das der
Abbé Sieyeés anhand seiner Begriindung fiir die Un-
terscheidung von Aktiv- und Passivbiirgern folgen-
dermaBen restimierte: ,,Die Frauen, zumindest im
jetzigen Stadium, die Kinder, die Auslidnder und
auch diejenigen, die nichts zur offentlichen Gewalt
beitragen [d. h. unter dem festgelegten Steuersatz lie-
gen, W. G/, diirfen keinen Einflufl auf das Gemein-
wesen nehmen. Alle knnen die Vorteile der Gesell-
schaft genieBen, aber allein diejenigen, die zur of-
fentlichen Gewalt etwas beitragen, sind gleichsam
die eigentlichen Aktiondre des grofien gesellschaft-
lichen Unternehmens. Sie allein sind die wahren Ak-
tivbiirger, die wahren Glieder der Gesellschaftsver-
bindung.” (Sieyes, 1981, S. 251, Hervorhebung von
mir, W. G.)
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99 Ein Mensch, der an nichts Boses denkt,

geschwind den Schritt nach Hause lenkt.
Schon tritt er ein und glaubt, er traumt,
ein Dieb war da, hat ausgeraumt.
Trotz allem bleibt er Optimist,

well er so gut versichert ist. 99
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Eine Revolution der Bauern?

Der Sturm auf die Bastille am 14. Juli 1789, der
die Franzosische Revolution ausldste, bewirkte ei-
nes der miichtigsten Ereignisse der modernen Zeit.”
— So oder so dhnlich wie dieser einleitende Satz von
Heinz Aboschs Artikel im dtv-Magazin vom Mirz
dieses Jahres bringen wohl die meisten populdrwis-
senschaftlichen oder journalistischen Beitrdge zur
Zweihundertjahrfeier der Revolution deren ent-
scheidenden Schritt zum Ausdruck. Bewuft oder
unbewuBt erinnern sie dabei nicht nur an ein bahn-
brechendes historisches Ereignis, sondern bekrifti-
gen gleichzeitig einen nationalen Mythos Frank-
reichs, der mit der Feier zum ersten Jahrestag des
Bastillesturms am 14. Juli 1790 begriindet und im
Vorfeld der Hundertjahrfeier 1889 mit der Entschei-
dung fiir den 14. Juli als Nationalfeiertag auf Dauer
etabliert wurde — einen Mythos, der bis heute irh Ba-
stillesturm nicht nur das Urbild der revolutiongren
Aktion des Pariser Volkes, sondern auch dessen
Avantgarde-Rolle beschwirt, Aus diesem Grunde,
so scheint es, kommt in den Revolutionsdarstellun-
gen die groBe Mehrheit der damaligen Bevolkerung
Frankreichs kaum zu Wort, die immerhin bis zu
85 % auf dem Lande lebte, also im weitesten Sinne
aus Bauern bestand (arme und reiche, grundbesit-
zende und besitzlose), und wohl die am meisten aus-
gebeutete soziale Schicht oder Klasse des Ancien Ré-
gime war, wie man in jedem Schulbuch nachlesen
kann — folglich auch der erste Nutznief3er einer anti-
feudalen Revolution. Der den Bauern eingerdumte
Platz bei marxistischen wie liberalen Revolutionshi-
storikern steht jedoch in umgekehrtem Verhiltnis zu
ihrer gesellschaftlichen Bedeutung. Gemeinhin be-
schrinkt man sich auf drei Punkte: Zu Beginn einer
jeden Revolutionsdarstellung wird das schlimme
Los der Bauern ausgemalt; spéter spricht man da-
von, wie die Revolution auf das Land ,,iibergriff*
(nach dem 14, Juli); ein drittes Mal werden die Bau-
ern besonders erwihnt, als sie in Westfrankreich
1793 gegen die Revolution rebellieren, Die Unter-
schlagung ihres aktiven und eigenstiindigen Parts in
der Revolution wird nur noch durch die entspre-
chende Haltung der , Klassiker” gegeniiber den revo-
Iutionédren Frauen iibertroffen, die solange Beach-
tung finden, wie sie im politischen Konsens mit der
LAvantgarde* (der Minner) agieren, aber mit
Schweigen iibergangen oder gar in die konterrevolu-
tiondre Ecke gestellt werden, wenn sie sich im Dis-
sens mit ihr befinden. ‘

Die Bauernproblematik beginnt bereits mit dem
Ausbruch der Revolution. Wie schon erwihnt,

herrscht weithin dariiber Konsens, daf3 die Erstiir-
mung der Bastille das Datum markiert, wo, mit So-
boul gesprochen, ,,das Volk in der politischen Arena
erschien® (S. 110). Susanne Petersen driickt es so
aus: (.. .) Als die Pariser Bevolkerung die Bastille
sttirmte und die Pariserinnen nach Versailles zogen,
um die Konigsfamilie und die ganze Nationalver-
sammlung in die Hauptstadt zu holen fam 5. Okto-
ber, W. G.], da blieben auch im iibrigen Frankreich
die Menschen nicht passiv (1988, S. 145), und , mit
Recht wird dieser Tag gefeiert, denn er stellt den
Auftakt einer erfolgreichen Intervention der Volks-
massen dar, einer Bewegung, die das ganze Land er-
fassen sollte” (1987, S. 62). ,Der Bauer“, schreibt
Walter Markov, ,von der Picardie bis zur Provence
seit dem Frithjahr in heftiger Bewegung, und nur auf
ein Zeichen wartend, fithlte sich erméchtigt, einem
freundlichen Gesetz Geltung zu verschaffen® (S. 91,
Hervorheb. von mir, W. G.).

Unerwidhnt oder zumindest unterbelichtet blei-
ben in allen Gesamtdarstellungen die Bauernauf-
stdnde, die, von Siidfrankreich her (v. a. in der Pro-
vence im Mirz) sich auf andere Regionen ausdeh-
nend, zum Teil noch vor Zusammentreten der Ge-
neralstinde am 5. Mai in der revolutioniren Wirk-
lichkeit das vollzichen, wozu sich die revolutionire
Institution der Nationalversammlung erst nach und
nach durchringen kann: die Abschaffung der Relikte
des alten Feudalismus. Schlosser werden gestiirmt,
die Grundherren zum Verzicht auf ihre Herren-
rechte gezwungen oder ihre schriftlich fixierten Be-
sitztitel einfach vernichtet. ,,Nebenbei® verweigert
man schon seit 1788 die Steuern an den Staat. Die
orthodox-marxistischen Historiker sprechen aber
durchweg nur von Hungerrevolten und ,Unruhen®
auf dem Lande, die auf einer Stufe mit der Pliinde-
rung von Biickereien in den Stddten gestellt werden,
also ohne politische Zielsctzung,.

Auch die liberalen Historiker folgen im wesent-
lichen dieser wertenden Chronologie, wenngleich sie
weniger schematisch vorgehen: Furet/Richet erwiih-
nen zwar den Bauernaufstand vom Frithjahr 1789,
geben ihm aber auch erst im AnschiuB an den 14.
Juli das Etikett der ,,Revolution®, denn die ,,Grofle
Furcht” vor einer Adelsreaktion im Anschluf an den
14. Juli gegen Nationalversammlung und Revolu-
tion treibe sie erst zu den Waffen, ganz wie die Pari-
ser Biirger nach der Entlassung des reformfreudigen
Ministers Necker durch den Konig am 11. Juli zur
Bildung der bewaffneten Nationalgarde aufgeriittelt
worden waren. Selbst wenn Autoren wie Schulin
vage von Aufstinden im Friihjahr 1789 sprechen,
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ohne diese ndher zu qualifizieren, so schwenken sic
letztlich doch auf die durch die ,,Klassiker vorgege-
bene und unhinterfragte Revolutionschronologic
ein, denn das zu vermittelnde Bild scheint ja so ein-
leuchtend: Auch in der ,,Provinz® sollen schlieBlich
nach Pariser Vorbild dic ,,Bastillen* gestiirmt wer-
den. Paris habe ,,das Signal fiir cinec Welle von Erhe-
bungen in der Provinz gegeben®, schreibt Susanne
Petersen (1988, S. 20), und Rolf Reichardt differen-
ziert dabei noch, daB ,,das Pariser Beispicel vielfiltig
abgewandelt und gemildert in der Provinz Schule ge-
macht“ habe (1988, S. 42). Dal3 dics nicht nur auf
dem Lande, sondern auch in vieclen Stiddten schon
im Mirz geschehen war, wie in Marseille, oder im
Laufe der weiteren Wochen lange vor dem 14. Juli
oder parallel dazu, scheint die Autoren wenig 7u
kiimmern, obwohl man dies aus viclen Lokalge-
schichten der Revolution entnehmen kann. Sind die
spektakuldren, weil gewaltsamen Stadtrevolten
schon nicht alle nur Imitationen des Bastillesturms,
soistdie ,heimliche* Machtiibernahme in den Stiid-
ten durch das Biirgertum vom Auge des Historikers,
darauf geschult, nur Blitz und Donner der gewaltsa-
men revolutiondren Aktion wahrzunehmen, bislang
meist iibersehen worden: Warum aber solltc man dic
Kapitulation eines Stadtregiments aus Aristokraten
und koniglichen Beamten und die | friedliche®
Machtiibergabe an einen Biirgerausschuf}, wie man-
cherorts schon 1788 geschehen, geringer bewerten
als die ,gewaltsame®“ Eroberung der Magistrate
durch die Biirger vor und nach dem 14. Juli? Viel-
leicht, weil fiir manchen Historiker das Wie ent-
scheidender ist als das Was. Am naheliegendsten ist
jedoch der Verdacht, daBB die meisten sich der Miihe
ordentlicher Recherchen kaum unterziehen wollen,
von der kanonisierten Version abschreiben und da-
bei nur ihren ,,personlichen Akzent® setzen. Fiir die
in manchen Fillen schier unglaubliche Unkenntnis
vieler Historiker mgchte ich nur noch ein frappie-
rendes Beispiel aus dem Zusammenhang der Bau-
ernproblematik nennen. Zum Beispiel behauptet
Volker Ullrich in einem jiingst erschicnenen ZEIT-
Artikel ,,Der erste Schlag®, daf3 ,kein einziger Bauer
und kein Angehdriger der stidtischen Unterschich-
ten in die Generalstinde einzog” (ZEIT, 28. 4. 1989).
Damit driickt er zweifelsohne einc weit verbreitete,
wenn auch unterschiedlich bewertete Ansicht iiber
den elitdren Charakter der Vertretung des Dritten
Standes aus, findet man doch die gleiche Formulie-
rung bei Soboul (S. 101) wie bei Furet/Richet (S. 89),
auch bei Jochen Kéhler (S. 57), der jlingst in einem
Artikel fiir die Frankfurter Rundschau nochmals be-
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kriftigte, daB3 sich das Biirgertum |, gegeniiber den
Bauern (.. .) von Wahlstufe zu Wahlstufe und zu-
letzt hundertprozentig durchsetzen* konnte (FR.
6. 5. 1989). Selbst der flir Bauernfragen schr sensible
Georges Lefebvre schrieb, dall die Bauern in der Na-
tionalversammlung . nicht mit einem einzigen Ab-
geordneten vertreten waren® (S. 129). Erasi Schulin
erwithnt dagegen unter den Abgeordneten immerhin
»ganz wenige aus der Landbevolkerung® (S. 60), was
aber leider wieder schr vage bleibt. Dabei wurde
doch 1789-91 einer von drei deputicerten Bauern aus
der Bretagne cine wahre Berithmtheit: Michel Gé-
rard, genannt Pére Gérard, der in seiner Tracht bei
den Generalstinden erschien und damit die Kleider-
ordnung mifachtete. Von dem Maler David wurde
er in dessen berithmtem Gemilde diber den Ball-
hausschwur an herausragendem Platz lestgehalten,
umringt von berithmten Revolutiondren: Mirabeau,
Dubois-Crancé und Robespierre, Sicyes, Pétion,
Barnave und Grégoire . . . Spiter wurde er zum Hel-
den von Theaterauffihrungen in Paris sowic zur
Symbolfigur cines jakobinischen Almanachs dcs
Jahres 1791 — mit einem Wort, er galt als dic Inkar-
nation des einfachen Mannes als Abgeordncter.
Wenn er als Bauer zwar real keine Politik flir die
Bauern® machen konnte, so wurde immerhin mit
seinem Mythos Politik gemacht. Den Gipfel der
Ignoranz haben aber die Herausgeber cines vor cint-
ger Zeit in Paris herausgekommenen ,,Worterbuchs
der Franzosischen Revolution® geliefert, worin sie
den Pére Gérard zu einem ,fiktiven Abgeordneten®
der jakobinischen Propaganda erklirt haben. Dic
drei Bauern aus der Bretagne, zu denen Gérard ge-
horte, waren iibrigens nicht die einzigen in der Na-
tionalversammlung.

Das Desintercsse an der Bauernschaft bei Furct &
Co. erklirt sich dadurch, daf3 ihr kein positiver An-
teil am , Projekt der Moderne™ zugesprochen wird.
Die ,,GroBe Furcht* des Sommers 1789 kiindigt fir
diese Autoren schon das , Entgleisen“ der Revolu-
tion vom rationalen Projekt zum irrationalen Auf-
stand an: ,,In eincm Frankreich, in dem diec Mentali-
tédt des Volkes noch im Irrationalen wurzelt und dic
ohnehin  schlechten  Nachrichtenverbindungen
durch die neue Lage noch langsamer funktionieren,
bekommt die Meldung von den Ercignissen in Paris
etwas Apokalyptisches (...) In volliger Anarchic
wollen sie /die Bavern] das Feudalsystem zersioren.™
(Furet/Richet, S. 108 f)

Warum aber wird die Bauernrevolte von Soboul
& Co. aufso kleiner Flamme gekocht? Weil die Mar-
xisten ganz im Einklang mit dem franzosischen Na-
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tionalmythos ihren Mythos von der Avantgarde Pa-
ris pflegen, der es dann hinsichtlich der kritischen
Phase der Revolution 1793/94 erlauben wird, die
Pariser Sansculotten und die Jakobinerdiktatur als
den Hort der ,,aufsteigenden Revolution® gegen eine
zur Konterrevolution umschlagende ,,Provinz® im
Siiden und Westen zu verteidigen. Um dieses Bild
kohérent zu machen, mull der Anteil der ,,Provinz®
am Ausbruch der Revolution 1789 heruntergespielt
werden. Dabei war cs gerade ein marxistischer Hi-
storiker gewesen, Georges Lefebvre, der schon in den
30er Jahren die eigenstindige Rolle der Bauern in
der Revolution analysiert hat. In seiner 1939 er-
schicnenen Darstellung der Ereignisse von 1789,
jlingst erstmalig auch bei uns aufgelegt, macht der
Autor, der mit seinem wegweisenden Buch iiber die
,GrofBle Furcht® Geschichte gemacht hat (Ausziige
in: Hartig), trotz aller Kiirze des vorgegebenen Rah-
mens unzweifelhaft deutlich: ,So wie die Furcht
nicht erst nach dem 14. Juli aufkam, hat auch der
Bauer, um rebellisch zu werden, durchaus nicht erst

Die Hinrichtung der Girodins am 31. Oktober 1793, Kiinstler/in unbekannt, Kupferstichkabinett Greiz
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auf das Vorbild der Hauptstadt gewartet.“ (S. 142)
Reichardt, Schmitt und andere haben mit Recht dar-
auf hingewiesen, dal3 die marxistischen Historiker
von diesen Analysen eines der ihren nicht viel wis-
sen wollen. Wenn Lefebvres inhaltliche SchluBfolge-
rungen iiber das Verhiltnis von Revolution und
Bauerninteressen zutreffend sind, dann wackelt da
eine ganze Geschichtsphilosophie: ,Es kann (...)
kein Zweifel bestehen: den Wiinschen der tiberwilti-
genden Mehrheit der Bauern hat die Revolution
nicht Rechnung getragen. Ja, sie hat iilberhaupt keine
spezifische Agrarpolitik betrieben. Sie hat ganz ein-
fach die Landwirtschaft in den Rahmen der kapita-
listischen Produktion eingespannt: personliche Frei-
heit des Individuums, Freiheit der Produktion und
des Warenverkehrs, Mobilitdt des Eigentums. (.. .)
Selbst in der extremen Version des Robespierrismus
blieb (. . .) die Revolution weit hinter den oben skiz-
zierten Vorstellungen der Bauern zuriick.“ (Lefebvre,
in: Hartig, S. 156 & 159).

Nachdem die Zeitschrift Geschichte und Gesell-
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schaft 1978 und 1981 cine Debatte iiber die Bauern-
frage gefiihrt hatte, wurde Lefebvres Position hierzu-
lande v. a. von Gerd van den Heuvel aufgenommen,
1982 veroffentlichte er eine profunde Studie {iber dic
»Grundprobleme der Bauernschaft®, unter sciner
Feder hat die Bauernrevolution auch in dem un-
ldngst von Rolf Reichardt herausgegebenen Ploetz-
Band zur Franzosischen Revolution den ihr gebiih-
renden Stellenwert beckommen. Nicht nur die Chro-
nologie und der autonome Charakter der Bauernre-
volution kommen hierin zur Geltung, sondern van
den Heuvel weist auch folgerichtig auf den von An-
fang an existierenden Widerspruch zwischen den
Forderungen der Bauern und der allzu zogerlichen
Gesetzgebung der Nationalversammlung in den er-
sten Jahren hin. Wihrend in diescm Widerspruch
flir dic marxistischen Historiker e¢in vorantreiben-
des Element der revolutionidren Radikalisierung
liegt, parallel zu der durch die stéidtischen Unter-
schichten, die dann die ,,Volksregicrung®“ des Jah-
res IT ermoglichte, mull man wohl aber heute darin
cher eine zunehmende Tendenz der Entfremdung
zwischen Stadt und Land, Bauern- und Biirgerrevo-
lution schen. Wihrend die Jakobiner 1793 tatsdch-
lich die entschidigungslose Aufhebung der letzten
Feudallasten durchsetzten, wurden andcererscits Ge-
treiderequiricrungen auf dem Lande verfiigt, dic ih-
rerseits den Vorteil der Befreiung des Grundbesitzes
de facto wieder aufhoben. Demnach kann keine
Rede davon sein, daf die Jakobiner ,,mit ihrer revo-
lutiondren Bodenreform®, wozu Markoy diese Tat
hochstilisiert (S. 321), ,,das Schicksal der Baucrn-
schaft in das der Republik unlislich ecingewoben*
haben und ,,diese Einhcit im BewuBtsein der bduer-
lichen Mehrheit zum Tragen® kam, jedenfalls nicht
im Sinne ,eincs festen Biindnisses zwischen der
stddtischen und der lindlichen Demokratic™, wie
Furet/Richet ihrerseits konzedieren (S. 302).

Eine Revolution der Kleinbiirger?

Mit dem politischen Vakuum, das dic gestiirzte
Monarchie hinterlicB, ecntstand im Herbst 1792 einc
dauerhafte Auseinandersetzung um angebliche Dik-
taturpldne Robespierres und vor allem Marats, des-
sen wiederholte Aufrufe, ein diktatorisches Trium-
virat nach altrémischem Vorbild cinzusetzen, ihm
schlicBlicham Vorabend des 14. Juli 1793 das Leben
kosteten. Charlotte Corday war iiberzeugt, einen Ty-
rannen an der Machtergreifung gehindert zu haben.
Damit entsprach die vermeintliche Royalistin exakt
der gegen Marat und Hébert ausgesprochenen Dro-
hung seitens einer Sektion der Pariser Sansculotten,
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dic am 13. Mirz geschworen hatten, ,jeden Dikta-
tor, Protektor, Tribun, Triumvir, Regulator oder je-
den anderen, der unter welchem Namen es auch sei,
dic Souverinitit des Volkes anzutasten wagt, zu er-
dolchen (1)* (cf. Soboul 1958, S. 124 ). Anfang Juni
aber war die regicrende Fraktion der Gironde durch
cinen Aufstand der bewaffneten Pariser Sansculot-
ten entmachtet, 21 Minister und fithrende Person-
lichkeiten verhaftet worden. Am 10. Juli ficl der po-
pulidre Danton zum crsten Mal in Ungnadec. Dic Er-
mordung Marats wurde schnell als dic Tat ciner
Royalistin erkldrt, im Bunde mit den in dic Provinz
gefliichteten Gironde-Fiihrern stehend, ebenfalls
»verkappte Royalisten®. Fast alle groficn Stidie in
West- und Siidfrankrcich sowie viele lindliche Be-
zirke, insgesamt 24 aller Départements, hatten sich
ndmlich gegen den jakobinischen Putsch erhoben,
darunter Marseille, die wirkliche Avantgarde der
Revolution, wenn es denn je ecine gab: Als dic Jako-
biner in Paris mit Hilfe der Sansculotten das Zepter
iibernahmen, waren die Marsciller Jakobiner nach
cinem knappen Jahr lokaler ,Wohifahrisdiktatur®
eben von denjenigen wieder gestiirzt worden, die sie
an dic Macht gebracht hatten. Seit dem Friihjahr
schon waren die Stiddte gegen dic Hauptstadt aufge-
bracht, als die Pariser Kommune politische Kom-
missarc in dic ,,Provinz® entsandte. gefolgt von
hochst offiziellen [ Abgeordneten in Mission®, dic
dic Regicrungsgewalt mit diktatorischer Vollmacht
in den Départements repriisentierten und die dorti-
gen gewihlten Autorititen thres Amtes enthoben.
Die ncuc Verfassung von 1793 wurde suspendiert
bis zum Frieden. Von Paris aus gesehen war die sog.
foderalistische Revolte” der Provinzen im Sommer
1793 in Wirklichkeit cinc royalistische, konterrevo-
lutionéire Verschwisrung, vom Ausland gesteuert, ge-
nauso wic dic Bauernaufstinde in der Vendée und
der Bretagne. Dicse Sicht der Dinge, von den Jakobi-
nern damals selbst zur Etablicrung threr Zerreur be-
griindet, hatte fast 200 Jahre lang Bestand, gelten
doch vor allem dic Bretagne und Westfrankreich
insgesamt als ewiger Hort des Konservatismus, Die
Diskriminierung der sprachlichen und kulturcllen
Minderheiten Frankreichs — damals immerhin die
Hilfte der Bevilkerung umfassend — hiingt unmitiel-
bar mit der Konstituicrung der franzdsischen Nation
in der Revolution (siche dazu das Sonderheft von
pogrom no 146, 1989) und dem Fiihrungsanspruch
ihrer Avantgarde zusammen. Obwohl es inzwischen
einen reichhaltigen Fundus von Studien gibt, die das
Gegenteil beweisen, hilt sich die Vorstellung von
der riickstindigen Peripherie gegeniiber dem fort-



schrittlichen Zentrum immer noch in fast allen Bii-
chern zur Revolution. In diesem Kontext des Som-
mers 1793 ist fiir Soboul (und andere ,jakobinische*
Historiker) auch Charlotte Corday schlicht nur eine
Royalistin. Jhre Tat aber verlich der Bergpartei
[d. h. den Jakobinern, W. (] neue Kriifte und gab
der revolutiondren Bewegung neuen Aufirieb.“ (So-
boul 1962, S, 286) Ungewollt macht Soboul damit
deutlich, wie sehr die ,,Volksdemokratie® nicht aus
sich selbst heraus, sondern nur gegen ein klares
Feindbild und mit der stdndigen Angst vor einer
Verschworung funktionieren konnte. ,Jedenfalls
rankt sich dank Charlotte Corday nach seinem Tod
ein Mythos der Lauterkeit um Marat“ (Furet/Richet,
S. 281) — vergeben und vergessen also, daBB Marat
auch den Jakobinern ein Dorn im Auge gewesen
war. Charakteristisch fiir die Geschichtsschreibung
aber ist, daB sie, wie so oft, das Plidoyer der Anklage
als das Urteil der Geschichte ausgibt und die Le-
gende von der Royalistin weiter kolportiert. K/aus
Herding macht aus der Normannin sogar noch eine
bretonische Royalistin, womit er — bewuBt oder un-
bewuBt - gleich noch den Mythos von der konterre-
volutioniiren Bretagne mittransportiert (in: Schmitt
1988, S. 209). Eine wohltuende Ausnahme bildet
deswegen Giinter Barudio, der klar hervorhebt, daf
»nhicht wenige Quellen zuverlissig ihre republikani-
sche Gesinnung in girondistischer Richtung® bele-
gen (S. 107), und in gleichem Sinne duflert sich auch
Lrnst Schulin.

Der Nachweis dariiber, daB diese Sansculotten
nicht die ersten Proletarier der Weltgeschichte gewe-
sen sind, sondern ein von Kleinbiirgern gefiihrtes
Amalgam unterschiedlichster sozialer Schichten, ist
Albert Sobouls groBles historisches Verdienst. Mit
seiner Doktorarbeit iiber die ,Sansculotten des Jah-
res I1“ rdiumte Soboul 1958 mit cinem Mythos der
damaligen kommunistischen Orthodoxie auf, der
mit dem berithmten Vergleich von Albert Mathicz
aus dem Jahre 1920 auf einen uniibertroffenen Nen-
ner gebracht worden war; ,Jakobinismus und Bol-
schewismus sind gleichermaBBen zwei Diktaturen,
die aus dem Biirgerkrieg und dem Krieg mit dem
Ausland entstanden, zwei Klassendiktaturen, die
mit den gleichen Mitteln vorgehen (. . .) und die sich
schlieBBlich ein dhnliches Ziel setzen, ndmlich die
Umwandlung der Gesellschaft, und nicht nur der
russischen oder franzosischen Gesellschaft, sondern
der Gesellschaft der ganzen Welt.* (Zit. nach Furet
1980, S. 102) Dieser Vergleich wurde zum Credo
der linken Historiker, um so mehr, als er von den
konservativen Historikern ,bestitigt“ wurde, die ih-

rerseits im jakobinischen Terror die Keimzelle des
Stalinismus zu erkennen glaubten. Zur Hundertfiinf-
zigjahrfeier 1939 konnten sich somit auf ihre Weise
alle auf den Spruch einigen: ,, Der Geist Saint-Justs
beseelt heute unseren Genossen Stalin® (cf. Kohler,
S. 38). Mit seiner reich dokumentierten Untersu-
chung konnte Soboul die rigorose Vorstellung von
der ,Klassendiktatur“ des Jahres II aufgeben und
damit auch die offensichtlichen Widerspriiche zwi-
schen Sansculotten und Jakobinern dadurch relati-
vieren, daBl er den Grundwiderspruch der politi-
schen Fiihrung durch einen analogen Widerspruch
ihrer sozialen Basis erklirte: ,,Die fortgeschrittenen
Montagnarden und die Robespierristen insbeson-
dere, deren soziale Ansichten zwar nicht mit denen
der Sansculotten identisch, aber doch immerhin
ziemlich verwandt waren, unterlagen den gleichen
Widerspriichen . . .“ (Soboul 1958, S. 121). Damit
hat Soboul die Jakobinerherrschaft auch vor der
Kritik von links, z. B. durch Daniel Guérin, in
Schutz genommen, der 1946 in Uberschitzung des
proletarischen Charakters der ,Bras nus* (wortl.
svw. ,die mit den bloBen Hinden arbeiten®) inner-
halb der Sansculotten schon den Schritt zur soziali-
stischen Revolution zu erkennen glaubte und fiir ihr
Scheitern den Grundwiderspruch zwischen einer zur
~permanenten Revolution“ neigenden Basis und ci-
ner kleinbiirgerlichen Fithrung, den Jakobinern, ver-
antwortlich machte. Uniibersehbar auch hier wieder
die Parallelisierung von franzosischer und russischer
Revolution, diesmal aus trotzkistischer Sicht (iiber
die verschiedenen Parallelisierungen von 1789 und
1917 cf. auch Jochen Kihler, S. 31 ff).

Ein weiteres Problem der Geschichtsschreibung
des Jahres II bleibt in diesem Zusammenhang die
Manie, alle politischen Differenzen bestimmiten
wFraktionen“ zuzuschreiben (wie es die Jakobiner
selbst taten) und diese dann rein schematisch auf die
Interessen bestimmter sozialer Gruppierungen
(GroB-, Mittel- und Kleinbiirger etc.) zu reduzieren.
Die politischen Fraktionen des Konvents - Gironde
(Rechte), Bergpartei (Linke) und eine Mittefraktion
— werden ihrerseits in Rechts-, Links- und Mitte-
gruppierungen unterteilt, die unterlegenden Grup-
pierungen als ,Fliigelfraktionen“ (Markov/Soboul,
S. 237) marginalisiert, wobei nur selten politische
Kriterien hierfiir sichtbar werden, die tiber Pro-
bleme der unmitielbaren Tagesordnung hinausgin-
gen. Aus der Pragmatik von Notverordnungen sollte
man aber nicht allzu viele soziale Utopien herausle-
sen. (Bekanntlich stand Saint-Just z. B. der Politik
der Assignaten — ausgegebenem Papiergeld, das ei-
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ner raschen Inflation unterlag — skeptisch gegeniiber,
Hitte er dies zum casus belli gemacht, wiire cr wahr-
scheinlich auch als ,Rechtsabweichler in die Ge-
schichte eingegangen.) Andererseits sind soziale Dif-
ferenzen auch nicht einfach zu leugnen, wozu Furet
und Richet neigen (cf. u. a. S. 265). Dic Not der Le-
bensmittelknappheit 148t Vermogensunterschiede
kraBl hervortreten, die in normalen Zeiten keinen
AnstoB erregt hitten. So richteten sich die meisten
Sansculotten nicht gegen das Eigentum an sich, son-
dern gegen daraus resultierende Privilegien — in die-
sem Sinne ist auch die propagandistische Gleichset-
zung von Reichen und Aristokraten zu sehen.
Auffillig ist, daB sich die Terreur von Anfang an
gleichzeitig gegen Rechts- und Linksabweichler rich-
tete und daB diesc Klassifizierung unter den Histori-
kern verschiedenster politischer Couleur unstrittig
ist. Freilich war die Terreur fiir dic eincn eine konsc-
quente Notstandsregierung, fiir die anderen cine
Entgleisung der Revolution, aber ,rechts® und
Llinks“ werden nach densclben Kriterien gemessen -
nicht nach politischen, denn kaum ciner fragt wirk-
lich nach den politischen Vorstellungen des einen
oder anderen Gerichteten oder gar seines Richters;
so wird z. B. der protestantische Pfarrer Rabaut
Saint-Etienne aus Siidfrankreich der Gironde zuge-
rechnet, weil er als ,Foderalist guillotiniert wurde,
dabei gingen aber seine sozialpolitischen Ideen von
der Aufhebung des Eigentums weit iiber die Utopien
des ,,robespierristischen Zentrums* (Soboul) hinaus.
Nein, einziger Mafstab der Rechts/Links-Skala
ist die jeweilige Einstellung zur Gewalt! Je radikaler
die Forderungen nach Bestrafung der Verriter wa-
ren, je kiirzer der ProzeB sein sollte (im wahrsten
Sinne des Wortes), desto ,,patriotischer” und |, lin-
ker* das Renommee. Wer dic revolutiondren Mittel
kritisierte, und sei’s auch nur aus Effektivitdtscrwii-
gungen heraus, war verdichtig, anderc Zicle zu ver-
folgen. Nur in diesem Sinne konnten die Dantoni-
sten im Frithjahr 1794 als nach rechts abdriftende
., Verschnler” verurteilt werden; nur in diesem Sinne
wandten sich die Sansculotten, als sic keiner Aristo-
kraten und Wucherer mehr habhaft werden konn-
ten, gegen die , Leichtfertigen, Gleichgiiltigen und
Sorglosen® (cf. Soboul 1958, S. 150). DalB3 dabei stets
die Einheit des Volkes beschworen wurde und die
herrschende Fraktion das Gemeinwohl im Kampfl
gegen ,alle Fraktionen* und Einzelinteressen zu ver-
treten vorgab, indert daran im geringsten nichts,
sondern untermauert die Ideologie, dal dic Minder-
heit stets im Unrecht ist, eine Vorstellung, die sich
auf Rousseaus Lehre vom Gemeinwillen stiitzen
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kann, denn ,,wenn also dic meiner Meinung entge-
gengesetzte siegt, beweist dies nichts anderes, als daf3
ich mich getduscht habe und da3 das. was ich fiir den
Gemeinwillen hiclt, es nicht war® (Gesellschaftsver-
trag, [V.2.). Sieves hat dieses Prinzip in scinem
Theorem von der Einheit der Nation exemplarisch
umgesetzt (cf. Sieves 1988). Wie schrieb doch Marat
nach dem Sturz der Gironde in scin Tagebuch: Es
gibt keinen einzigen Menschen, der nicht fithlen
wiirde, dal3 eine Revolution sich nicht festigen kann,
ohne dafB einc Partei die andere zermalmt hat.”™ (cf.
Vovelle, S. 105) Letztlich ging es um einen ,operati-
ven Eingriff, den die Revolutionsregicrung am
Volkskorper vornimmt, um ihm seine urspriingliche
Vitalitdt zuriickzugeben™ (Arasse, S. 102, cf. auch
S. 106), und zwar durch die Ausmerzung der Schiid-
linge: ,,Als Bestandteil des Biirgerkrieges trennte er
von der Nation nicht assimilierbare Elemente ab.™
(Markov/Soboul, S. 245)

Nach der positiven Kriegswende lebte die Terrenr
nur noch mittels der Hysteric vor Verschwirungen
aus ihren cigenen Reihen, guillotiniert wurden in
den meisten Fillen nicht individuell schuldig Ge-
wordene, sondern stellvertretend zum Opfer erko-
rene Verddchtige™: Nicht cigentlich dafuir, was sic
getan hatten, sondern fir das, was sie nocht nichi ge-
tan hatten, aber im Schilde fithrten (Verrat cte.).
wurden sie priventiv  bestraft, So wurde die Guil-
lotine zum iibermiichtigen Symbol der Revolution —
von ihren Anhidngern wie ithren Gegnern mystifi-
ziert, Es war die Stunde der Demagogen 1m antiken
Sinne, dic Gesetze des Theaters eroberten die Politik
(cf. Arasse und Kdhler), und die Sprache wurde iiber
dic Rhetorik zur Macht (cf. Guilhaumou). Wihrend
aber dic Diktatur des Wohlfahrtsausschusses und
Robespicrres eines Systems der politischen Recht-
fertigung bedurfte, hatte dies die Diktatur des Volkes
selbst nicht notig, und AuBerungen von Sansculot-
tenfithrern wie ,,Das Volk hat mit der Rache auch
Gerechtigkeit geiibt™ (cf. Soboul 1958, S. 130) sagen
wahrscheinlich mehr iber den Hintergrund der re-
volutiondren Justiz aus als aufwendige moralische
oder politische Begriindungen. Hier wiirde wohl cin
(sozial-)psychologischer Erklirungsansatz mehr lie-
fern als der lapidare Hinweis Sobouls, daB3 . die Wur-
zel fiir dic Anwendung von Gewalt und vor allem fiir
ihre manchmalige Ubertreibung zweifellos auch in
der Natur des Menschen zu suchen ist. (. . .) Das Ge-
fiihl, daB das Vaterland in Gefahr ist, der Glaube an
ein aristokratisches Komplott, die ganze Atmo-
sphire der Tage des Aufstandes, Sturmglocke,
Alarmschiisse, Waffengcklirr, bringen dicse Men-
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schen auBler Rand und Band und in ihnen so etwas
wie eine zweite Natur hervor* (1958, S. 200 - 202,
Hervorheb. von mir, W. G.).

Hieran anzukniipfen fillt Furet/Richet nicht
schwer, und sie schen darin eine willkommene Be-
stdtigung ihrer These von der irrationalen Mentali-
t4t des Volkes. Mit der Gleichung links = radikal =
gewalttdtig = terroristisch usw. haben rechte wie
linke Historiker wiederum einer entgegengeseizten
Bewertung gemeinsame Kriterien zugrunde gelegt.
Furet/Richet ihrerseits sind dabei recht konsequent:
Die , Entgleisung® der Revolution beginnt fiir sie ge-
naugenommen schon bei der Erstirmung der Ba-
stille: Wihrend die Belagerer ,,ctwa hundert Mann
verlieren“, werden von ihnen ,drei Offiziere und
drei Soldaten ermordet”, und letzteres sei der ,,Be-
ginn der langen Reihe der grauenhaften Massaker,
die auf Jahre hinaus alle groBen Tage der Revolution
und alle gegenrevolutiondren Erhebungen auszeich-

nen werden® (8. 103). — Alle Gewalt geht vom Volke
aus?

Eine Revolution der Widerspriiche

Fiir die biirgerliche Vorstellungswelt ist die Fran-
zosische Revolution ein Geburtstrauma, fiir den
Marxismus besteht ihr Erbe in ihrem Paradigma als
Revolution, als Legitimation der (Gegen-)Gewalt in
der Geschichte. Wihrend die liberalen Historiker
also die Revolution am liebsten auf die parlamenta-
rische Biihne beschriinkt hitten und das als ihr Erbe
betrachten, was sie iiberdauert hat, nimlich Men-
schenrechtserklirung und demokratische Verfas-
sung, setzt die marxistische Geschichtsphilosophie
aufdas, was in ihr gescheitert ist, die Fortfiihrung des
Egalitarismus. Fiir die einen vollzieht sich die Revo-
lution nur in den Kopfen, fiir die anderen nur auf der
StraBle. Letztendlich verbliifft aber wieder die Kon-
gruenz der (Anti-)Thesen: Wenn die Marxisten in
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der Jakobinerdiktatur mit Unterstiitzung der (Pari-
ser) Volksmassen einen Ansatz zur egalitdren Volks-
demokratie, also zur Uberschreitung des rein biir-
gerlichen Rahmens der Revolution, sehen, so treffen
sie sich hierin mit den liberalen Historikern, fiir dic
gleichfalls die ,Entgleisung® (Furct/Richet) des Jah-
res Il keinen Platz in ihrer Konzeption einer (biirger-
lich-)demokratischen Revolution hat. Fragen miis-
sen sich allerdings die liberalen Historiker, warum
erst die von ihnen als Entgleisung gebrandmarkte
Phasc der Revolution eine wirklich demokratische
Verfassung (die von 1793) zustande brachte (zumin-
dest fiir den ménnlichen Teil der Beviolkerung); und
fragen miissen sich demgegeniiber dic Marxisten,
wie es mit der ,,Volksdemokratic® bestellt ist, wenn
sie nach ihrer Proklamation sogleich wieder suspen-
diert wird. Zu einem besscren Verstindnis der Wi-
derspriiche der Revolution tragen solche Darstellun-
gen, die den Mechanismus cines konsequenten poli-
tischen Auf- oder Abstiegs der Revolution {(bis zum
Sturz Robespierres), je nach Gusto, beweisen wol-
len, wenig bei - dies ist wohl auch nicht ihre Absicht.
Verdichtig selten wird in die Vorstellungswelt der
Akteure selbst Einblick genommen, die alles andere
als Agenten einer historischen Vorschung oder dem
Druck der Verhiltnisse Ausgelicferte waren. Zu grof3
sind ndmlich die Widerspriiche, als daB} sie durch
das eine oder andere Raster passen wiirden. Revolu-
tion aufder StraB3e hieB tatsichlich noch lange nicht
Revolution in den Kopfen (und umgekehrt) - die re-
volutiondren Minner konnten 7. B, Seite an Seite
mit den revolutiondren Frauen auf die StraBe gehen
und thnen trotzdem dic rechtliche Gleichstellung
vorenthalten, So bleibt die Frauenfrage, wie iibri-
gens auch das Problem der Sklaven in den Kolonien,
nicht nur eine Dectailfrage der Geschichte, denn sic
verweist auf die Zwiespiltigkeit politischer Begriffe
wie ,,Demokratic®, ,rechtliche Gleichheit* usw.
Nicht nur von daher ist cine Uberpriifung des gan-
zen Begriffsapparates der Revolution gefordert
(siehe dazu jiingst Guilhaumou). So wird von den
meisten Historikern z. B. schr sorglos mit dem Be-
griff der Nation umgegangen, als ob er immer schon
das bedeutet hitte, was er im heutigen Sprachge-
brauch bezeichnet. Tatsdchlich erhielt er seine mo-
derne Bedeutung im Laufe der Franzissischen Revo-
lution und war urspriinglich eine soziale Kategorie:
der Dritte Stand, das Volk. Aufdie Bedeutung dieses
Begriffes bei Sieyes ist Otto Dann eingegangen (cf.
Sieyes 1988), auf die Unterschiede zwischen dem
franzosischen und dem deutschen Nationalgedan-
ken Giinter Barudio in seiner Revolutionsanalyse.
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Aber zuriick zur ,Demokratie*. Mit ihr nahmen
cs offensichtlich ihre damaligen Begriinder als auch
die Historiker nicht so genau, jedenfalls wenn man
immer wieder liest, der Nationalkonvent vom
Herbst 1792 sei nach allgemeinem, also fur alle gel-
tendem Wahlrecht” gewihlt worden — diese jiingst
von Hanno Kiihnert in der ZEIT vom 26. 5. 1989
wiederholte Formel ist klassisch und findet sich in so
gut wie allen Revolutionsdarstellungen wieder. Die
Bedeutung dieses Aufiakts der republikanischen Ara
nach dem Sturz des Konigs durch das Volk von Paris
und die zugereisten | Foderierten®™ aus der Proving
am 10. August 1792 hat Albert Soboul priignant zu-
sammengefaBt:  Mit Hilfe des allgemeinen Wahl-
rechts und der Bewaffnung der Passivbiirger /durch
ihre Aufnahme in dic Nationalgarde, W', (; } vereinte
diesc zweite Revolution das Volk mit der Nation
und kiindigte so den Beginn der politischen Demo-
kratie an“ (S.221). Leider stimmt das mit dem
. Wahlrecht fiir alle“ nicht so ganz. Zuniichst einmal
waren ja die Frauen ausgeschlossen. Die Wahlord-
nung vom |1, August sah aber ferner vor, dafl nur
.Jeder Franzose ab 21 Jahren. der von secinen Ein-
kiinften oder dem Ertrag seiner Arbeit lebt und nicht
dem Stand der Domestiken angehort”, wahlberech-
tigt war, Lediglich Jochen Koliler hebt in scinem
Buch diesen Tatbestand deutlich hervor (S. 39). in
etwas pauschalerer Form tut dies auch Wolfgang
Schmale (in: Reichardt 1988, S. 136). Diesc ,, Aktivi-
tdtsklauscl schloB zwar weit weniger Franzosen
vom Wahlrecht aus als das vorherige Zensussystem,
von diesem iibernahm es jedoch inhaltlich dic Vor-
stellung vom , Aktivbiirger” und dehnte diese ledig-
lich quantitativ aus. Dall Domestiken und Frauen
als gleichermaBlen nicht _wahlfihig® erkannt wur-
den, scheint mir in diesem Zusammenhang nicht zu-
fallig zu sein. Unverzeihlich ist aber auch hicr wieder
die Verdrehung der Tatsachen durch die meisten Hi-
storiker. Auf das Problem, wie dieses . Lehrstiick
Demokratie®, nimlich die Wahl. in der Praxis tat-
sidchlich abgelaufen ist, kann ich hier leider nicht
weiter eingehen; erwihnen mochte ich nur, daB die
von den Historikern ebenfalls einmiitig mit Bedau-
ern getroffene Feststellung, das neue, allgemeine®
Wahlrecht sei nur von einer kleinen Minderheit der
Wahlberechtigten in Anspruch genommen worden,
stets den Eindruck erweckt, die ungebildete Bevil-
kerung habe kein Interesse an der Wahl gehabt. Dics
wiire aber erst zu iiberpriifen. Tatsache ist, daB} die
von den Pariser Sansculotten cingefiihrte revolutio-
nire Praxis der Stimmabgabe durch Akklamation in
der Urwihlerversammlung nicht zur Fortentwick-



lung der Demokratie beitrug (wer wollte sich schon
mit einer abweichenden Stimme briiskieren und in
Gefahr bringen) und daB auf dem Lande Girondi-
sten wie Jakobiner aus den Stddten unliebsame
Stimmabgaben ganzer Gemeinden zu verhindern
wuflten.

Bezeichnend scheint gerade am Beispiel der Frau-
enfrage, daBl der linke Fliigel der Avantgarde mit-
nichten am fortschrittlichsten war. Wihrend der
»rechte® Condorcet fiir die juristische Gleichstellung
der Frauen eintrat (inklusive Wahlrecht, damals —
1791 - allerdings noch im Rahmen des Zensussy-
stems), wollte der ,,ultralinke* Sylvain Maréchal den
Frauen gar das Lesen verbieten. Auch hat der libe-
rale Historiker Aulard, erster Inhaber des berithm-
ten Lehrstuhls an der Sorbonne, vor fast 100 Jahren
in seiner Revolutionsdarstellung den Frauen mehr
Raum gewidmet als alle seine marxistischen Nach-
folger (aber auch mehr als Furet und Richet); daB er
die politische Agitation der revolutiondren Frauen
gar als vorantreibendes Element des revolutiondren
Prozesses iiberhaupt deutete, hat ihm damals den
Ruf eingetragen, ein ,,Feminist“ zu sein. Unter den
heutigen Neuerscheinungen minnlicher Historiker
scheint mir Giinter Barudio mit seiner Kritik der
»gockelhaften Revolutionédre* (S. 144) am weitesten
zu gehen. Fiir die anderen gilt im allgemeinen, daB3
sic den Widerspruch in der Geschlechterfrage mehr
oder weniger durch den ,,Geist der Zeit™ erkldren,
Dabei gab es damals nicht nur einige weitblickende
Philosophen wie Condorcet, die sich fiir die Gleich-
stellung einsetzten: Praktisch unbekannt geblieben
ist z. B, daB die Vertreter von fast 100 Stddten der
Bretagne, die im Februar und Mérz 1790 im Stddt-
chen Pontivy zu ihrer beriihmt gewordenen ,, Fode-
ration“ zusammentraten, sich nicht nur gegen das
Zensuswahlrecht, sondern auch fiir das Frauenwahl-
recht aussprachen. Aber auch hier wieder scheint es
zuviel verlangt, daB3 sich die Historiker solchen ,,De-
tails* widmen, und auch die von Frauen verfaf3ten
Studien zu dieser Thematik sind leider noch zu sehr
auf Paris und die herausragenden Revolutiondrin-
nen konzentriert. Das gilt auch fiir die trotzdem sehr
interessante Dokumentation von Susanne Petersen,
die in ihrem Buch auf den unbefriedigenden For-
schungsstand zu den ,Landfrauen hinweist (S. 13).
Aber die Autorin muB sich den Vorwurf gefallen las-
sen, daB sic selbst zum Desinteresse an diesem
Thema beitriigt, wenn sie die ,,Provinz*“ klischeehaft
als hinterwildlerisch abqualifiziert: ,,In der Provinz
waren die Briiche und Verdnderungen oftmals nicht
so radikal, traten ~ wenn {iberhaupt — erst mit zeitli-

Robespierre

chem Verzug in Kraft.“ (1988, S. 236) — Ein bestin-
diger Mythos, wie man sieht. Der tatsichlich man-
gelhafte Stand der Frauenforschung zur Revolution
hindert leider viele Autor/inn/en nicht an oftmals
voreiligen, aber eingingigen Schluf3folgerungen, so
etwa auch diese von Elisabeth Botsch: ,,Die Forde-
rung nach der Gleichheit von Mann und Frau stellte
jedeénfalls nur eine Minderheit von Frauen auf.“ (In:
Reichardt 1988, S. 160)

Wenn die Gesamtdarstellungen der Revolution
seit 20 Jahren in ewiger Wiederholung des gleichen
stagnieren und die gezeigten Mingel aufweisen, so
gibt es in der Revolutionsforschung dennoch den
Lichtblick zahlreicher interessanter und innovativer
Studien zu Einzelthemen. Generell werden in letzter
Zeit mehr kulturelle Themen der Franzdsischen Re-
volution analysiert, einschlieBlich der Selbstlegiti-
mation und Vorstellungswelt der Revolutionére.
Neben den reichhaltigen Dokumentationen der zen-
tralen Texte im zweiten Band von Markovs Werk
und bei Susanne Petersen iiber die ,kleinen Leute®
sind weitergehende Forschungen aus der histori-
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schen Distanz gefragt, denn gerade , Augenzeugen-
berichte®, ,Reisenotizen” usw. konnen sehr triige-
risch sein, weil wir iiber ihre Authentizitét ihre Sub-
jektivitdt vergessen. Bestes Beispiel hierfur ist die
Guillotinierung Ludwigs XVI.: Von den vielen Be-
richten, die hieriiber verfaf3t und veroffentlicht wur-
den, sind keine zwei gleich — aus den verschieden-
sten Griinden.

Wie sich anhand der Guillotine als Symbol wic als
wirkende Realitit der ganze Konflikt der Revolu-
tion exemplarisch aufarbeiten [4B8t, hat Daniel
Arasse in einem der besten Biicher demonstriert, dic
je zur Franzdsischen Revolution geschrieben wur-
den, und das sich wohltuend von anderen, auf Skan-
dalchronik getrimmien Publikationen zur Guillo-
tine unterscheidet. Nicht ohne Bedecutung scheint
dabei, da3 der Autor Kunsthistoriker ist — ohne fal-
sche Pramissen zeigt er mit Akribie und Scharfsich-
tigkcit die Dialektik von Umbruch und Kontinuitit.
von Individuum und Menge, von Woh! und Wehe.,
von Wahnsinn und Vernunft im Fokus dicser ,Ma-
schine zum Regieren® (Saint-Just, cf. Arasse, S. 101)
auf. Zusammen mit den unterschicdlichen Analysen
der politischen Philosophie von Giinter Burudio, der
cin Vertreter der ,,Kontinuitdtstheorie® im Bereich
von Ethik und ,,Gercchtigkeitsdenken® ist (und dies
an mancher Stelle etwas {iberstrapaziert), und Jo-
chen Kohler, der den Charakter des Umbruchs und
des Ursprungs der Moderne in der Revolution be-
tont, sowie der Untersuchung von Jacques Guilhau-
mou zur Revolutionierung der Sprache licgen damit
unter den zahlreichen Neuerscheinungen zur Fran-
zosischen Revolution notwendige, wenn auch noch
nicht ausreichende Ergdnzungen und Berichtigun-
gen zu den klassischen Ereignisdarstellungen vor,
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Auch in der Geschichte der Menschenrechte und
der Bestrebungen um die Gleichberechtigung von
Frauen wird deutlich, daB die historische wie die ge-
genwiirtige Diskussion um ,Freiheit und Gleichheit®
einseitig, aus ménnlicher Perspektive geflihrt wird,
weil der juristische und politische Beitrag von
Frauen auch in dieser Vorgeschichte bewuft und
griindlich unterschlagen wurde. Ein Beispiel hierfiir
ist die ,Erkliirung der Rechte der Frau und Biirgerin*
von Olympe de Gouges aus dem Jahr 1791,

Die Franzosische Revolution bezeichnet in der
Geschichte des Gleichheitsgedankens eine entschei-
dende Wende. Die alte Ordnung in Frankreich zer-
fiel an der Zuspitzung ihrer eigenen tkonomischen
und politischen Widerspriiche. Mit der Radikalisie-
rung der Gleichheitstheorien, insbesondere durch
die Schriften von Montesquieu und Rousseau, war
aus dem theoretischen Lehrsatz der Gleichheit aller
Menschen nun ein Rechtsbegriff geworden, aus dem
konkrete Forderungen und ein politisches Pro-
gramm sozialer Gerechtigkeit abgeleitet werden
konnten. Praktisch und politisch wirksam wurde das
neue Gleichheitsverstidndnis in der Erkldrung der
Menschen- und Biirgerrechte vom 26. August 1789,
die unverdndert auch am Beginn der ersten franzosi-
schen Verfassung vom 3. September 1791 steht. Dal3
dennoch die Menschenrechte nur auf den ménn-
lichen Biirger hin gedacht wurden und, wenn iiber-
haupt, zur Anwendung kamen, ist dennoch bemer-
kenswert aus zwei Griinden:

Der Kampf um Gleichheit, Egalitiit, in dem sich
der Dritte Stand in gemeinsamer Opposition zu ei-

ner ,,vollstindigen Nation“ verband (E. Sieyés, in:
W. Grab, 1973, S. 24 f.) richtete sich doch zunichst
und vorrangig gegen das Patriarchat, das stidndische
Privilegium der feudalen Herren, gegen die Macht
von Klerus und Adel, gegen die Gutsbesitzer und
Hausherren. Warum aber die Eigenmacht der Haus-
herren, der tradierte Vorrang der Haus- und Fami-
lienviter vollig unangetastet blieb, ist die noch nicht
zu Ende geschriebene Geschichte des spezifisch biir-
gerlichen Patriarchalismus (vgl. U. Gerhard, 1978).

Seit der Franzosischen Revolution zumindest
kann man die ,andere Hilfte des Menschenge-
schlechts” —eine Redeweise, die nicht zufillig gerade
in dieser Zeit iiblich geworden ist — nicht mehr still-
schweigend iibergehen. Es waren Frauen, die den re-
volutiondren Aufbruch mitausgelost und mitgetra-
gen haben. AuBerdem sind sie um 1789 in Frank-
reich zum ersten Mal als Gruppe, als eine soziale Be-
wegung an die Offentlichkeit getreten, nicht nur be-
teiligt am Zug der ,Marktweiber” nach Versailles,
sondern sie forderten politische Teilhabe, organi-
sierten sich in politischen Frauenclubs, gaben die er-
sten feministischen Zeitschriften heraus (z. B.
. L’Observateur feminin® und ,,Le journal de I’Etat
et du Citoyen) und bestiirmten die Nationalver-
sammlung mit ihren Petitionen: ,IThr habt eben die
Privilegien abgeschafft, beseitigt auch die des ménn-
lichen Geschlechts.” (L. Braun, [1901] 1979, S. 83, u.
vgl. C. Opitz, 1985)

Hier beginnt also die Geschichte des neuzeit-
lichen Feminismus und bleibt von nun an mit der
Geschichte der biirgerlichen Gleichheitsforderun-
gen verkniipft. Doch im historischen BewuBtsein
und in der von Minnern geschricbenen Geschichte
tauchen die Frauen der Franzosischen Revolution
allenfalls im Klischee auf oder als Karikatur, als
»Weiber“, die zu ,,Hyidnen“ wurden. (Beispielhaft J.
Michelet, [1854] 1913; Kritik vgl. H. Grubitzsch,
1986.) Solche Abwehr paB3t zu der politischen Reak-
tion der konservativen wie revolutionéren Zeitge-
nossen, die schon ab 1793 zum Verbot jeglicher poli-
tischer Betdtigung und zur Auflosung der Frauen-
vereine fiihrte, ja, zur Hinrichtung namhafter und
vieler namenloser Frauen, die sich fiir die Interessen
ihres Geschlechts eingesetzt hatten. Sie paBt auch
zur Denunziation und Perhorreszierung radikaler
Gleichheitsforderungen der ,,Gleichheitsméinner
und ihrer Vertreter, mit denen das aufsteigende Biir-
gertum in Frankreich und anderswo die Herausfor-
derungen dieser Revolution und ihre Schrecken in
der Folgezeit zu verarbeiten suchte.

,Die Erklirung der Rechte der Frau und Biirge-
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_rin“, 1791 verfaBt von Olympe de Gouges, ist das —
bezeichnenderweise in allen Textsammlungen feh-
lende - rechtshistorische Dokument, das der ménn-
lichen Verengung des Gleichheitsbegriffs systema-
tisch entgegentritt. Allein die Geschichte seiner Un-
terschlagung oder nur bruchstiickhaften Uberlicfe-
rung, schlieBlich die bisher unzurcichende Rezep-
tion ist ein anschaulicher Beleg fiir die Vielschichtig-
keit der Widerstinde gegen die Gleichberechtigung
von Frauen. Der erst seit 1977 auch auf deutsch zu-
gingliche und vollstindige Text (vgl. H. Schrs-
der/Th. Sauter, 1977) aber zeigt die ganze Bedeutung
dieses einmaligen Beweisstiickes weiblicher Rechts-
behauptung.

Die historische Rolle der Olympe Marie de Gouges

Die Frauenrechtserklirung wird neben einer gan-
zen Reihe von politischen Schriften, ciner groBen
Zahl von Theaterstiicken und ephemcrer Literatur
als das ,Hauptwerk* von Olympe de Gouges bezeich-
net. Eigentlich hieB sie Marie Gouze, hatte sich die-
ses Pseudonym jedoch um 1770 zugelegt, als sie aus
der siidfranzosischen Provinz, dem Stiddichen Mon-
tauban, nach Paris gekommen war, um ein ncucs Le-
ben zu beginnen. Thr Alter und ihre Herkunft — an-
geblich war sie unehelicher, und dabei vornehmer
Abstammung - aber auch ihren Status als junge und
schone Witwe mit Kind, hat sie wohl bewuf3t und
kiihn mit einem Schleier des Geheimnisvollen um-
geben, um die stidndischen Vorurteile und Vorgaben
zu sprengen. Argerlich ist nur, daB fast alle Ge-
schichtsschreiber mehr Aufmerksamkeit auf diese
geselischaftlichen Sensationen verschwendet haben,
anstatt sich mit ihren Aussagen und ihrem Werk zu
befassen. Um solche MifBachtung zu legitimieren,
hatte J. Michelet das passende Erkldrungsmuster ge-
liefert. Er charakterisiert Olympe de Gouges als
»sehr ungebildet, man hat sogar behauptet, daB sie
weder lesen noch schreiben konnte...* und als
hervorragende Stehgreifdichterin . . ., die jeden Tag
ein Trauerspiel diktierte . . . Sie war in Montauban
geboren (1755), ihre Mutter war Putzwarentrsdlerin,
ihr Vater Kaufmann oder, wic andere behaupten,
Schriftsteller, Von vielen wurde sie fiir ein unehe-
liches Kind Ludwigs XV. gehalten. Diese ungliick-
liche Frau, die voller edler Ideen war, wurde das
Spielzeug und das Opfer ihrer nervosen Reizbarkeit
... (J. Michelet, 1913, S. 69)

Die erste crnstzunehmende und detaillierte Bio-
graphie aufgrund vieler neuaufgearbeiteter Quellen
hat Olivier Blanc 1981 (O. Blanc, 1981) veroffent-
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licht. Blanc schildert und belegt viele Details, . B.
de Gouges’ Kampf um die Auffithrung ihrer Thea-
terstiicke durch dic Comédie Frangaise, zumal
dann, wenn sie cine so eindeutige politische Aussage
enthielten wie ,,d’Esclavage des Noirs“, cin Ten-
denzstiick, in dem der Sklavenhande! Frankreichs in
seinen Kolonien angeprangert wird. Blanc erwiihnt
die zahlreichen politischen Schriften und Pamph-
lete, mit denen Olympe de Gouges sich in das Revo-
lutionsgeschehen einmischte, die sic auf eigene Ko-
sten drucken und verteilen lieB, z. B. ihre , Lettres au
peuple”, ,,Pour sauver la Patrie” oder ,le cri du sage
par une Femme!“, und er kommentiert ihr konsc-
quentes Einschreiten gegen die Todesstrafe, auch im
Falle des Konigs Ludwig XVI. — und genau dies
machte sie ihren revolutioniiren Freunden gegen-
itber verdidchtig, sollte sic den Kopf kosten.

Eines ihrer viclen politischen Plakate, ,les Trois
Urnes, ou le Salut de la Patrie®, in dem sie fiir eine
foderalistische Verfassung eintrat, war in den Mona-
ten der Schreckensherrschaft Robespicrres nur ein
letzter AnlaB, der verdichtigen, weil selbstindig
denkendcn Republikanerin den Prozefl zu machen.
Sie wurde am 3. November (13. brumaire) 1793 guil-
lotiniert.

Rechtskatalog fiir alle Menschen

De Gouges hat sich mit ihrer Erkldrung der
Rechte der Frau® sehr genau an ihre Vorlage, dic
sallgemeine® Menschenrechtserklirung von 1789
gehalten und den Text nur insoweit geiindert, als es
ihr wichtig war. Doch diese manchmal anscheinend
geringfligigen Nuancierungen geben Anlaf3 zu ciner
rechtstheoretischen Interpretation.*

Dic Verfasserin der Menschenrcchtserkldrung
auch flir Frauen — im folgenden nur verkiirzt: Frau-
enrechtserkldrung genannt — ersetzt in ihrem Text
nicht cinfach den Begriff  Mensch® durch . Frau®,
sic revanchiert sich also nicht im sexistischen Ge-
genzug, sondern betont in allen politischen Fragen
die notwendige ,, Vereinigung von Frau und Mann*
(z. B. Art. 3) und verlangt, ,die Rechte sowohl der
Frau als auch des Mannes zu schiitzen” (z. B, Art. 2).
Die Bedeutung der ,Erklarung der Rechte der Frau
und Biirgerin® (de la Femmc et de la Citoyenne) liegt
darum gerade darin, ein Rechtskatalog fiir alle Men-
schen, auch fir Miinner, zu sein. Lediglich in der
Praambcl dreht Olympe den Spie8 um und para-
phrasiert den vorliegenden Text. Fiir sie steht fest,
daB} ,die alleinigen Ursachen &ffentlichen Elends
und der Korruptheit der Regierungen ... die Un-



Olympe de Gouges, 1748—-1793, Archiv fiir Kunst und Geschichte, Berlin

kenntnis, das Vergessen oder die MiBBachtung der
Rechte der Frauen® sind. Deshalb beginnt die ganze
Erkldrung mit der dringendsten Forderung: , Wir,
Miitter, Tochter, Schwestern, Vertreterinnen der
Nation, verlangen, in dic Nationalversammlung
aufgenommen zu werden.*

Bemerkenswert ist eine Abweichung vom ménn-
lichen Textin Art. 3, in dem dic Verfasserin den Ter-
minus ,,Ursprung aller Souverinitit® durch ,das
Prinzip jeder Herrschaft* ersetzt. Hierin wird ausge-

driickt, daB die Verfasserin den — gemaB der Theo-
rie vom Gesellschaftsvertrag — nur unter Ménnern
(Hausvitern) vereinbarten ,Ursprung® staatlicher
Gewalt nicht anerkennt. Im Begriff ,,Prinzip“ wird
eine gewisse Distanz deutlich oder zumindest gesagt,
daB dieser ,,Grundsatz* eben erst noch zu verwirkli-
chen ist, weshalb die ,Legitimitdt“ bisheriger Herr-
schaft (so aber die Ubersetzung bei H. Schroder) ja
gerade in Frage steht.

Interessant ist ferner, dal} der Ankniipfungspunkt
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oder die Basis der Souverinitit nicht, wie es dic an
Rousseau orientierte Revolutionstheorie sagt, ,,das
Volk® ist, sondern Olympe den Begriff  Nation*
verwendet, ,.eine Nation“ - und auf diesen Einschub
kommt es ihr an — ,dic nichts anderes darstellt als
die Vereinigung von Frau und Mann®. , Nation* war
in der Franzdsischen Revolution der moderne Be-
griff, er ist hier aufgekommen, indem sich der Dritte
Stand, eine einzige Klasse, als ,,ganzc Nation® kon-
stituierte. Er versteht sich insbesondere bei den Ja-
kobinern als ,,Brechstange“ (E. Bloch, 1970) gegen
den Feudalismus nach innen, aber auch gegen die
mit dem Ancien Régime verbiindeten HuBeren
Feinde Frankreichs. Erstim 19. Jahrhundert entwik-
kelt sich die nationalistische StoBrichtung, als cs
dem Biirgertum in der Verteidigung ,,nach unten®
darum gehen muB, ,,die Allgemeinheit” in der Iden-
tifikation mit dem Vaterland fur die cigenen Interes-
sen zu beschlagnahmen. Wenn Olympe in ihrer  Er-
klirung®” durchgiingig den Begriff  Nation* vorzieht,
so nicht, weil sie gegen die Souverdnitdt des Volkes
wire — im Gegenteil ergreift sie in all ihren anderen
politischen Schriften immer , fiir das Volk* Partci
und versteht sich als seine Anwiiltin, Doch die Rede
vom Volk insbesonderc auch durch ihre revolutio-
nédren Genossen ist ihr offensichtlich suspekt gewor-
den, da eben viel weniger als die Hilfte des Volkes
auch in der Nationalversammlung vertreten war,
Deshalb stellt sic auch in Art. 16, abweichend von
der ménnlichen Vorlage, noch einmal ausdriicklich
fest: ,Die Verfassung ist null und nichtig, wenn die
Mehrheit der Individuen, die die Nation darstellen,
nicht an ihrem Zustandekommen mitgewirkt hat*
(Art. 16).

In die gleiche Richtung fithrt eine andere Diffe-
renz. zwischen weiblicher und méinnlicher Men-
schenrechtserkldrung. In den Artikeln 4 und 5 be-
zieht sich Olympe nicht auf , das Gesetz“, da es chen
Ausdruck einer ,volonté générale ist, von der
Frauen bisher ausgeschlossen sind. Statt dessen
spricht sie in beiden Artikeln von den Gesetzen der
Natur und der Vernunfi, ,den weisen und gottlichen
Gesetzen®, eine Formulierung, die an die Redeweise
der Antigone bei Sophokles erinnert. Die Verfasse-
rin rekurriert also auf'ein Recht, das auch schon vor
dem Herrschaftsvertrag der Miinner Giiltigkeit be-
anspruchte, Naturrecht also, in dem Vernunft und
Natur noch zusammengehoren, durch nichts relati-
viert, auch nicht hierarchisch geordnet wie in der
scholastischen Lehre des Mittelalters, wonach | jus
naturale dictat ordinem!“ (Naturrecht die Ordnung
bestimmt, vgl. O. Dann, 1980) Aus diesem Grund
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verweist Olympe in ihrer Vorrede auf die Schop-
fungsordnung fiir Mensch und Tier. Fiir sic ist Natur
Lnoch® das MaB, an dem richtiges Recht zu messen
ist, sie dient ihr zur Begriindung der Opposition ge-
gen die AnmafBungen minnlicher Vernunft. Die
Verfasserin der Frauenrechtserkliirung weiB3 sich ci-
nig mit den Gesctzen der Natur und nennt die
Griinde, weshalb ,,der Mann* durch seine |, tyranni-
sche Herrschalt™ die ,,harmonische Gemeinschaft®
zerstort und mit der ,,Ordnung der Natur® zerfallen
18t:

»Nur der Mann hat sich als Ausnahme ein Prinzip
zurechtgeschneidert. Extravagant, blind, von den
Wissenschafien aufgeblasen und degeneriert, will er
in diesem Jahrhundert der Aufkldrung und des
Scharfsinns, doch in krassester Unwissenheit, des-
potisch tiber ein Geschlecht befehlen, das alle intel-
lektuellen Fahigkeiten besitzt. Er behauptet, von der
Revolution zu profitieren und secine Rechte auf
Gleichheit zu beanspruchen . . .

Andere Mafstiibe fiir Freiheit und Gerechtigkeit

In Art. 2 wird in beiden ,Erklarungen® das
Grundrecht der Freiheit an die Spitze aller postulier-
ten Menschenrechte gestellt ~ im Gegensatz zum
Verfassungsentwurf von 1793, in dem Gleichheit
den ersten Platz cinnahm, der jedoch ein Entwurf
blieb und nicmals rechtswirksam wurde. Der Frei-
heit folgen 1789 und 1791 ,,Sicherheit, das Recht auf
Eigentum* und - nur in der Frauenrechtserklirung
durch ein ,besonders“ hervorgehoben — ,,das Recht
auf Widerstand gegen Unterdriickung®.

In die médnnliche Menschenrechtserklidrung hat
bezeichnenderweise eine Formulierung Eingang ge-
funden, die sich auf dic fiir den Biirger als Privatper-
son, als Eigentiimer, wesentlichste Freiheit bezieht.
Der Inbegriff biirgerlichen Rechts, das Eigentum an
einer Sache, wird auch noch im Biirgerlichen Gesetz-
buch (BGB) als grundsiitzlich ,unbeschrinktcs, indi-
viduelles Herrschaftsrecht® definiert. Danach kann
der Eigentiimer einer Sachc ,,soweit nicht das Gesetz
oder Rechte Dritter entgegenstehen, mit der Sache
nach Belieben verfahren und andere von jeder Ein-
wirkung ausschlicBen* (§ 903 BGB). Die Formulic-
rung dhnelt einer Freiheitsdefinition des Corpus Ju-
ris (vgl. H. Coing, 1976, S. 189), und verbliiffend ist
die Kontinuitit, die iiber die Rezeption des romi-
schen Rechts tradierte Bedeutung des denkbaren In-
halts von der Freiheit der Person. [. Kant hat dieser
Bedeutung in seiner Rechtslehre den wohl prizise-
sten Ausdruck verliehen. ,Freiheit®, hei3t es da zu-
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nichst sehr allgemein, ist ,,Unabhingigkeit von ei-
nes anderen notigender Willkiir, . . . sofern sie mit je-
des anderen Freiheit nach einem allgemeinen Gesctz
zusammen bestehen kann . . . (sie) ist dieses einzige,
urspriingliche, jedem Menschen kraft seiner
Menschheit zustehende Recht“. Doch aufschluB-
reich, entlarvend ist seine dic ganze Jurisprudenz be-
stimmende Begrifflichkeit. Im Zusammecnhang von
Freiheit ist immer wieder dic Rede von ,Herr-
schaft“, ,Macht“,  Willkiir®, , Gewalt“. Der _freic
Wille“ ist gleichbedeutend mit ,, Willensmacht®, ist
,machthabender Wille“, versteht sich als ,Anma-
Bung® und ist immer ,gegen andere Personen® zu
verteidigen (alle Zitate 1. Kant, 1922, S. 344 u.
S. 354 ff.).

Olympe 18st sich in ithrem Art. 4 von der Vorlage
und allen tradierten Formulierungen, fur sic hat
,Freiheit® nur Sinn in einem Atemzug mit ,Gerech-
tigkeit* — nicht mit Gleichheit, dic dic Form der Ge-
rechtigkeit vielleicht prézisieren wiirde, sondern Ge-
rechtigkeit als pathetisches Rechtspostulat derjeni-
gen, denen Unrecht geschieht. Diese Anbindung der
Freiheit an Gerechtigkeit ist offensichtlich daraus zu
erkldren, daB Frauen die Inanspruchnahme der Frei-
heit durch andere, insbesonderc Ménner, vorwic-
gend als ungerecht erfahren haben. So steht es dann
auch in der ,Erklirung der Rechte der Frau und Biir-
gerin® in Art. 4: ,,Die Frau wird an der Ausiibung ih-
rer natiirlichen Rechte — d. h. auch ihrer Freiheit —
nur durch die fortdauernde Tyrannei des Mannes ge-
hindert.”

AufTillig ist, daB es der Verfasserin gar nicht um
die Beanspruchung oder Ausdehnung des Freiheits-
raumes fir Frauen geht, also darum, ,,tun und lasscn
zu konnen, was einem anderen nicht schadet®, auch
nicht um die Abgrenzung ,,in Mein und Dein®. Viel-
mehr fordert sie nur zuriickzuerhalten, ,,was ihnen
(den Frauen) zusteht aufgrund natiirlichen Rechts®.
Solche Zuriickhaltung regt an zu grundsétzlicher
Uberlegung. Es ist zu fragen, warum cigentlich ist
,Freiheit‘ in aller Rechtstheorie nur vorstellbar als
ein Recht oder ein Raum, der kleiner wird, wenn er
mit anderen geteilt wird, wenn alle anderen auch frei
und gleich sind. Warum kommt der/die andere nur
als Schranke, nicht einmal nur als Gegeniiber, son-
dern nur als Gegner in den Sinn, anstatt die Freiheit
der anderen als Erweiterung der Handlungsmuglich-
keiten, als mogliche Bereicherung zu denken. Selbst
Macht, Willensmacht im einzclnen, mii3te nicht die
Macht eines anderen ausschlieBen, vorstellbar ist
eine Michtigkeit, die durch dic gleichberechtigte
Teilhabe vieler groBer, stirker wird. ,Robinsona-
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den, ein Naturzustand mit der Gefahr cines ,Krieges
aller gegen alle’ spuktl da auch noch durch dic ver-
niinftigste Rechtstheorie, oder — realistischer wohl —-
ein Menschenbild cines alles beherrschenden, alles
wollenden Mannes, dessen Sozialisation im Prozel}
der Zivilisation als wenig gegliickt zu bezeichnen ist?

Solche Fragen — wiire im Sinne Kants und ciner
sich an ihm orientierenden Rechtswissenschaft zu
antworten — sind allenfalls Fragen der Moral, der
Sittlichkeit, dic sorgfiltig von denen des Rechts zu
trennen sind. Recht, das dem Begriffnach , durch dic
Mauglichkeit der Freiheit des anderen beschrdnkt™ ist
(J.G. Fichte, [1796] 1960, S. 52), ist notwendige
Grundlage zur Entscheidung im Streit, es bedarf der
Sanktion und des Zwanges und folgt anderen Gebo-
ten als etwa die Licbe. ,,Frauen sind dic Repriisen-
tanten der Liebe, wie die Minner des Rechts im all-
gemeinen Sinne®, heillt ¢s ertduternd und ebenso
scharfl unterscheidend im ,,Conversations-Lexicon
fiir gebildete Stidnde™ (Artikel Frauen, Stutigart
1818 — 1819). Dies war dic Form und die Erkldrung,
mit der man im Zeitalter der Olympe die Verstindi-
gung iiber dic unterschiedlichen Auffassungen von
Recht und Gerechtigkeit abbrach. Durch dic Unter-
scheidung von Moral und Recht und die Verab-
schiedung des Naturrechts zugunsten cines Ver-
nunftrechts oder positiven Rechts hat die Rechts-
wissenschaft — und darin ist sich dic Rechistheorie
ausnahmsweise cinig — ihre Probleme ,,matericller
Gerechtigkeit® ganz und gar nicht geldst (H. Welzel.
1962).

Tribiine und Schafott: Die politischen Rechte
der Frau

Olympe de Gouges zumindest mischte sich cin,
weil sic annahm, daf dic Mitwirkung der Frauen in
der Politik, bei der Gesetzgebung, dic Kriterien der
Gerechtigkeit veriindern wiirde. In ihrer Mcenschen-
rechtserklirung werden daher neuc ,allgemeine’
MaBstibe gesetzt, was rechtens sein konnte fiir Mén-
ner und Frauen. Dies wird deutlich in vielen Einzel-
heiten, manchmal auch nur geringfiigigen, aber doch
entscheidenden Nuancen und Abweichungen von
ithrer minnlichen Vorlage, z. B. in Art. 6: Aus dem
Satz ,,Das Gesctz ist Ausdruck des allgemeinen Wil-
lens* ist in der weiblichen Fassung geworden: ,,Das
Geselz sollte Ausdruck des allgemeinen Willens
sein®, um dann gleich anzufligen, wie dieser Wille zu
verallgemeinern ist: durch die Teithabe der Frauen
an der Volksvertretung und ihre Zulassung zu allen
offentlichen Amtern.
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Art. 7 weicht ebenfalls von der Vorlage ab durch
die Betonung, dal Frauen keine Sonderrechte bei
der Strafverfolgung beanspruchen. Neben der Uber-
nahme des Verbots riickwirkender Gesetze (Art. 8)
fillt auf, daBB Olympe den Nachsatz der miinnlichen
Fassung in Art. 7, wonach Widerstand gegen die
Staatsgewalt strafbar ist, einfach weggelassen hat,
Das schon in Art. 2 durch ein ,besonders* hervorge-
hobene Widerstandsrecht der Frauen will die Verfas-
serin offensichtlich aus guten Griinden auch gegen-
{iber den Strafverfolgungsbehorden behaupten.

Besondere Beachtung verdient Art. 10 der weib-
lichen Fassung: Hier geht es nicht einfach um Mei-
nungsfreiheit, auch nicht beispielhaft um die Frei-
heit des religiosen Bekenntnisses wie in der ménn-
lichen Erkldrung, die nach einer These Georg Jelli-
neks als ,urspriinglichstes Menschenrecht® gilt (vgl.
G. Jellinek, 1927). Fiir die im AnschluB an Jellinek
vieldiskutierte Frage, ob tatsdchlich die nach der
amerikanischen Unabhingigkeitserklirung 1776 in
den einzelnen Bundesstaaten verabschiedeten Ver-
fassungen, vorbildlich die ,,Bill of Rights* des Staa-
tes Virginia, mehr als die franzosische Naturrechts-
lehre und insbesondere die Theorie Rousseaus als
Wegberciter der Menschenrechtserkldrung anzuse-
hen sind, ist es interessant zu wissen, daB3 die Frau-
enrechtserkldrung die religiose Gewissensfreiheit
mit keinem Wort erwihnt. Fiir die Verfasserin ist sie
entweder in der Meinungsfreiheit inbegriffen oder
unerheblich. Letzteres ist nicht von ungefihr, da
Olympe insoweit Jakobinerin und in Anbetracht ih-
rer freien Eheauffassung notwendigerweise antikle-
rikal eingestellt war. Wichtiger, weil ,grundsitz-
licher Art“, ist ihr demnach die Freiheit eines ,,ande-
ren Gewissens, . . . des nicht puritanischen, sondern
antikisch Gedachten, das als Citoyen(ne) auftrat®,
d. h. es geht um die Freiheit zu politischer Mei-
nungsiullerung, mehr noch, um die Teilhabe von
Frauen an der Politik.

Dieser Grundsatz ist in einem Bild ausgedriickt,
das ihr personliches Schicksal antizipiert und zu-
gleich zum gefliigelten Wort geworden ist — die ein-
zige Sentenz dieser ,Erklidrung der Rechte der Frau
und Biirgerin‘, die manchmal zitiert und zusammen-
hanglos iiberliefert wurde: ,,Die Frau hat das Recht,
das Schafott zu besteigen, also muB3 sie auch das
Recht haben, die Tribiine (der Nationalversamm-
lung als Schauplatz der Politik) zu besteigen.“ Allein
die Tatsache, daBl nur diese Forderung aus dem
Rechtskatalog der Frauen das Vergessen und Unter-
schlagen zweier Jahrhunderte iiberdauert hat, 148t
ahnen, wie beunruhigend und ungeheuerlich provo-
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zierend diese Rechtsforderung auf politische Mit-
wirkung sehr lange gewirkt haben mu@.

Art. 11 ist sehr frauenspezifisch abgefaBt, er be-
rithrt offenbar einen wunden Punkt weiblicher Le-
bensweise und Unrechtserfahrung. Olympe fordert
Meinungs- und Gewissensfreiheit als ,cines der
kostbarsten Rechte der Frauen®, weil es die Freiheit
beinhalte, die Vaterschaft der Viter zu garantieren
und damit der Legitimitit ihrer Kinder sicher zu
sein. Anscheinend verliert sich die Verfasserin in der
Begriindung dieses Anliegens in Einzelheiten, wenn
sie im Rahmen der feierlichen Deklaration viel zu
konkretistisch* darlegt, wie , barbarisch® die Vor-
urteile sind, die Frauen in dieser Angelegenheit zur
Unwahrheit zwingen. Verrit hiermit schon dic friithe
franzosische Frauenbewegung ihren cigentiim-
lichen Konkretismus®“ (J. Habermas, 1979, S. 28)
oder einen ,partikularistischen Kern“ (Ders., 1982,
S. 579), oder versagt hier nur die Sprache, d. h. auch
die Form des Rechts? Zur Antwort ist auf Olympes
LEntwurf eines Gesellschaftsvertrages zwischen
Mann und Frau® zu verweisen (vgl. H. Schroder
1979, 8. 43 £), in dem sic das Elend verlassener und
verfiihrter Frauen zum AnlaB3 nimmt, die nur im In-
teresse von Ménnern abgefaBBten Gesetze anzupran-
gern. Was aber die Rechtssprache betrifft, so haben
auch die Juristen im deutschen Recht noch im gan-
zen 19, Jahrhundert bezeichnenderweise in Fragen
der Sexualitiit, der Sittlichkeit, der Vaterschaft mit
Vorliebe lateinische Termini technici und Rechts-
konstruktionen benutzt, um allen Peinlichkeiten ih-
rer Betroffenheit zu entgehen. Ein Beispiel, das in
diesen Zusammenhang gehort, ist das reaktioniire
Gesetz PreuBlens iiber die Einfiihrung der sog. excep-
tio plurium, die Einrede des Mehrverkehrs, um
1850, ein sehr eigenniitziges Rechtsmittel, um einer
kostenpflichtigen Vaterschaft mit Hilfe ménnlicher
Komplizen zu entgehen. Anzumerken ist, dall der
1804 verabschiedete Code Civil Napoleon, in dieser
Hinsicht frauenfeindlicher als das PrcuBlische Allge-
meine Landrecht, von vornherein wiederum die
Nachforschung unehelicher Vaterschaft verbot (Art.
340 CC).

Nicht unerheblich ist, daB Olympe in diesem Ar-
tikel zur Meinungsfreiheit, der hauptsichlich von
dem Anerkenntnis der Vaterschaft handelt, von den
Frauen nicht nur als Frauen, sondern als Staatsbiir-
gerinnen redet (Citoyennes). Falls die Terminologie
bewullt gewiihlt wurde, gibt sic einen Hinweis dar-
auf, daB so Privates fiir Frauen eben schon immer
ein Politikum war.

Wer nur die deutschen Ubersetzungen beider
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Rechtskataloge im Hinblick auf die Artikel 12 und
13 vergleicht, lduft Gefahr, zu iiberinterpreticren
und Olympe de Gouges moglicherweise zu einer frii-
hen Pazifistin oder Antimilitaristin hochzustilisic-
ren, denn im Gegensatz zur ,aligemeinen Menschen-
rechtserkldrung® fehlt im Frauenrcchtskatalog jeder
Hinweis auf die Notwendigkeit ciner Streitmacht.
Olympe sctzt lediglich auch im Art. 13 selbstver-
stdndlich voraus, da3 Frauen ebenso wie Minner fiir
die Kosten von Polizei und Verwaltung aufkommen
miissen. Dennoch enthilt ihre Menschenrechtser-
kldrung kein Fricdensprogramm. Der Vergleich der
franzosischen Originaltexte zeigt nimlich, daB in
beiden Rechtskatalogen von | force publique® ge-
sprochen wird (bei Olympe allerdings nur in Art. 13).
Es ist nicht einzusehen, warum diese ,6ffentliche
Gewalt“, die in der deutschen Version (z. B. bei W,
Grab, 1973, S. 38) ohne weiteres mit ,Streitmacht*™
iibersetzt wird, nicht einfach ,Polizet* oder ..Ord-
nungsgewalt® heilen kann. Aus der Sicht und Erfah-
rung von Frauen sind ihre Freiheit und ihre Rechte
auch durch Vorhandensein @ffentlicher Gewalten,
sei ¢s nun einc Strcitmacht oder die Polizei, selten
gewihrleistet, da auch die Staatsgewalt dic private
Gewalt der Miénner in der Familic im allgemeinen
nicht verhindert — bis heute, trotz aller Fortschritte
an Rechtsstaatlichkeit. Olympe rekurriert deshalb in
threm Art. 12 nicht auf diesc Macht, sondern appel-
liert an die Einsicht, wonach ein ,hoherer Nutzen®
die Garantie der Rechte der Frau und Biirgerin nach-
gerade erfordere.

Das Eigentum an der eigenen Person

Auch die Frauenrechtserkldrung verteidigt in ih-
rem letzien Artikel, Art. 17, das Figentumsrecht als
Lunverletzlich und heilig®, ,.als wahres Erbteil der
Natur®, Verraten also auch die von einer Frau rekla-
micrten Menschenrechte die enge Begrenzung des
biirgerlichen Rechtshorizontes? Wenn Frauen um
1800 das Recht auf Eigentum reklamicren, ist zu be-
denken, daf3 sic als Miitter, Tochter und Ehefrauen
okonomisch immer abhingig, vollig eigentumslos
sind, sic besitzen weder Vermogen noch ihren Ar-
beitsvertrag noch — das ist fiir sic die Hauptsache —
das Eigentum an ihrer eigenen Person. Auf ihre For-
derung nach Eigentum, will hei3en, nach selbstiindi-
ger Existenz, ist daher der Eigentumsbegriff J. Lok-
kes anzuwendcn, der sich an einer cinfachen, noch
nicht kapitalistischen Warenwirtschaft orientiert;

30 hat doch jeder Mensch ein Eigentum an seiner
eigenen Person. Aufdiese hat niemand ein Recht als



nur er allein. Die Arbeit seines Korpers und das
Werk seiner Hinde sind, so konnen wir sagen, im ei-
gentlichen Sinne sein Eigentum.* (J. Locke, [1690]
1977, S. 216)

In allen politischen Schriften der Olympe ist die
Eigentumslosigkeit das Grundiibel, aus dem sie die
»Schande®, die ,,Erniedrigung” und die Abhiingig-
keit der Frauen von den Ménnern erklért. So fordert
sic in dem ,,Gesellschaftsvertrag®, den sie zur Rege-
lung der ungleichen Verhiltnisse zwischen Mann
und Frau fiir notwendig hilt, dic Beteiligung, die
Teilung des Eigentums, jedoch nicht, um , willkiir-
lich (a son gré), ohne Beziehung auf andere Men-
schen, unabhingig von der Gesellschaft“ ihr ,Ver-
mogen zu genieBen” (K. Marx, 1972, S. 365), son-
dern um endlich ungestraft ihre Kinder groBzuzie-
hen und um ihr Eigentum mit ihnen zu teilen. Der
Verirag, der sich wie ein privatrechtlicher, keines-
wegs wie ein Gesellschafts- oder Staatsvertrag liest —
und es wird deutlich, daB diese Grenzziehungen der
Frauenrcalitit nicht angemessen sind, auf ihre Ko-
sten gehen —, sieht vor:

L.Wir, N. und N,, gehen aufgrund eigenen Ent-
schlusses auf Lebenszeit und fiir die Dauer unserer
gegenseitigen Zuneigung zu folgenden Bedingungen
eine Bindung ein: Wir wollen unser Vermogen zu-
sammenlegen und gemeinschaftlich verwalten, wo-
bei wir uns das Recht vorbehalten, es zugunsten un-
serer gemeinsamen und der aus einem anderweitig
eingegangenen Verhiltnis stammenden Kinder zu
teilen. Wir erkennen gegenseitig an, da3 unser Eigen-
tum direkt unseren Kindern gehort, aus welcher Ver-
bindung sie auch stammen mogen. . . Wenn es ein-
mal ein Gesetz gibt, das ¢s der Frau des armen Man-
nes erlaubt, den Reichen zur Anerkennung seiner
Kinder zu zwingen, dann werden sich die gesell-
schaftlichen Bande enger schlieBen. .. Ich wiirde
auch gern ein Gesetz sehen, das die Witwen und ledi-
gen Frauen begiinstigt, die durch falsche Verspre-
chen eines Mannes, mit dem sie sich liiert haben,
hintergangen wurde. . .“. SchlieBlich bietet sie in
diesem Entwurf ,ein untriigliches Mittel an, die
Wiirde der Frauen zu heben, ndmlich sie mit den
Minnern zusammen an allen Erwerbszweigen teil-
haben zu lassen®. Man bedenke, welche Kiihnheit,
freic Liebesverhiltnisse, die jederzeit auflosbare
Ehe, den Unterhalt des Konkubinats zu fordern in
jener Zeit! Den Sittenwichtern und Moralphiloso-
phen schligt sie vor, ihre Philosopie und ihre Zitate
doch besser an den ,,Quellen“, den Ursachen des
Elends zu iiberpriifen (zit. nach H. Schroder, 1979,
S.43f).

Dies also ist der soziale Hintergrund der Eigen-
tumsforderung der Frauen, er begriindet auch ein
Andererseits: ,Bestimmung’ und Praxis der Frauen
weisen iiber den egoistischen Menschen hinaus,
iiber den Menschen, wie er Mitglied der biirgerlichen
Gesellschaft. . . ist“. Denn mit dem ,Da-sein-fiir-an-
dere sind Frauen gar nicht so weit davon ,entfernt,
daB der Mensch in ihnen als Gattungswesen aufge-
fa3t* wird, auch wenn unter gegebenen Verhiltnis-
sen schwer auszumachen ist, wieviel ,Dasein-fiir-an-
dere* ihrer ,Bestimmung’ durch andere oder ihrem
Wunsch nach Selbstverwirklichung geschuldet ist
(Marx, S. 366). Und was heiBit eigentlich ,,Gattungs-
wesen®? .

Da uns die Frage noch weiter beschiiftigen wird,
scheint mir eine Definition von Ludwig Feuerbach
allgemein genug, um auch das so strittige Wesen der
Frau zu umfassen:

»Aber was ist denn das Wesen des Menschen, des-
sen er sich bewuBt ist, oder was macht die Gattung,
die eigentliche Menschheit im Menschen aus? Die
Vernunft, der Wille, das Herz, ... Vernunft, Wil-
lenskraft, sind Vollkommenheiten, sind die hochsten
Krifte, sind das absolute Wesen des Menschen als
Menschen und der Zweck seines Daseins. Der
Mensch ist, um zu erkennen, um zu lieben, um zu
wollen.” (L. Feuerbach, [1841] 1971, S. 39)

Und doch meinen seit mindestens 200 Jahren die
Kategorien fiir Manner und Frauen offensichtlich
Verschiedenes. Mit der ,Dissoziation der Ge-
schlechtscharaktere® (vgl. K. Hausen, 1976), seit-
dem das minnliche Subjekt ,die ganze Fiille der
Menschheit in sich selbst findet* (J.G. Fichte,
S. 307), ist die Frage nach dem ,Wesen des Men-
schen® fiir Médnner und Frauen nicht in gleicher
Weise zu beantworten.

Wihrend es fur den Mann — folgen wir der soziali-
stischen Utopie im Anschlufl an K. Marx - darauf
ankommt, seine gesellschaftlichen Krifte zu erken-
nen und den ,abstrakten Staatsbiirger, den ,,politi-
schen Menschen” in sich wieder zuriickzunehmen,
stand fur Frauen in allen feministischen Entwiirfen
bisher vorrangig die Individualitit, ihre Emanzipa-
tion aus ciner sehr geschlechtsspezifischen Begren-
zung der Frau auf ihre Gattungsaufgaben auf dem
Programm, cin Programm, das im weitercn Verlauf
noch vor dem Hintergrund der Menschenrechte dis-
kutiert werden soll. Es ist nicht so einfach, wic Rous-
seau meinte, wonach ,,das einzige, was wir mit Si-
cherheit wissen, ist, daB alles, was sic gemein haben,
gattungsbedingt und alles Unterschiedliche ge-
schlechtsbedingt ist“ (J.J. Rousseau, 1963, S. 720).
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Ein bedenkenswertes Erbe

Es ist unnotig, die ,Erklirung der Rechte der Frau
und Biirgerin von 1791 zu einem Glaubensbekennt-
nis und Olympe de Gouges zu einer ,,belorbeerten
Gipsfigur® zu machen (E. Bloch, 1970, S. 346). Doch
es lohnt sich, endlich ihr Erbe anzutreten und cs
ernsthaft und kritisch zu verwalten. Denn dic Dekla-
ration ist cin cinmaliges Rechtsdokument, das an
der Schwelle zur Geschichte biirgerlicher Rechts-
gleichheit die Probleme der Frauen mit dieser
Gleichheit zusammenfa3t und an ihren Brennpunk-
ten aus der Erfahrung von Frauen ausletichtet. Es ist
Siegel historischer Widerspriichlichkeit, mit einigen
Ungereimtheiten behaftet, dennoch bleibt es ein po-
litisches und zugleich feministisches Manifest, des-
scn Forderungen bis heute unerhort modern sind.

Die Frauenrechtserkldarung enthilt viel Gemein-
sames, sic reklamiert gleiche Rechte fiir Frau und
Mann —das ist sehr wichtig, denn d. h., daB3 dic Frau-
enrechtlerin de Gouges sich nicht auf Frauenspezifi-
sches beschrénkt, sich nicht mit ihm zufricdengibt.

Zugleich enthilt der Rechtskatalog in entschei-
dender Sachc Abweichendes. Damit steht er fiir
Gleichzeitiges und Ungleichzeitiges.

Die Frauenforderungen sind nicht nur auf der
Hohe ihrer Zeit, in ihnen artikuliert sich ein opposi-
tionelles BewuBtsein. Die Menschenrechte werden
damit auch fiir Frauen zu cinem ,,revolutiondren In-
strument®. Denn sie sind in jeder Hinsicht radikal in
ihrer Kritik, antiklerikal, antifeudal, in Opposition
zum Patriarchat der groBlen und kleinen Herren,
konsequenter auch noch in der Unabdingbarkeit des
Rechts auf Widerstand.

Grundlegend anders ist ihr Verstidndnis von Poli-
tik. Alle Forderungen, die sich auf die Mitwirkung
der Frauen an der Politik in der biirgerlichen Offent-
lichkeit beziehen, werden in engem Zusammenhang
mit den Reproduktionspflichten der Frau, der ihr
zugewiesenen Privatsphére vorgebracht. So stellt dic
Verfasserin in Art. 11 klar, daB sic in ihrer Eigen-
schaft als Staatsbiirgerin nicht daran denkt, auf ihre
Mutterrechte und Mutterpflichten zu verzichten,
doch sie klagt ebenso energisch den Beitrag der ,,Vi-
ter”, ihren Anteil an den Reproduktions-, den Gat-
tungsaufgaben ein.

Damit fiihrt sie bereits den Gedanken zu Ende,
daB eine rechtlich gesicherte Gleichheit nicht An-
gleichung bedeuten muf, sondern im Gegenteil ihre
Verwirklichung erst die Moglichkeit fiir neue For-
men der Beziehungen zwischen Minnern jenseits ei-
ner patriarchalischen Gesellschaft eroffnet.
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Das bedeutet, daB3 die Rechtserkldrung der
Frauen, die bisher irrtiimlich als alleemein verstan-
dene Menschenrechtserklidrung, nicht cinfach nur
erweitert wird im Sinne von mehr Demokratie, nun
auch im Hinblick auf Frauen, sie wird vielmchr radi-
kalisiert. Denn hiermit ist der Finger auf den ande-
ren grundlegenden  Widerspruch  biirgerlicher
Rechtsverfassung gelegt, auf den Widerspruch zwi-
schen befriedeter Gewalt im Gewaltmonopol des
Staates und dem Ausschlull der Frauen, der Aus-
klammerung der privaten Willkiir und Gewalt in
den Bezichungen zwischen Minnern und Frauen -
unter dem Schein des Ehercchts oder im . rechts-
freien Raum* der Intimitit.

Seit der Erkldrung der Menschenrechte fur alle
Menschen muB sich darum alles positive Recht an
ihnen messen lassen, zeigt sich, wie wenig sic gerade
auch im Hinblick auf Frauen cingelost wurde. Dic
Lunabgegoltene Seite” der Menschenrechte, ihr so-
zialistisches Potential und ihre politische Aktualitiit
hat Bloch wie kein anderer fiir einc Praxis sozialer
Befrciung herausgearbeitet. Trotzdem fragt sich,
warum seine ,,Orthopédic des aufrechten Ganges®,
dic auch Fraucn guttut, immer wieder den ,,Minner-
stolz“ braucht, so wenn er schreibt;

Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit, die versucht
gewesene Orthopddie des aufrechten Gangs, des
Minnerstolzes, der Menschenwiirde weisen iiber
den biirgerlichen Horizont weit hinaus.” (E. Bloch,
1972, S. 199/200)

Dic ,Briiderlichkeit® in der Trias, zusammen mit
,Freiheit und Gleichheit® allein ist m. E. kein hinrei-
chender Grund dafiir, daB der Anteil der Frauen an
der Franzosischen Revolution bisher verschwicgen
und ihre Erbschafl verhokert wurde. Briiderlichkeit
meint nicht Kumpanei, sondern steht fiir Solidari-
td1. Urspriinglich stammt sie aus christlicher Tradi-
tion und hatte als Losungswort der Franzosischen
Revolution in Verbindung mit Freiheit und Gleich-
heit Vorldufer in ciner Formel aufgeklirter Freimau-
rerlogen, also doch cine nur minnliche Solidaritit?
Selbst sie hatte in den Wirrnissen der Revolution so
wenig cine Chance wie dic , biirgerliche Verbesse-
rung”“ der Frauen (vgl. T.G. von Hippel, [1792)
1977).

Frauen assoziieren jedoch mit dem Begriftf Brii-
derlichkeit ohne weiteres . Schwesterlichkeit™. Denn
Briiderlichkeit frei und gleich geiibt, | dic sich am
Nichsten* wic in der Familic ,konkret crweisen
mul® (E. Bloch, 1972, S. 190}, bleibt auf Schwester-
lichkeit angewicsen. Das Problem ist nur, daf} dic
Briider dics immer wieder ,vergessen’.



*) Die bisher vorliegende verdienstvolle Ubersetzung von
H. Schroder/Th. Sauter verwendet nicht die juristische
oder rechtstechnische Terminologic der bekannten
Minnerrechtserkidrung. Das mag sinnvoll sein, fihrt
im Vergleich jedoch zu MiBverstdndnissen oder Uber-
interpretationen. Aus diesem Grund habe ich im folgen-
den immer auch die franzosischen Originaltexte heran-
gezogen und schlage in meiner Ubersetzung einige Kor-
rekturen vor, siche den Text im Anhang. Noch sehr viel
ungenauer, ja nachldssig, ist die Fassung bei Monika
Dillier u. a. (Hg.), Olympe de Gouges. Schriften, Frank-
furt 1980, S. 36.
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Olympe de Gouges*

Die Rechie der Frau

Mann, bist du fihig, gerecht zu sein? Eine Frau stellt dir
diese Frage. Dieses Recht wirst du ihr zumindest nicht neh-
men konnen. Sag mir, wer hat dir die selbstherrliche Macht
verlichen, mein Geschlecht zu unterdriicken? Deine Kraft?
Deine Talente? Betrachte den Schdpfer in seiner Weisheit.
Durchlaufe die Natur in all ihrer Majestiit, die Natur, der
du dich n#hern zu wollen scheinst, und leite daraus, wenn
du es wagst, ein Beispiel fiir diese tyrannische Herrschaft
ab. Geh zu den Tieren, befrage die Elemente, studiere die
Pflanzen, ja wirf einen Blick auf den Kreislauf der Natur
und fiige dich dem Beweis, wenn ich dir die Mittel dazu in
die Hand gebe. Suche, untersuche und unterscheide, wenn
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Erkliarung der Menschen-
und Biirgerrechte vom

- 26. August 1789**

Da die Vertreter des franzosischen Volkes, als National-
versammlung eingesetzt, erwogen haben, daBl die Un-
kenntnis, das Vergessen oder die Verachtung der Men-
schenrechte die einzigen Ursachen des offentlichen Un-
gliicks und der Verderbtheit der Regierungen sind, haben
sie beschlossen, die natiirlichen, unverduBerlichen und hei-
ligen Rechte der Menschen in einer feierlichen Erklirung
darzulegen, damit diese Erkldrung allen Mitgliedern der
Gesellschaft bestindig vor Augen ist und sie unablissig an
ihre Rechte und Pflichten erinnert; damit die Handlungen
der Gesetzgebenden wie der Ausiibenden Gewalt in jedem
Augenblick mit dem Endzweck jeder politischen Einrich-
tung verglichen werden kdnnen und dadurch mehr geach-
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du es kannst, die Geschlechter in der Ordnung der Natur.
Uberall findest du sie ohne Unterschied zusammen, iiber-
all arbeiten sie in einer harmonischen Gemeinschaft an
diesem unsterblichen Meisterwerk,

Nur der Mann hat sich aus der Ausnahme ¢in Prinzip zu-
rechtgeschneidert. Extravagant, blind, von den Wissen-
schaften aufgeblasen und degeneriert, will er in diesem
Jahrhundert der Aufkldrung und des Scharfsinns, doch in
krassester Unwissenheit, despotisch iiber cin Geschlecht
befehlen, das alle intellektuellen Fihigkeiten besitzt. Er be-
hauptet, von der Revolution zu profitieren, er verlangt scin
Anrecht auf Gleichheit, um nicht noch mehr zu sagen.

Erklirung der Rechte der Frau und Biirgerin

Von der Nationalversammlung am Ende dieser oder bet
der niichsten Legislaturperiode zu verabschieden
Priaambel

Wir, Miitter, Tochter, Schwestern, Vertreterinnen der Na-
tion, verlangen, in die Nationalversammlung aufgenom-
men zu werden. In Anbetracht dessen, da3 Unkenntnis,
Vergessen oder MiBachtung der Rechte der Frauen dic al-
leinigen Ursachen dffentlichen Elends und der Korruptheit
der Regierungen sind, haben wir uns entschlossen, in einer
feierlichen Erklirung dic natiirlichen, unverduBerlichen
und heiligen Rechte der Frau darzulegen, damit diese Er-
kldrung allen Mitgliedern der Gesellschaft stindig vor Au-
gen ist und sie unablissig an thre Rechte und Pflichten erin-
nert; damit dic Machtausiibung von Fraucn ebenso wic
jene von Minnern jederzeit am Zweck der politischen Ein-
richtungen gemessen und somit auch mehr geachtet wer-
den kann; damit diec Beschwerden von Biirgerinnen, nun-
mehr gestiitzt auf einfache und unangreifbare Grundsitze,
sich immer zur Erhaltung der Verfassung, der guten Sitten
und zum Wohl aller auswirken mogen.

Das an Schonheit wie Mut im Ertragen der Mutterschaft
iiberlegenc Geschlecht anerkennt und erklédrt somit, in Ge-
genwart und mit dem Beistand des Allmichtigen, die fol-
genden Rechte der Frau und Biirgerin:

Artikel 1

Die Frau ist frei geboren und bleibt dem Manne gleich in al-
fen Rechten. Die sozialen Unterschicde konnen nur im all-
gemeinen Nutzen begriindet sein.

Artikel 11

Ziel und Zweck jedes pelitischen Zusammenschlusses ist
der Schutz der natiirlichen und unverduBerlichen Rechte
sowohl der Frau als auch des Mannes. Diese Rechte sind:
Freiheit, Sicherheit, das Recht auf Eigentum und beson-
ders das Recht auf Widerstand gegen Unterdriickung.

Artikel I11

Das Prinzip jeder Herrschaft ruht wesentlich in der Nation,
die nichts anderes darstellt als cine Vercinigung von
Frauen und Minnern, Keine Korperschaft und keine cin-
zelne Person kann Macht ausiiben, dic nicht ausdriicklich
daraus hervorgeht.
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tet werden; damit die Anspriiche der Biirger, fortan aufein-
fache und unbestreitbare Grundsitze begriindet, sich im-
mer auf die Erhaltung der Verfassung und das Allgemein-
wohl richten mogen.

Infolgedessen erkennt und erkldrt die Nationalversamm-
lung in Gegenwart und unter dem Schutze des Allerhich-
sten folgende Menschen- und Biirgerrechte:

Art. 1

Die Menschen sind und bleiben von Geburt frei und gleich
an Rechten. Soziale Unterschiede diirfen nur im gemeinen

Nutzen begriindet scin,

Art. 2

Das Ziel jeder politischen Vercinigung ist die Erhaltung der
natiirlichen und unverduBerlichen Menschenrechte. Diese
Rechte sind Freiheit, Eigentum, Sicherheit und Wider-
stand gegen Unterdriickung.

Art. 3

Der Ursprung jeder Souveriinitidt ruht letztlich in der Na-
tion. Keine Korperschaften, kein Individuum konnen eine
Gewalt ausiiben, die nicht ausdriicklich von ihr ausgeht.



Artikel IV

Freiheit und Gerechtigkeit besteht darin, den anderen zu-
riickzugeben, was ihnen zusteht. So wird die Frau an der
Ausiibung ihrer natiirlichen Rechte nur durch die fortdau-
ernde Tyrannei, die der Mann ihr entgegensetzt, gehindert.
Diese Schranken miissen durch Gesetze der Natur und
Vernunft revidiert werden.

Artikel V

Die Gesetze der Natur und Vernunft wehren alle Handlun-
gen von der Gesellschaft ab, dic ihr schaden konnten. Alles,
was durch diese weisen und gottlichen Gesetze nicht verbo-
ten ist, darf nicht behindert werden, und niemand darf ge-
zwungen werden, etwas zu tun, was diese Gesetze nicht
ausdriicklich vorschreiben.

Artikel VI

Das Gesetz sollte Ausdruck des allgemeinen Willens sein.
Alle Biirgerinnen und Biirger sollen personlich oder durch
ihre Vertreter an seiner Gestaltung mitwirken. Es muf fur
alle das gleiche sein. Alle Biirgerinnen und Biirger, die
gleich sind vor den Augen des Gesetzes, miissen gleicher-
maBen nach ihren Fihigkeiten, ohne andere Unterschiede
als die ihrer Tugenden und Talente, zu allen Wiirden, Am-
tern und Stellungen im offentlichen Leben zugelassen wer-
den.

Artikel VII

Fiir Frauen gibt es keine Sonderrechte; sie werden verklagt,
in Haft genommen und gefangen gehalten, in den durch das
Gesctz bestimmten Fillen, Frauen unterstehen wic Mén-
ner den gleichen Strafgesetzen.

Artikel VIII

Das Gesetz soll nur Strafen verhidngen, die unumgiénglich
und offensichtlich notwendig sind, und niemand darf be-
straft werden, es sei denn kraft eines rechtsgiiltigen Geset-
zes, das bereits vor der Tat in Kraft war, und das legal auf
Frauen angewandt wird.

Artikel IX

Gegeniiber jeder Frau, die fiir schuldig befunden wurde,
muB das Gesetz mit groBler Strenge angewendcet werden,

Artikel X

Niemand darfwegen seiner Meinung, auch wenn sic grund-
sitzlicher Art ist, verfolgt werden. Die Frau hat das Recht,
das Schafott zu besteigen. Sie muf} gleichermaBen das
Recht haben, die Tribiine zu besteigen, vorausgesetzt, dall
ihre Handlungen und AuBerungen die vom Gesetz ge-
wahrte offentliche Ordnung nicht storen.

Art. 4

Die Freiheit besteht darin, alles tun zu kGnnen, was einem
anderen nicht schadet. So hat die Ausiibung der natiir-
lichen Rechte eines jeden Menschen nur die Grenzen, die
den anderen Gliedern der Gesellschaft den GenuB der glei-
chen Rechte sichern, Diese Grenzen konnen allein durch
Gesetz festgelegt werden.

Art. 5
Nur das Gesetz hat das Recht, Handlungen, die der Gesell-
schaft schidlich sind, zu verbieten. Alles, was nicht durch
Gesetz verboten ist, kann nicht verhindert werden, und
niemand kann gezwungen werden zu tun, was es nicht be-
fiehlt.

Art. 6

Das Gesetz ist der Ausdruck des allgemeinen Willens. Alle
Biirger haben das Recht, personlich oder durch ihre Vertre-
ter an seiner Formung mitzuwirken. Es soll fiir alle gleich
sein, mag es beschiltzen, mag es bestrafen. Da alle Biirger in
seinen Augen gleich sind, sind sie gleicherweise zu allen
Wiirden, Stellungen und Beamtungen nach ihrer Fihigkeit
zugelassen ohne einen anderen Unterschied als den ihrer
Tugenden und ihrer Talente.

Art, 7

Jeder Mensch kann nur in den durch das Gesetz bestimm-
ten Fillen und in den Formen, die es vorschreibt, ange-
klagt, verhaftet und gefangengehalten werden. Diejenigen,,
die willkiirliche Befehle betreiben, ausfertigen, ausfiihren:
oder ausfiihren lassen, sollen bestraft werden. Doch jeder:
Biirger, der auf Grund des Gesetzes vorgeladen oder ergrif-

fen wird, muB} sofort gehorchen. Er macht sich durch Wi-
derstand strafbar.

Art. 8

Das Gesetz soll nur solche Strafen festsetzen, die offenbar
unbedingt notwendig sind. Und niemand kann auf Grund
eines Gesetzes bestraft werden, das nicht vor Begehung der
Tat erlassen, verkiindet und gesetzlich angewandt worden
1st.

Art. 9

Da jeder Mensch so lange fiir unschuldig gehalten wird, bis
er fur schuldig erklirt worden ist, soll, wenn scine Verhaf-
tung fiir unumgénglich erachtet wird, jede Hérte, die nicht
notwendig ist, um sich seiner Person zu versichern, durch
Gesetz streng vermieden sein.

Art. 10

Niemand soll wegen seiner Meinungen, selbst religidser
Art, beunruhigt werden, solange ihre AuBerungen nicht die:
durch das Gesetz festgelegte offentliche Ordnung storen.
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Artikel X1

Die freie Gedanken- und MeinungsiuBerung ist eines der
kostbarsten Rechte der Frau, denn diese Freiheit garantiert
die Vaterschaft der Viter an ihren Kindern. Jede Biirgerin
kann folglich in aller Freiheit sagen: ,,Ich bin die Mutter ei-
nes Kindes, das du gezeugt hast“, ohne daB ¢in barbari-
sches Vorurteil sic zwingt, die Wahrheit zu verschleiern.
Dadurch soll ihr nicht dic Verantwortung fir den Mif3-
brauch dieser Freiheit in den durch Gesetz bestimmten
Fillen abgenommen werden.

Artikel XII

Ein hoherer Nutzen erfordert dic Garantie der Rechte der
Frau und Biirgerin. Diese Garantie soil zum Vorteil aller,
und nicht zum personlichen Vorteil derjenigen dienen, de-
nen diese Rechte anvertraut sind.

Artikel XIIT

Fiir den Unterhalt der Polizei und fiir die Verwaltungsko-
sten werden von der Frau wic vom Manne gleiche Betrige
gefordert. Hat die Frau teil an allen Pflichten und Lasten,
dann muB sie ebenso teilhaben an der Verteilung der Po-
sten und Arbeiten, in niederen und hohen Amtern, und im
Gewerbe.

Artikel XIV

Die Biirgerinnen und Biirger haben das Recht, selbst oder
durch ihre Reprisentanten iiber die jeweilige Notwendig-
keit der bffentlichen Beitriige zu befinden. Die Biirgerinnen
konnen dem Prinzip, Steuern in gleicher Hohe aus ihrem
Vermagen zu zahlen, nur dann beipflichten, wenn sie an
der offentlichen Verwaltung teilhaben und die Steuern, ihre
Verwendung, Einziehung und Zeitdauer mit festsetzen.

Artikel XV

Die weibliche Bevolkerung, die gleich der méinnlichen Bei-
tréige leistet, hat das Recht, von jeder dffentlichen Instanz
einen Rechenschaftsbericht zu verlangen.

Artikel XVI

Eine Gesellschaft, in der die Garantic der Rechte nicht gesi-
chert und die Trennung der Gewalten nicht festgelegt ist,
hat keine Verfassung. Die Verfassung ist null und nichtig,
wenn die Mehrheit der Individuen, die die Nation darstel-
len, an ihrem Zustandekommen nicht mitgewirkt hat.

Artikel XVII

Das Eigentum gehort beiden Geschlechtern vereint oder
einzeln. Jede Person hat daraufein unverletzliches und hei-
liges Anrecht. Niemandem darf es als wahres Erbteil der
Nation vorenthalten werden, es sei denn, cine tffentliche
Notwendigkeit, die gesetzlich festgelegt ist, mache es au-
genscheinlich erforderlich, jedoch unter der Voraussetzung
einer gerechten und vorher festgesetzten Entschiidigung.

* (zit. n, H. Schroder/Th. Sauter, Zur politischen Theoric des Fe-
minismus, in: Aus Politik und Zeitgeschehen, B 48/77, S, 50-53.
Z. T. rev. Ubers. v. U, Gerhard.)
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Art, 11

Die freie Mitteilung der Gedanken und Meinungen ist ei-
nes der kostbarsten Menschenrechte. Jeder Biirger kann
also frei schreiben, reden, drucken unter Vorbchalt der
Verantwortlichkeit fiir den MiBBbrauch dicser Freiheit in
den durch Gesetz bestimmten Fillen.

Art. 12

Die Sicherung der Menschen- und Biirgerrechte erfordert
eine Streitmacht, Diese Macht ist also zum Vorteil aller
eingesetzt und nicht fiir den besonderen Nutzen derer, de-
nen sie anvertraut ist.

Art. 13

Fiir den Unterhalt der Streitmacht und fiir die Kosten der
Verwaltung ist eine allgemeine Abgabe unumgiinglich. Sic
muf gleichmiBig auf alle Biirger unter Beriicksichtigung
ihrer Vermogensumstinde verteilt werden.

Art. 14

Alle Bilrger haben das Recht, selbst oder durch ihre Abge-
ordneten die Notwendigkeit der offentlichen Abgabe fest-
zustellen, sie frei zu bewilligen, ihre Verwendung zu iiber-
priifen und ihre Hohe, ihre Veranlagung, ihre Eintreibung
und Dauer zu bestimmen,

Art. 15
Die Gesellschaft hat das Recht, von jedem offentlichen Be-
amien Rechenschalt iiber seine Verwaltung zu fordern.

Art. 16

Eine Gesellschaft, in der dic Verbiirgung der Rechte nicht
gesichert und die Gewaltenteilung nicht festgelegt ist, hat
keine Verfassung.

Art. 17

Da das Eigentum ein unverletzliches und heiliges Recht ist,
kann es niemandem genommen werden, wenn es nicht die
gesetzlich festgelegte, offentliche Notwendigkeit augen-
scheinlich erfordert und unter der Bedingung ciner gerech-
ten und vorherigen Entschiidigung.

** (zitiert nach: Walter Grab [Hg.), Die Franzosische Revolution.
Eine Dokumentation, Miinchen 1973, 8. 37-39)



Das aufSerordentliche
Ereignis, das wir
gegenwartig miterleben,
ist, dafl wir 1917
beerdigen unter der
Fahne von 1789

Gesprach mit Francois Furet

Francois Furet, Jahrgang 1927, unterrichtet an der
Ecole des Hautes Etudes en Sciences sociales, deren
Président er von 1977~1985 war. Seine Arbeiten be-
Jfassen sich mit der sozialen, politischen und intellek-
tuellen Geschichte Frankreichs im 18. und 19. Jahr-
hundert, besonders mit der Franzdsischen Revolu-
tion. Seine 1965/66 mit Denis Richet verfafite Ge-
samtdarstellung der Franzdsischen Revolution ist
von den strukturgeschichtlichen Ergebnissen des 17.
und 18. Jahrhunderts bereichert und polemisiert ge-
gen die jakobinisch-marxistische(-leninistische) In-
terpretation der Revolution. Die von ihm vertretene
These vom Ende dev Revolution hat gerade zum Bi-
centenaire heftige Diskussionen ausgelist. Sein mit
Mona Ozouf verfafltes fiinfhiindiges kritisches Lexi-

kon der Franzdsischen Revolution erscheint dem-

néchst bei Suhrkamp.
Das Interview fiihrte Wolfgang Uellenberg-van Da-
wen

NG/FH: Herr Furet, Sie vertreten dic These, die
Franzosische Revolution sei 200 Jahre nach ihrem
Beginn an ihrem Endpunkt angelangt. Sind denn im
heutigen Frankreich Freiheit, Gleichheit und Brii-
derlichkeit, so wie sic 1789 gemeint waren, verwirk-
licht?
Francois Furet: Nein, natiirlich nicht. Es liegt auf
der Hand, daf3 die Botschaft der Franzosischen Re-
volution in ihrer Abstraktion und Allgemeinheit in
der Gesellschaft immer wieder neu aktiv in die Tat
umgesctzt werden muB. In Frankreich wie in Europa
sind wir noch weit davon entfernt, die Menschen-
rechte, wie sie die Franzosische Revolution formu-
liert, zu aller Zufriedenheit realisiert zu haben.
Wenn ich sage, die Franzgsische Revolution ist
beendet, meine ich, daB die Revolution a la fran-
gaise als besonders herausgehobenc Aktionsform
historischer Veranderung ihren Wert verloren hat.
Selbst in der kommunistischen Welt, in der man ge-

glaubt hat, die gewaltsame Eroberung des Staates sei
eine unverzichtbare Bedingung der gesellschaft-
lichen Verdnderung, entdeckt man die Demokratie,
die Wahlen, die Menschenrechte, all das, was die Re-
volution von 1917 schon lingst flir iberwunden ge-
halten hat.

Wir miissen in der Franzosischen Revolution
zwei Dinge unterscheiden: ihre philosophische und
politische Botschaft, ihre immer noch giiltigen und
mchr noch fiir unsere Gesellschaftsordnung rich-
tungweisenden Ideen, und den Glauben an die All-
macht der Politik fiir die Veriinderung der Gesell-
schaft, den revolutiondren Glauben, die gewaltsame
Machtergreifung sei Vorbedingung zur Verwirkli-
chung des menschlichen Gliicks. Diese Idee ist fast
tot.

NG/FH: Ihr Beitrag zum 200. Geburtstag der Revo-
lution' trdgt den Titel: ,Die Revolution
1770-1880“. Welche groflen Entwicklungslinien in
der Geschichte Thres Landes rechtfertigen die Kon-
zentration eines Zeitraums von iiber 100 Jahren in
einem einzigen Begriff — die Revolution?

Francgois Furet: Das meines Erachtens spezifischste
und originellste Charakteristikum der franzosischen
Geschichte seit 1789 ist die Intensitit des Politi-
schen, die sich derzeit im Absterben befindliche
Vorstellung, daBl die Eroberung des Staates aus-
reicht, um eine rationale und gliickliche Gesellschaft
herzustellen. Diese Idec finden Sie bei Turgot und
Condorcet zur Zeit Ludwig XVI. wie am Ende des
Prozesses bel Jules Ferry und Gambetta, den Griin-
dern der 111, Republik. Diese Idec, die wir den fran-
zosischen Rationalismus nennen, die Vorstellung,
die Gesellschaft auf die Vernunft griinden zu kon-
nen, ist in Frankreich besonders wirksam, weil wir
seit der absoluten Monarchie eine tradierte Staats-
auffassung haben, nach der der Staat die Nation
fiihrt, vorantreibt, als ein Abbild der historischen
Vernunft. Die revolutiondre Kultur stiitzt sich weit-
gehend auf diesen Glauben. Dieser Glaube stoflt in-
des immer wieder auf passive Widerstande in der
Gesellschaft.

Wir wissen sehr gut, dafl der Staat niemals die Ge-
sellschaft grundlegend verdndert, insofern ist es im-
mer schwierig, diese Vorstellung per definitionem
aufrecht zu erhalten. Aber in dem MaBe, wic sie eine
Gemeinschaft wie die der Franzosen durchdringt,
stachelt sie die revolutioniire Vorstellung der Ergrei-
fung der Staatsmacht an. In der Periode, di¢ ich un-
tersucht habe, das franzosische 19. Jahrhundert,
sind die Franzosen einzigartig in der Geschichte der
Menschheit, indem sie alle 10 bis 20 Jahre ihre Ver-
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fassung dndern. Sie machen bereits in der Franzosi-
schen Revolution im engeren Sinne auflerordentlich
reiche politische Erfahrungen. Wir haben dort min-
destens vier politische Herrschaftsformen: dic kon-
stitutionelle Monarchie, die Diktatur des Wohl-
‘fahrtsausschusses, dic Republik des Direkioriums
und die napolconische Diktatur. Interessant in der
Geschichte Frankreichs ist das ,remake” der Re-
gime, wie wenn die Franzosische Revolution dic
Matrix der modernen politischen Herrschafisfor-
men Frankreichs gewesen widre.

Das Land durchliuft scine revolutionidren Erfah-
rungen wieder neu — von den legitimen Konigen zu
den illegitimen, den Orlcans, dann eine neuc Repu-
blik, dann ein neues Kaiserreich — zuerst hatte man
geglaubt, die Personlichkeit Napolcons sei cinzigar-
tig und unersetzbar, und dann handeln sich dic Fran-
zosen einen zweiten cin, danach erncut einc jakobi-
nische Erfahrung, die Kommune, ein erncuter Ver-
such der Restauration des Konigtums und schlie3-
lich die Republik, die der Revolution verbunden ist,
aber ciner konservativen Version, wie sie sich in der
III. Republik herausbildet. Das, was dic franzosi-
sche politische Kultur charakterisiert, ist ihre Ab-
hingigkeit von der revolutioniiren Idee, cine Abhén-
gigkeit, die um so stiarker ist, weil Frankreich cin
zentralisierter Staat ist, in dem dic Eroberung der
Macht wiinschenswert ist, und wer Paris beherrscht,
regiert das Land.

NG/FH: LiBt sich die Bourgeoisie in Frankreich als
dic beherrschende und vorwirtstreibende Kraft die-
ses von [hnen beschricbenen Prozesses ausmachen?
Frangois Furet: Nein, ich glaube, cs ist cine falsche
Vorstellung, die Geschichte der Revolution im
Sinne der Strategie einer Klassc nachzuvollzichen.
Dic Revolution durchdringt die Menschen und die
Klassen mehr, als daB sie von thnen gefiihrt wird. Sie
kennen die Schwierigkeiten, dic Marx hatte, um dic
Vorstellung von einer Herrschaft der Bourgeoisic in
Einklang zu bringen mit der Ansicht iiber Bona-
parte. Diese Periode des Heraufkommens der De-
mokratie scheint im Gegenteil von der auf3erordent-
lichen Schwierigkeit der Franzoscn charakterisicert
zu sein, eine herrschende Elite zu formen, die iiber
eine solide gesellschaftlichc Unterstiitzung im
Lande verfligt. Dariiber hinaus bin ich mir nicht si-
cher, ob sich die Idec von der Vorherrschaft der
Bourgeoisic geniigend Rechenschaft iiber die Ent-
wicklung der Moderne ablegt. Betrachten Sic Eng-
land, das bis in unsere Tage cin aristokratisches
Land geblieben ist und in dem die industrielle Ent-
wicklung im 19. Jahrhundert stiirmisch verlduft. Im
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Gegensatz dazu zerstort Frankreich 1789 dic aristo-
kratische Welt radikal und ist dennoch ein Land, das
im Vergleich zu England enorme Schwierigkeiten
hat, eine okologische Kultur, cine kapitalistische
Mentalitiit, eine von der Industric bestimmite Wirt-
schalt so wic sein Nachbarland zu schaflen.
NG/FH: Allerdings ist dic Arbeiterbewegung in
Frankreich wic in Deutschland von der Franzosi-
schen Revolution stark beeinfluBt worden. Wo se-
hen Sic Kontinuitdten, Traditionen oder Widersprii-
che zwischen der Franzosischen Revolution und der
Arbeiterbewegung, der sozialistischen und scit 1920
der kommunistischen in Frankreich?

Frangois Furet: Einc schwierige und umfangreiche
Frage — um in der Kiirze der Zeit zu antworten: Dic
Arbeiterbewegung als soziale Bewegung, als aus der
Arbeiterklasse hervorgehend, tritt in Frankreich
spiter auf als dic sozialistische Idee. Man muf} hier
zwel unterschiedliche Geschichtsabliule sehen: Dic
sozialistische Idee ist eine Idee, die aus der Franzosi-
schen Revolution hervorgeht, und nicht, wic Marx
geglaubt hat, aus der franzosischen Arbeiterklasse.
Sie entsteht mit Babocut und wirkt im 19, Jahrhun-
dert als Kritik des unfertigen, des bourgeoisen Cha-
rakters der Franzosischen Revolution. Von Saint Si-
mon bis Proudhon schen Sie das Wirken der soziali-
stischen Idec im cgalitdren Erbe der Franzosen. Es
ist natiirlich Marx, der dieser [dee ihre philoso-
phischste, politischste und zugleich spitzfindigste
Version gibt.

Aber in Frankreich ist die Arbeiterbewegung cine
andere Sache. Sic ist unter Mithen entstanden, weil
dic industriclle Entwicklung schr langsam verliel
und weil die Koalitionsfreiheit nicht gegeben war -
das Streikrecht wurde bis zum zweiten Kaiserreich
verweigert und das Koalitionsrecht erst mit der HI.
Republik gewiihrt. Dic Verschmelzung von Arbei-
terbewegung und sozialistischer Idee dauerte sehr
lange. Dic Sovialisten im cigentlichen Sinne. das
zeigt 1848, bewegen sich unabhiingig von der Arbei-
terbewegung, cs sind Intellektuelle, das Kleinbiirger-
tum, wihrend die Arbeiterbewegung als solche, die
Arbeiter als Klassc, sich auBBerhalb der politischen
Zivilisation, quasi im Exil befindet.

NG/FH: Kehren wir zur Franzosischen Revolution
im cngeren Sinne zuriick. Was bedeutete . die Revo-
lution” fiir dic Menschen von 17897

Frangois Furet: Das Wesentliche bei den Menschen
von 1789 ist ihre leidenschaftliche Ablchnung der
Aristokratie. Psychologisch gesprochen, dominiert
dic antiaristokratische Leidenschaft und miindet
dann natiirlich in die Idec der Gleichheit, der biirger-



lichen Gleichheit. Von einem bis zum anderen Ende
der Revolution, einschlieBlich unter Bonaparte, gibt
sie — in diesem Sinne hat Tocqueville recht — der re-
volutiondren Bewegung in Frankreich ihre Kraft.
Das, was die Franzosen sofort und irreversibel ver-
wirklicht haben — und was in der ganzen Revolution
niemals mehr in Frage gestellt wurde —, ist die Nacht
vom 4. August 1789, die Zerstorung einer stindi-
schen Gesellschaftsordnung, in der die Menschen
personlich aneinander gebunden waren, und die Er-
richtung der modernen Gesellschaft, die immer
noch existiert als Gesellschaft der freien und glei-
chen Individuen. Frei meint hier autonom, nur dem
eigenen Willen gehorchend, die eigenen Bediirfnisse
befriedigend, ohne eine allgemein verpflichtende
Vorstellung des Allgemeinwohls.

Die aristokratische Gesellschaft, die in der Nacht
des 4. August zerstort wird, ist eine Gesellschaft von-
einander abhiingiger Individuen. Die moderne Ge-
sellschaft, die am 4. August geboren wird, ist ¢ine
Gesellschaft, in der die Menschen voneinander un-
abhingig und getrennt sind. Dies geschieht friihzei-
tig und brutal in der Franzosischen Revolution, und
man ist nie mehr aufdie Beschliisse des 4. August zu-
riickgekommen.

Nun stellt sich den Franzosen das Problem, wie
sie ausgehend von der Gesellschaft freier und glei-
cher Individuen den politischen Korper entwerfen —
seine Institutionen. Hier entsteht der 200jihrige po-
litische Kampf, der fiir mich den eigentlichen Ablauf
der Revolution bildet. Wie schafft man mit den mo-
dernen, freien und gleichen Individuen eine politi-
sche Gemeinschaft, deren Institutionen von allen im
Konsens getragen werden. Das ist in herausragender
Weise das franzosische Problem.

NG/FH: Sie sind in der Bundesrepublik vor allem
durch Ihre vor 20 Jahren mit Denis Richet verfalBte
Gesamtdarstellung der Franzosischen Revolution
bekannt.? Dort sprechen Sie von der Entgleisung der
Revolution nach 1790, eine Deutung, gegen die zum
Beispiel Rudolf Augstein in seiner SPIEGEL-Serie
zur Franzosischen Revolution polemisiert. Kann
Thre Interpretation der ,Entgleisung” nicht als
nachtriigliche Sichtweise miBverstanden werden,
die den Ereignissen der Zeitgeschichte nicht gerecht
wird?

Frangois Furet: Ich verwende diesen Begriff seit lan-
gem nicht mehr. In _Penser la Révolution*3 und in
meinem neuesten Buch existiert er nicht mehr. Ich
habe ihn allerdings nie offentlich zuriickgenommen,
weil das Buch 1965 von zwei Autoren verfaBt wurde
und ich spéter nur noch allein geschrieben habe.

Frangois Furet

»Entgleisung” will sagen, daB3 es eine gerade Strafle
gibt, von der man in einem gewissen Moment abglei-
tet. Es gibt keinen kanonischen, vorhersehbaren
Weg der Geschichte, und deshalb ist diese Auffas-
sung nicht mehr zu verteidigen. Allerdings bin ich
der Meinung, daB die Franzosische Revolution von
Anbeginn an, seit 1789, Probleme mit der Freiheit
hatte. Die radikale Akzentuierung der Gleichheit,
des ,reinen Tisch Machens* mit der Vergangenheit,
der Unmoglichkeit, die Souverinitit des Volkes zu
teilen — damit ist die Franzdsische Revolution in ih-
ren Ideen und Konzepten derartig radikal, daf3 sie
gewisse Risiken flir die Freiheit der Individuen von
Anfang an in sich birgt. Wenn sie beispielsweise die
Souver#nitit als einzig und unteilbar denkt, hat sie
Schwierigkeiten, der politischen Uneinigkeit einen
Platz einzurdumen. Die Franzosische Revolution
war nie in der Lage, eine Vorstellung von Parteien
oder von politischen Minderheiten zu entwickeln.
Wenn Sie mit dem Ancien Régime Tabula rasa ma-
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chen wollen, die Idee haben, da3 das neue Regime
mit einer absoluten Zuriickweisung des alten be-
ginnt, so birgt dies die Tendenz cines permanenten
Krieges zwischen der Gesamtheit der nationalen
Vergangenheit und der Revolution in sich. Die Re-
volution zieht so zum Beispiel eincn Trennungs-
strich, der die Aristokratic von der Nation aus-
schlieBt. Sie haben mit anderen Worten von Beginn
an etwas Willkiirliches, Unumschrinktes im Verlauf
der demokratischen Entwicklung, indem Teile der
Gesellschaft aus der Nation ausgegrenzt werden. In
der Gesamtheit der Regelungen, dic die National-
versammlung 1789 getroffen hat, ist die Idee, die in
der amerikanischen Revolution so stark zum Tragen
kam, nimlich daB die Souverinitit des Volkes cine
so miichtige und wolkenbruchartige Kraft ist, daB sie
in Institutionen kanalisiert werden muf, nicht vor-
handen. Die Nationalversammlung beruft sich auf
die Gesamtheit des Volkswillens. Weder die Men-
schenrechte noch die Verfassung werden von der
Franzosischen Revolution auBerhalb der Verfii-
gungsgewalt des Gesetzgebers gestellt. Dics birgt na-
titrlich das Risiko des Ausscherens, des Ins-Schleu-
dern-Geratens in sich. Im Unterschied zu dem, was
ich damals gesagt habe, glaube ich heute nicht mehr
an die Unumginglichkeit der Terreur. Aber in der
revolutionidren Kultur waren seit 1789 Elemente, die
die Freiheit potentiell gefihrden konnten, dic nicht
notwendigerweise hitten real werden miissen, aber
dann durch die Ereignisse zum Durchbruch kamen.
NG/FH: Sie werfen damit das Problem der Gewalt
auf. Sie taucht in der Revolution in zweierlei Gestalt
auf, als Akt spontaner Gewalttitigkeit wic beim
Sturm auf die Bastille oder den Septembermorden
und in systematischer Form in der Zeit der Terreur,
besonders der Grande Terreur. Wie sehen Sie die
Rolle der Gewalt in der Revolution, kann man sic,
wie von manchen Historikern der Linken versucht,
rechtfertigen oder andererseits in Giinze verurteilen,
wie es die antirevolutioniiren Schriftsteller mit ihrer
Gleichsetzung von Revolution und Gewalt tun?
Frangois Furet: Nein, die Funktion der Gewalt in
der Geschichte in Giénze zu verurteilen, hief3e, dic
Geschichte selbst zu verdringen. Ich bin mir be-
wullt, daB3 die Machtfrage in der Geschichte immer
eine fundamentale Rolle gespielt hat, und selbst die
auf den sichersten Rechtsgrundlagen ruhenden
Herrschaftsformen haben einen amorphen Ur-
sprung. Allerdings ist die revolutioniire Gewalt so
konstant und spektakulir, daB3 die Franzosen es
nicht fertigbringen, sie wirklich in den Griff zu be-
kommen. Damit eine Revolution Erfolg hat, muf}
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sie an irgendeinem Punkt in cinen gesetzlichen Zu-
stand iiberfiihrt werden. Eine permanente Revolu-
tion ist keine erfolgreiche, sondern cine gescheiterte
Revolution, da sic unfihig ist, cine gesetzliche Herr-
schaftsform zu schaffen. Das revolutioniire Projekt
par excellence will Verdnderung, indem es cine neue
Gesetzlichkeit errichtet. Im Falle der Franzasischen
Revolution fillt auf, daB sic dic Gewalt nicht mei-
stert. Dic Revolutioniire bringen es nicht fertig, sic
zu beherrschen bis zu dem Punkt, daf sic sie selbst
umbringt.

Robespierre hat Brissot getotet, dann Danton, an-
schlieBend toten dic Thermidoriancr Robespierre.
Dic Franzosen haben deshalb das Problem, auf dic
Frage nach der bedeutendsten Personlichkeit der
Revolution nicht antworten zu konnen, weil weder
eine Person wirklich groB3 war noch weil irgend je-
mand fihig war, dic Gewalt zu meistern.

Franzosische Revolutionsfeiern sind immer kom-
pliziert, denn wir haben keinen Washington, der dic
Revolution beendet hat — auBer Bonaparte, aber der
ist nicht vorzcigbar, weil er die Freiheit konfisziert
hat. Es ist ein groBes Problem der Revolution, dic
Gewalt als Quelle ncuen Rechts zu beherrschen, in-
dem sic in einen rechtlichen Zustand umgewandelt
wird, und von diesem Standpunkt aus, 1st sic ge-
scheitert.

Ich halte die Spriiche der franzosischen Linken fitr
absurd, dic von Zeit zu Zeit behaupten, die Gewalt
ist etwas schr Gutes, dic Jakobingr warcn hervorra-
gend. Dies ist falsch, dic Gewalt in der Revolution

“bedcutet ihr Scheitern, und sic muf3 der Revolution

zugerechnet werden, Sic wissen, ich unterscheide
mich von einem Teil der marxistischen Interpreten
der Revolution, vor allem den marxistisch-leninisti-
schen, die fiir die Gewalt und den Terror dic Feinde
der Revolution verantwortlich machen. Dics ist cine
schr bequeme Interpretation, weil sie die Revolution
entschuldigt. Man gewinnt doppelt: Man entschul-
detdie Revolution und iibertriigt die Verantwortung
aufdie Konterrevolutionire. Dies ist unserios. Denn
das Wesen der Dinge ist, dal3 die Revolutioniire die
innere Dynamik der revolutiondren Gewalt nicht
meistern konnen, die im biirokratischen Terror,
dem Terror des Staates endet. Der Volksterror wird
durch Robespicrre kanalistert. Er ist nicht der blut-
befleckteste Mann der Revolution, eher ein Kabi-
nettspolitiker, aber es gibt einc gewisse Berechti-
gung, in Robespierre die Inkarnation der Terreur zu
sehen, denn er hat sie theoretisch begriindet, indem
er die Auffassung vertreten hat, daB die Terreur ein
Instrument republikanischer Erncuerung ist.



Der dritte Ausbruch des Vulkans von 1789, Desperret zugeschrieben, aus der Zeitung La Caricature vom
6. Juni 1833

NG/FH: Robespierre rechtfertigt den Terror mit der
Tugend; seine Intention ist, den Bourgeois in den Ci-
toyen zu verwandeln, dic Einzelwillen dem Allge-
meinen Willen zu inkorporieren. Ist Rousseau der
geistige Vater der Terrcur?
Frangois Furet: Ganz gewil} nicht. Rousscau wirft
als Philosoph ein sechr kompliziertes Problem der
modernen Welt auf. Wenn alle Individuen durch
ihre privaten Interessen bestimmt sind, was ist dann
noch die Gesellschaft? Wie¢ kann aus uns privaten,
voneinander getrennten, in der Isolation befind-
lichen, modernen Individuen ein Gemeinwesen ent-
stehen? Dazu ersinnt Rousseau den Aligemeinen
Willen, der meint, da3 die Individuen losgeltst von
ihren je privaten, selbstbeziiglichen Interessen fihig
sind, einen allgemeinen Willen zu bilden, dem zu ge-
horchen nichts anderes bedeutet, als sich selbst zu
gehorchen — und somit zwischen allgemeinem und
individuellem Willen Durchléssigkeit besteht.

Das hat nichts mit dem Terror zu tun, es ist ¢cine
philosophische Konstruktion, und Robespierre ist

kein Rousseauist, wie man oft sagt. Dariiber hinaus
akzeptiert Robespierre dic Reprisentation, die Idee
des Parlamentarismus, die Rousseau stets abgelehnt
hat. Rousseau lehnt im ,,Contrat. Social® auch ein
UbermaB an Gesetzen ab, da sie das Gesetz diskre-
ditieren, und Sie wissen, daf3 die Revolution im Ge-
genteil zu allem und jedem Gesetze erliflt. Vom
Text des ,,Contrat Social“ aus gesehen ist es leicht zu
belegen, daB Robespierre kein Jiinger Rousseaus ist,
hochstens in einer sehr subjektiven Weise, im Sinne
der ,,Nouvelle Heloise™, Im Gegenteil, seine Theorie
der Terreur hétte kein Philosoph entwickeln kon-
nen, und er weil} sehr wohl, daf3 er sich nicht im Ein-
klang mit Rousseau befindet. Fiir ihn besteht das ei-
gentliche Problem darin, wie man aus dem moder-
nen, durch seine Interessen verdorbenen Menschen
einen Staatsbiirger macht. Darum siéhter in der Ter-
reur ein Instrument der Erncuerung. Allerdings hat
er oft gesagt, die Terreur sei keine permanente Ein-
richtung, nur notwendig zu Beginn der Revolution,

in der Ubergangsperiode der Griindung der Repu-
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blik durch die durch das Ancien Régime verdorbe-
nen Menschen. Es ist allerdings cine gefihrliche
Idee, wenn die Terreur dic Vorstellung einer Erncue-
rung hat, sich damit die Gesellschaft im Namen ei-
ner Welt anzueignen, wo die dffentliche Gewalt dar-
iiber entscheidet, wer erneucrbar ist und wer nicht,
cine Vorstellung, dic der Idec der Freiheit fremd ist.
NG/FH: Dennoch sehen Sie in Robespierre cinen
Parlamentarier von Rang.

Frangois Furet: Im Rahmen der Terreur ist Robcs-
pierre eine Personlichkeit, die dicsen mittelméBigen
Leuten wic Collot d’Herbois oder Marat, oder selbst
dem von der Bedeutung der Person her dhnlichen
Danton durch die Energie und Bestindigkeit ihres
Willens iiberlegen ist. Er gelangt systematisch an die
Macht, indem er seine Gegner ausschaltet, und er ist
ciner der seltenen Menschen, der den Provze3 der Re-
volution, wenn auch nur fuir die kurze Zeit von vier,
fiinf Monaten, beherrscht. Ich liebe ihn nicht, er ist
mir nicht sympathisch, aber ob uns dics gefillt oder
nicht, war cr flir einige Monatc der grofle Magistrat
der Franzosischen Revolution.

Der Historiker darf hier scinen Geschmack, scine
Launen nicht in den Vordergrund stellen. Wer hat in
den Jahren 1789 bis 1794 eigentlich den Prozef3 der
Revolution beherrscht? Niemand. Nehmen wir Sie-
yes, der auBler den drei Wochen im Juni 1789 nic-
mals eine entscheidende Rolle gespiclt hat, oder Mi-
rabcau, La Fayette, Barnave, dic Fcuillants — ihre
Auftritte sind kurz, aber Robespierre war fiir einige
Monate in der Position, dic Franzosische Revolu-
tion zu kontrollieren,

NG/FH: Und warum ist dann keine Strafle, kein
Platz nach ihm benannt, gibt es keine Statuc von
ihm?

Frangois Furet: Die Kontrolle der Revolution ist die
Terreur, und er ist ihre Inkarnation. An seinen Hin-
den klebt nicht das meiste Blut, die Schlichter in den
Provinzen sind viel blutriinstiger, wic Collot d"Her-
bois in Lyon, Carrier in Nantes, wahre Kriminelle.
Er ist eine Art Intellektueller, cin Politiker der Ter-
reur, aber fiir die Geschichte dennoch ihre Verkor-
perung. Und dies um so mehr, als er Danton umge-
bracht hat. Das ist bedeutsam. Er hat das Biut Dan-
tons an den Hénden, der ebenso ein Terrorist ist wie
er. Aber in dem Moment, wo Danton Opfer des Ter-
rors wird, ist er entschuldigt, Terrorist gewesen zu
sein. Als Danton das Schafott besteigt, verstidrkt Ro-
bespierre den Terror, am Ende des Prozesses, vier
Monate spiiter, am 9. Thermidor, wird Robespierre
vom Konvent gestiirzt — und die Terreur verschwin-
detin den nidchsten Tagen. Erist der Siindenbock der
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Schreckenszeit, und diese Rolle ist er nie losgewor-
den, darum gibt es keine Statue von ihm, keine Stra-
Benbenennungen, man muB} in diec Geschichte se-
hen, um es zu verstehen,

NG/FH: Der Terror richtete sich aber nicht nur ge-
gen die Aristokratie oder die Gironde, in thm erstik-
ken auch dic Sansculotten, unter thm leiden die En-
ragés. Wie schen Sic dic Sansculotteric?

Francois Furet: Politisch gesprochen, ist sie dic

Avantgarde der revolutiondren Bewegung, dic
ebenso auch den Terror einfordert. Andererseits ist
sie keine soziale Klasse, eher eine Gruppe der stiddti-
schen Bevolkerung, die schwer zu definieren ist. Sic
ist nicht gleichermaflicn arm, Sansculotten sind
Handwerker und selbst Biirger, dic von ihren Zins-
einkiinften leben — im Prinzip ist sie eine Gruppe der
stddtischen Bevolkerung in der Art des Ancien Ré-
gime, vom Typ der ziinftlerischen Gescllenvereini-
gungen. Merkwiirdig an ihr ist, daf3 sic als Avant-
garde der Bewegung der Gleichheit in ihren Skono-
mischen Forderungen archaisch ist, sich fur dic Re-
gulicrung der Preise cinsctzt und damit dem laisser
faire feindlich gegeniibersteht — sic ist damit implizit
Verbiindete ciner Bewegung zuriick zum Ancien Ré-
gime, das heiBt zu einer Okonomie, die von der Ad-
ministration kontrolliert wird. Interessant ist, daf3
die Bergpartei die ganze Zeit ihrer Linken, das heif3t
den Sansculotten und den Enragés, bedeutende ko-
nomische Zugestidndnisse macht — denn dic Monta-
gnards, selbst Robespierre, Saint Just und Danton,
sind in ihrer Wirtschaftsauffassung Liberale. Aber
aus taktischen Griinden, durch den Druck der Akti-
visten, organisiercn sic cine gelenkte Wirtschaft, dic
schlecht funktioniert, auf den Bauern lastet und
einen allgemeinen Schwarzhandel mit Giitern des
tiglichen Bedarfs hervorruft, damit cin immenses
Chaos.

NG/FH: Dennoch schen Philosophen wie Hannah
Arendt in der Sansculotterie das Element der direk-
ten Demokratie, dic sich mit der repridsentativen
Demokratie iiberkreuzt oder sic, wicam 2, Juni 1793
den Konvent, bedroht. Liegt hier nicht cin funda-
mentales Problem moderner Republiken, und wa-
ren die Menschen der Zeit iiberhaupt in der Lage,
addquat darauf zu reagieren?

Frangois Furet: Hannah Arendt hat nicht unrecht,

denn damit ist ein Problem der Franzosischen Re-
volution aufgeworfen worden, ein Problem aller Re-
volutionen, das zentrale Problem moderner Demo-
kratien: die Spannung zwischen der Souverinitit
des Volkes und der Reprisentation des Volkes. Wir
leben immer noch mit dicsem Problem, das heilt, cs



gibt eine Kluft zwischen der Souverdnitit und der
Reprisentation des Volkes.

Die Sansculotten suchen diese Kluft durch die
Utopie der direkten Demokratie aufzufiillen, aber
die direkte Demokratie ist nicht lebensnah. Nicht
nur in groBen Lindern, sondern in den modernen
Gesellschaften liberhaupt, in denen die Handlungen
der Individuen individualistische Aktivitiiten, nicht
am Gemeinsinn orientiert, sind. Die modernen Ge-
sellschafien sind nicht wie die antiken auf dem Biir-
gersinn gegriindet, sondern auf der individuellen
Freiheit in ihrer negativen Bedeutung — man 148t die
Individuen in Ruhe, sich um ihre Angelegenheiten
zukiimmern. In der Revolution zeigt sich dieser Wi-
derspruch zugespitzt, und die direkte Demokratie ist
dafuir keine Losung. Um so mehr nicht, da dic Sans-
culotten nur eine perverse Form der direkten Demo-
kratie ausiiben, indem sie die Nationalversammlung
von Zeit zu Zeit zwingen, Dinge zu tun, wozu sie
keine Lust hat. Die Sansculotten sind auch nicht das
Volk, sondern eine Minderheit, die sich der Idee be-
michtigt hat, das Volk zu sein. Aber darin zeigt sich
interessanterweise am klarsten die Spannung zwi-
schen Volkssouveriinitidt und Reprédsentation.

Wir, die Menschen des 20. Jahrhunderts, haben
uns hier heraus begeben, indem wir keine falschen
Hoffnungen in die Demokratie setzen. Wir wissen,
daB die Souver#nitit des Volkes nicht verwirklicht
ist, wir withlen unsere Chefs alle vier, sieben oder x
Jahre und sagen, daB3 das demokratisch ist. Fiir die
Sansculotten wiire dies ganz und gar nicht demokra-
tisch, ebensowenig fiir Rousseau. Das, was sich am
Ende von 200 Jahren Demokratie abspielt, scheint
mir eine Art Deflation der Erwartungen der moder-
nen Staatsbiirger an die Demokratie zu sein. Heute
glauben weder Sie noch ich, dal wir an der Macht
sind. Wir denken, wir setzen dort den einen oder an-
deren ein. Das wiire fiir die Franzosische Revolution
eine unertriiglichc Idee gewesen. In der Revolution
wollte das Volk immer an der Macht sein, das ist die
Spannung, die im Grunde seine Dynamik ausmacht.
NG/FH: Aber war das Volk nicht an der Macht mit-
tels der offentlichen Meinung?

Frangois Furet: In der Terreur gibt es nur die Angst,

aber vorher gibt es die offentliche Meinung. 1789 ist
eine herausragende Manifestation der offentlichen
Meinung. In der Zeit nach 1792 verkommt sie, es ist
die Zeit der Herrschaft einer aktivistischen Minder-
heit der stiddtischen Bevolkerung. Erst nach dem 9.
Thermidor erleben wir eine wahnsinnige Entfesse-
lung der offentlichen Meinung. Die Terreur ist ein
Regime der Angst, die Leute sagen aus Angst nichts,

denn, um effektiv zu sein, richtet sich der Terror ge-
gen jeden, er ,diskriminiert” niemanden. Er trifft
alle — nicht nur die Aristokraten —, einschlieBlich de-
rer, die ihn ausiiben.

NG/FH: Sie haben geschrieben, die Revolution hat
die Nation nach innen durch den AusschluB} der pri-
vilegierten Stéinde gebildet und nach auBen durch
den Krieg. Hat die Revolution, deren Ideen kosmo-
politisch waren, nicht damit den ProzeB der Natio-
nenbildung in Europa beschleunigt und damit indi-
rekt den Nationalismus mit hervorgebracht — e¢ine
Ursache der Kriege des 19. und 20. Jahrhunderts?
Francois Furet: In der Tat bedeutet die Franzosi-
sche Revolution das Heraufkommen der Demokra-
tie, der groBen modernen Ideen der gesellschafi-
lichen Organisation, wie die freien und gleichen In-
dividuen, die Souverinitit des Volkes, die Repri-
sentation. Aber die Franzosische Revolution wollte
nicht nur den Franzosen Gesetze geben, sondern al-
len Menschen. Aber dennoch beschriinkt sich die
Gesamtheit ihrer politischen Kultur auf ein Territo-
rium, auf das Innere der Nationalstaaten.

Die weltumspannenden Versprechen der Franzo-
sischen Revolution stieBen sehr schnell auf die lang-
wihrenden Traditionen der Nationalstaaten, und es
sind die Deutschen, die dies eigentlich am besten
verstehen konnen. Die Grundwerte der Franzosi-
schen Revolution wurden auf ein Territorium zu-
riickbezogen — auch zugunsten anderer Nationen.
Eine der groBen Kaniile, durch die das demokrati-
sche Erbe geflossen ist, ist die nationale Idee im 19.
Jahrhundert. Sie war der Haupttriiger des demokra-
tischen franzosischen Erbes, aber damit war es unge-
heuer konfliktreich, denn es hat die gegensiitzlich-
sten nationalen Leidenschaften genéhrt,

NG/FH: Durch ihren EinfluB auf die intellektuelle
und kulturelle Welt, durch die napoleonischen Er-
oberungen, die die juristischen und politischen
Strukturen mehrerer Linder veridndert haben, als
Pate der Revolutionen wie 1848 hatte die Franzosi-
sche Revolution immer eine europidische Dimen-
sion. Wenn sie heute fiir Frankreich an ihr Ende ge-
kommen ist, ist damit auch ihr Feuer in Europa erlo-
schen?

Frangois Furet: Dics scheint mir zuzutreffen, wenn
wir Europa in der Sichtweise Briissels sehen. Alle eu-
ropiischen Staaten befinden sich mit Nuancen in
derselben Situation. Die Volker stimmen hinsicht-
lich ihrer Institutionen iiberein, sie haben einen dy-
namischen wirtschaftlichen Wohlstand, ihre demo-
kratische Kultur wird nicht grundsitzlich abgelehnt,
es sind biirgerliche Gesellschaften in voller Expan-
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sion, die sich nicht durch revolutionire Manipulie-
rer beeinflussen lassen. Wenn die Franzosen, Deut-
schen, Italiener von Europa sprechen, so scheint
mir, daf das demokratische Handeln die Vorstel-
lung der nationalen Feindscligkeiten verringert hat
und heute zwischen einem Deutschen, einem Italie-
ner, einem Franzosen und einem Englinder eine Ge-
meinsamkeit griindet, die stéirker ist als die nationale
Zugehorigkeit, nimlich die Zugehorigkeit zur sclben
demokratischen Zivilisation, zu den Menschenrech-
ten. Dies gilt nicht fiir den anderen Teil Europas,
aber beeindruckend und iiberraschend an diesem
anderen Europa ist seinc Annédherung an uns. Im
Unterschied zu dem, was man noch vor gut 50 Jah-
ren denken konnte, ist ¢s nicht das Europa des We-

Andrea Maihofer

Der Ausschlufl der
Frauen aus den
Menschenrechten

Die
Menschenrechtserklérung
von 1789 aus
feministischer Perspektive

Dr. Andrea Maihofer, geb. 1953, arbeitet z. 7. an
moral- und rechistheoretischen Themen.

Neben dem unmittelbaren Anlaf} des 200jihrigen
Jubildums der Menschenrechtserklidrung in dicsem
Jahr gewinnt in der letzten Zeit im Zuge der immer
nachdriicklicher werdenden Forderungen von
Frauen nach gleichberechtigter Teilnahme am ge-
sellschaftlichen Leben die Frage nach dem Emanzi-
pationspotential der Menschenrechte fiir Frauen zu-
nehmend an Brisanz,

Denn obwohl mit der Erklidrung der Menschen-
rechie angeblich - so das traditionclle Verstindnis
dieser Ercignisse — allen Mecnschen die gleichen
Menschen- und Biirgerrechte zugesprochen worden
sind, waren die Frauen nie im Besitz gleicher Rechte
und sind es auch heute keineswegs; selbst nicht in
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stens, das sich dem Kommunismus annihert, cs ist
das andere Europa, das sich auf [ 789 zubewegt. Die
Polen und die Ungarn fordern freic Wahlen. die
Menschenrechte, Herr Gorbatschow strebt den
Markt an. Das auBerordentliche Ercignis, das wir ge-
genwiirtig miterleben, ist, dall wir 1917 beerdigen
unter der Fahne von 1789,

I Frangois Furet, La Révolution, de Turgot & Jules Ferry
1770-1880, Histoirc de France, Hachette 1988.

2 Frangois Furet, Denis Richet, Dic Franzosische Revolution, 117,
Erstausgabe Hachette 1965/66, deutsche Erstausgabe Frankturt
1968, Neuauflage bei Fischer Taschenbuch 1987,

3 Frangois Furet, Penser la Révolution francaise, Crallimard
1978.

Lindern wic der Bundesrepublik, wo thnen inzwi-
schen zumindest formal die gleichen Rechte zuer-
kannt worden sind. Nach wie vor ist die Frau in allen
gesellschafilichen Bereichen diskriminiert und we-
der okonomisch noch politisch noch rechtlich wirk-
lich gleichberechtigt. Zudem zeichnet sich — und
swar gerade aufgrund der wachsenden Moglich-
keiten von Frauen — immer deutlicher ab, daB dic
herkommliche Forderung nach Gleichberechtigung
unzureichend ist.

So beispielsweise im Bereich der Politik: Trotz
Gewidhrung des aktiven und passiven Wahlrechts ist
es noch immer fast ausschlieBlich Aufgabe der Frau,
das Problem der Vercinbarkeit von politischer Ar-
beit und Familie zu 18scn. Dics kisnnte allerdings
noch als lediglich kompensatorisches Problem ange-
schen werden und als Hinweis, dal} eine blof3 for-
male Gleichstellung nicht ausreicht. Mit der wach-
senden Erfahrung von Frauen mit dem herrschen-
den politischen Alltag zcigt sich jedoch, daB3 dic Poli-
tik nicht nur von den Ménnern dominicert wird, son-
dern in sich androzentrisch ist; d. h., dal} dic politi-
sche Praxis und das Verstindnis von Politik durch
wminnliche“* Denk-, Gefithls- und Lebensweisen
strukturicrt ist. Einc gleichberechtigte Partizipation
von Frauen ist daher ein ganz grundsitzliches Pro-
blem und kann nicht durch lediglich kompensatori-
sche Maflnahmen behoben werden. So wird von den
Frauen nicht nur einc hohe Anpassungsleistung an
»ménnliche* Denk- und Handlungsweisen verlangt.
Die Struktur herkdmmlicher Politik schlieBt die
Sicht von Frauen auf die Welt, ihre Kompetenzen,



Wertsetzungen und ihr spezifisches gesellschaft-
liches Wissen weitgehend als irrelevant aus. Eine
gleichberechtigte Partizipation von Frauen kann
dementsprechend nur durch eine Verdnderung der
Struktur herrschender Politik erreicht werden.

Das heift — um es etwas paradox zu formulieren —,
gerade aufgrund der wachsenden politischen Gleich-
berechtigung der Frau, zeigt sich, da} die Forderung
nach politischer Gleichberechtigung unzureichend
ist, das Interesse der Frauen nach politischer Gleich-
berechtigung zu formulieren.

Angesichts dessen ist ¢s nicht verwunderlich,
wenn die Frauenbewegung und -forschung nicht nur
immer entschiedener nach den gesellschaftlichen
Griinden fiir die fortdauernde Diskriminierung der
Frau fragt, sondern auch zunehmend die Reichweite
und Addquatheit der Menschenrechte als Grundlage
fiir ihre Forderung nach gesellschaftlicher Gleichbe-
rechtigung, ja sogar diese Forderung sclbst proble-
matisiert. Die Forderung nach Anerkennung der Ge-
schlechterdifferenz — und das soll heiBBen, nach posi-
tiver, nichthierarchisierender und nichtprivilegie-
render Anerkennung der Geschlechterdifferenz — er-
scheint da inzwischen vielen Frauen wesentlich an-
gemessener. Dies aber wirft die ganz grundsiitzliche
Frage auf, ob die Utopie einer ,,Gleichberechtigung
ohne Angleichung” (Gerhard) tatsichlich, wie im-
mer wieder behauptet wird, noch in der Forderung
nach Gleichheit aufgeht oder ob nicht vielmehr
diese Utopie iiber die Menschenrechte in ihrer her-
kommlichen Form hinausweist.

Im folgenden beschiiftige ich mich jedoch ledig-

lich mit der gleichsam vorausliegenden Frage: nim-

lich wie die Menschenrechte 1789 verstanden wur-
den. Waren sie — wie immer wieder behauptet wird -
wirklich universal gemeint? Waren also die Frauen
in dem Wort ,Mensch* wirklich mitgedacht?

Um dics zu klédren, ist eine genauere Betrachtung
der Auscinandersetzungen um die gesellschaftliche
Stellung der Frau wihrend der Franzosischen Revo-
lution notig, vor deren Hintergrund die Bedeutung
der Menschenrechtserklidrung gesehen werden muB,
Ich beziehe mich dabei im folgenden hauptsichlich
auf die Auseinandersetzungen um die politischen
Partizipationsrechte. Aber ¢s wird sich zeigen, daBl
sich zwischen ciner Reihe verschiedener histori-
scher Ereignisse (Aktionen, Texte, politische Ent-
scheidungen etc.), die normalerweise nicht mitein-
ander in Beziehung gesetzt werden, gleichsam durch
thre Figuration auf einer Art historischem Tableau
plotzlich ein wechselseitiger Verweisungs- und Be-
deutungszusammenhang ergibt.

Noch immer ist es schr schwer, sich ein genaues
Bild von der Lebensweise, den politischen Vorstel-
lungen und den Aktionen von Frauen wihrend der
Revolution zu machen. Fiir die herkommliche Ge-
schichtsschreibung ist derlei kein Thema. Erst durch
die Frauenforschung 4ndert sich das allmihlich.
Fest steht jedoch, daB3 die Proklamation der allge-
meinen Menschen- und Biirgerrechte durch die Na-
tionalversammlung am 26. August 1789 und deren
Anerkennung durch den Konig am 5. Oktober (nicht
zuletzt durch den Marsch der Frauen nach Versailles
erzwungen) vor dem Hintergrund einer breit gefiihr-
ten Auseinandersetzung {iber die geselischaftliche
und rechtliche Stellung der Frau stattfand und auch
in diesem Zusammenhang gesehen werden muf.

So war es den Frauen in den ersten Revolutions-
jahren moglich, aktiv an den politischen Gescheh-
nissen mitzawirken (zum folgenden insb. Geitner
1985, Grubitzsch 1985, Opitz 1985, Ferrari 1985 u.
Petersen 1987). Sie nahmen an dffentlichen Demon-
strationen und revolutiondren Auscinandersetzun-
gen teil, Seit 1790 hatten Frauen eigene Clubs, die
sich bald iiber das ganze Land verbreiteten. Sie hat-
ten eigene Zeitungen. Zudem wurde ihnen der Zu-
tritt zu Sitzungen revolutiondrer Clubs und Biirger-
vereinigungen erlaubt (im Jakobinerclub hatten sie
sogar ab 1791 Stimmrecht, in anderen Volksver-
einen schon frither); aber vor allem hatten sie das
Recht, an den Gffentlichen Versammlungen der Na-
tionalversammlung bzw. spiter des Konvents teil-
zunehmen und individuell wie kollektiv Petitionen
einzureichen, wovon sie ganz offensichtlich hiufig
allzu regen Gebrauch machten. Sie hatten dort zwar
kein Wahl- und Stimmrecht, aber sie gaben ihrer
Meinung von den Zuschauertribiinen lautstark Aus-
druck. Das heiB3t, wir konnen von einer breiten Pri-
senz der Frauen auf den StraBen und in den offent-
lichen politischen Versammlungen ausgehen. Wir
konnen auch sagen, daB3 im Zuge der Franzosischen
Revolution die Forderungen nach kultureller, politi-
scher und rechtlicher Gleichstellung der Frau all-
méhlich von einer Vielzahl von Frauen (und Min-
nern) aufgegriffen wurden. So wurden zahlreiche Pe-
titionen fiir die Einfithrung der tffentlichen Mid-
chenerzichung eingereicht und Antriige auf Gewih-
rung des Wahlrechts gestellt. Und es gab einen brei-
ten Protest und Widerstand von seiten der Frauen
gegen ihren AusschluB} aus den Menschen- und Biir-
gerrechten. Thre politischen Eingriffsmoglichkeiten,
die sich letztlich auf Vorschlags- und Zuhorerrechte
beschrinkten, scheinen vielen Frauen nicht gentigt
7u haben. —~ Aber allen Beteiligten war klar, daB3 die
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Erkldarung der Menschen- und Biirgerrechte keines-
wegs auch die Erkliéirung der Menschen- und Biirger-
rechte der Frau war.

Dies wird durch die von Olympe de Gouges 1791
verfaBte | Erkliarung der Rechte der Frau und der
Biirgerin®“ bestdtigt. Sic war als Vorlage fiir dic Na-
tionalversammlung gedacht und der Konigin gewid-
met.

Unter Bezugnahme auf die Natur, in der c¢s keine
Htyrannische Herrschaft” zwischen den Geschlech-
tern gebe, weist de Gouges cinleitend die Berechti-
gung der Herrschaft des Manncs tiber die Frau ent-
schieden zuriick: ,,,Sag mir, wer hat dir dic selbst-
herrliche Macht verlichen, mein Geschlecht zu un-
terdriicken?* (zit. nach Gerhard 1987, 145). Parallel
zur Menschenrcchtserkldrung von 1789 werden dic
Priambel und die einzelnen Artikel als Erkldrung
der Rechte (auch) der Frau reformuliert, also ohne
ihrerseits den Mann auszuschlieBen.

So heif3t es dort beispielsweise in Artikel I statt:
»Dic Menschen sind und bleiben von Geburt frei
und gleich an Rechten®, ,Die Frau ist frei geboren
und bleibt dem Manne gleich in allen Rechten* und
in Artiket II statt: ,Das Ziel jeder politischen Verei-
nigung ist die Erhaltung der natiirlichen und unver-
duBlerlichen Menschenrechte. Dicse Rechte sind
Freiheit, Eigentum, Sicherheit und Widerstand ge-
gen Unterdriickung®, ,,Zicl und Zweck jedes politi-
schen Zusammenschlusses ist der Schutz der natilr-
lichen und unveridufBlerlichen Rechte sowohl der
Frau als auch des Mannes. Diese Rechte sind: Frei-
heit, Sicherheit, das Recht auf Eigentum und beson-
ders das Recht auf Widerstand gegen Unterdriik-
kung.“ (Gerhard 1987, 146.)

Nach de Gouges genligt es also nicht, darauf hin-
zuweiscn, dafBl der Begriff ,Mensch® doch cigentlich
auch di¢ Frauen umfaflt oder umfassen miiflte und
dies beispielsweise in der Priambel zu verankern.
Sie geht vielmehr gleich dazu iiber, diesen Begriff
in allen Artikeln durch , Frau und Mann“ zu erset-
zen. Nur eine solch ausdriickliche Korrektur scheint
ihr Garantie, die stillschweigende Identitit von
Mensch und Mann zu durchbrechen. Das heil3t: Die
Frauen konnen sich ihr zufolge mit ihren Forderun-
gen nach politischer, rechtlicher und geselischaft-
licher Gleichheit gerade nicht auf einen angeblich
urspriinglichen universalen normativen Gehalt der
Menschenrechte berufen, der sie dem Prinzip nach
immer schon einschlof. Im Gegenteil. Um auch eine
Erkldarung der Rechte der Frau zu sein, muB} die
Menschenrechtserkldrung von 1789 erst einmal aus
der Sicht der Frau reformuliert werden.
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Andererseits appelliert de Gouges im Nachwort
im Namen der Vernunf{l und der Philosophie an die
Frauen, ihre natiirlichen Rechte zu erkennen, die
Verbesserung ihrer Lage jedoch nicht von den Miin-
nern zu crwarten, sondern selbst in die Hand 7u neh-
men. Die Unterdriickung der Frau durch den Mann
steht ihr zufolge also nicht nur im Widerspruch zu
den Gesetzen der Natur, sondern auch zu den alige-
meinen Prinzipien der menschlichen Vernunft. Dic
Minner befinden sich dabei im krassen Wider-
spruch mit den von ihnen selbst vertretenen Prinvi-
pien. Auf dicsen Widerspruch gilt es hinzuweiscen
und der Unterdriickung die Vernunft selbst entge-
genzuhalten.

Ahnlich hatte auch schon Condorcet in seiner
Schrift ,Uber die Zulassung der Frauen zum Biirger-
recht” (1789) argumentiert. Condorcet war Mitglied
der Gesctzgebenden Versammlung und zeitweilig
sogar deren (Vize-)Prisident. Auch er betont, dafB3
der AusschluB der _Hilfte des Menschenge-
schlechts® (zit. nach Schroder 1979, 55) im Wider-
spruch zu den Menschenrechten, insbesondere ih-
rem Prinzip der Rechtsgleichheit stehe.

»Um zu widerlegen, dafi dieser AusschluB cin Akt der
Tyrannei ist, miiltc man entweder beweisen, daBl die
natiirlichen Rechte der Frauen nicht unbedingt dice glei-
chen sind wie die der Miinner, oder dal} diese nicht fii-
hig sind, si¢ auszuiiben.” (Ebd., 56)

Condorcet rdumt demgegeniiber zwar cin, daB
Ménner und Frauen verschieden scien. Dies basiere
aber nicht auf natiirlichen Unterschieden, dic cinen
AusschiuB der Frauen rechtfertigten, sondern sci le-
diglich durch die ,,Erziehung, die soziale Existenz™
(cbd., 59) bedingt. So sei es zwar vielleicht richtig,
daB Frauen , kein richtiges Gerechtigkeitsgefiihl hit-
ten, daB sic eher threm Gefiihl als ihrem Gewissen
gehorchten® (ebd., 58); dics habe aber vor allem mit
ihrem eingeschriankten Lebens- und damit Kompe-
tenzbereich zu tun.

wFerngehalten von den groBBen Geschiften, von allem,
was sich nach ciner rigorosen Rechtsprechung nach
positiven Gesetzen entscheidet, sind die Dinge, mit de-
nen sie sich befassen, auf dic sie Einflul nehmen, genau
die, die sich durch natiirlichen Anstand und durch das
Geflihl regeln lassen. Es ist also ungerecht, den Frauen

weiterhin den GenuB ihrer natiirlichen Rechte zu ver-
weigern und dafiir Griinde anzufiihren, die nur deshalb

eine gewisse Berechtigung haben, weil sie diese Rechte
nicht genieBen.* (Ebd., 59)

Und gegen das hiiufig vorgebrachtc Argument,
Frauen seien aufgrund ihrer Natur und korperlichen
Konstitution zur Ausiibung ihrer biirgerlichen
Rechte nicht in der Lage, wendet er u. a. leicht iro-

nisch ein:



Pariser Poisarden, Kiinstler/in unbekannt, Museum Carnavalet
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~Warum sollte eine Gruppe von Menschen, weil sie
schwanger werden kann und sich voriibergehend un-
wohl fiihlt, nicht Rechte ausiiben, dic man denjenigen
niemals vorenthalten wiirde, dic jeden Winter unter
Gicht leiden und sich leicht erkiilten.” (Ebd., 56)

Das heif3t, de Gouges wic Condorcet bestchen auf
einer Fassung der Menschenrechte, die auch die
Frauen umfafBBt. Weder de Gouges noch Condorcet
gingen aber davon aus, daB dies in der damaligen
Fassung der Fall war. Ja, de Gouges’ Vorschlag geht
gerade davon aus, daf} sie dafiir ciner notwendigen
Korrcktur, Ergidnzung und Reformulicrung bediir-
fen. Und beide berufen sich dabei auf dic zur Be-
griindung der Menschenrechte herangezogene, allen
Menschen gemeinsame Vernunfi, dergemil dieser
Ausschlufl jeder Logik entbehrt, ja geradezu im Wi-
derspruch zu den allgemeinen, angeblich in der allen
Menschen gemcinsamen Vernunft  begriindeten
Prinzipien steht.

Wic aber ist ¢s zu erklidren, dal3 dies fiir diec Mchr-
heit der Mdnner und auch fiir vicle Frauen ganz of-
fensichtlich keineswegs cin Widerspruch und wider
alle menschliche Vernunft war?

Hierzu ist ¢s zuniichst einmal notig, die Formulice-
rungen der Menschen- und Biirgerrechte etwas ge-
nauer zu betrachten und zu kliren, ob die Begriffe
~Mensch® und , Biirger* die Frauen semantisch, und
nur dann konnen sie es auch normativ, iiberhaupt
cinschlossen.

Wie wir heute wissen, war die Erkldrung der Men-
schen- und Biirgerrechte keineswegs ein spontancr
Ausdruck allgemeiner revolutionédrer Begeisterung.
Sie war das Ergebnis ciner zdhen, um jede Formulic-
rung ringenden Auseinandersetzung (Furet, Richet
1987, 84 ff., Markov 1986, 105 ff. u. insb. Schick-
hardt 1931, Sandweg 1972, 157 ff)). Dic Gleichbe-
rechtigung der Frau war dabei jedoch kein Diskus-
sionsthema. Aber nicht ctwa, weil ¢s vollig selbst-
verstiandlich war, dal die Menschenrechte ¢ine Er-
kidrung auch der Rechte der Frau waren; sondern,
weil dies fiir niemanden iiberhaupt zur Dcbatie
stand. Es war, im Gegentetl, viel zu selbstverstiand-
lich, daf3 dic Frauen keine in diesecm Sinnc gleichbe-
rechtigten Menschen waren.

An den Formulierungen von 1789 selbst 148t sich
das jedoch nur durch das Fchlen expliziter Bezug-
nahmen auf Frauen und den ausschlieBlichen Ge-
brauch von Wortern wie ,,’homme* und , citoyen*
feststellen. Wobei das erstere noch als uneindeutig
gelten, alle Menschen, egal welchen Geschlechts,
umfassen konnte. Doch spiitestens mit dem Wort
Leitoyen® wird die rein médnnliche Bezugnahme cin-
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deutig: wiren auch dic Frauen gemeint, miiBlte es
hier auf jeden Fall ,citoycn et citoyenne® lauten.

Wenn also in der Praambel erkldrt wird. im fol-
genden werden die unverduBlerlichen Rechte des
Menschen und des Biirgers verkiindet. dann war das
keineswegs universal und geschlechtsneutral ge-
meint. [Die Minner, dic dies formulierten — und cs
waren ja cben auch nur Midnner —, haben gleichsam
im Zuge cines allgemeinen Volksvorurteils still-
schweigend® Mensch und Mann in cins gesetzt. Sic
haben dabei — auch wenn das genaugenommen cine
kaum nachvollzichbare Ungehcuerlichkeit ist — im
wahrsten Sinne nur an sich selbst gedacht. Nicht zu-
letzt das franzosische ,Phomme™, das sowohl
Mensch wic Mann bedeutet, zeugt von dieser
.minnlichen* Neigung, sich scelbst mit der Mensch-
heit zu verwechseln.

Explizit wird diese Gleichsetzung in spiiteren For-
mulicrungen. So heifit ¢s in Artikel 27 der Men-
schenrechtserklidrung von 1793: Jeder cinzelne,
welcher sich die Souverdnitit anmafen wollte, sollte
sogleich durch dice freien Mdénner zum Tode verur-
teilt werden®; und in Artikel 4 der Verfassung zur
Definition des Biirgers: . Jeder in Frankreich gebo-
rene und wohnhafte Mann ... (zit. nach Markov
1086, 438 u. 439).

Eine weitere unmifverstidndliche Formulicrung
findet sich in der Menschen- und Biirgerrechtserkli-
rung in der Verfassung von 17935, Wic bekannt. wer-
den hier den Rechten des Menschen und Biirgers,
der nach Artikel 1 die Gesellschaft bildet, Pflichten
an die Seite gestellt. Der Artikel 4 (der Pflichten) lau-
tet: ,Keiner ist guter Bitrger, wenn er nicht guter
Sohn, guter Vater, guter Bruder, guter Freund. guter
Gatte is1.” (Ebd., 679) - Frauen sind hiernach nicht
einmal Teil der Gesellschaft!

Um zu kldren, wic cs moglich war, cinerseits von
allen Menschen gemeinsamen Rechien zu sprechen
und zugleich die Frauen auszuschliel3en, miissen wir
den Blick auf ein anderes historisches Ercignis wer-
fen. Ein Widerspruch wiire dies ndmlich nur dann,
wenn Frauen {iberhaupt als gleiche Menschen ange-
schen worden wiren. Das ist aber kcineswegs der
Fall,

In der zweiten Hilfte des 18, Jahrhunderts ent-
steht ein elaborierter Diskurs {iber das | natiirliche
Wesen® und dic ,natiirliche Bestimmung™ der Frau.
Worin der Frau zwar nicht thr Menschsein abge-
sprochen wird: ,,Diec Menschlichkeit der Frau erfiihrt
nicht etwa keine Bestimmung, sondern einc andere
als die des Mannes® (Steinbriigge 1987, 33).

Dies geschicht jedoch nicht in der Form zweicr



Diskurse, jener iiber das Wesen des Mannes und je-
ner iiber das der Frau, wie dies zu erwarten wiire.
Nur das Wesen der Frau erfihrt eigene Bestimmung;
das des Mannes ist mit Mensch, Menschsein als sol-
chem identisch. In der Enzyklopidie beispielsweise
finden sich nur iiber die Frau besondere Artikel.
(Steinbriigge 1987, 31 ff., Hassauer 1988, 20 ff))

Entscheidend fiir die Legitimation des Ausschlus-
ses der Frauen aus den Menschen- und Biirgerrech-
ten ist aber weniger, daf als vielmehr wie das Wesen
der Frau bestimmt wird: Sie wird aufgrund ihrer Ge-
schlechtlichkeit als Naturwesen bestimmt, das sich
primiér durch seine Gebdrfihigkeit auszeichnet, Die
Fihigkeit, Kinder zu gebdren, wird der Frau also
nicht etwa als zusitzliche, sie neben allen anderen
den Menschen auszeichnenden Eigenschaften und
Fihigkeiten zugesprochen, sondern sie wird zur
Grundlage, der Frau alle, die den Mann bzw. Men-
schen als solchen auszeichnenden Eigenschafien ab-
zusprechen oder als fiir ihre Wesensbestimmung se-
kundir zu bezeichnen. Das heif3t, der AusschluB3 der
Frauen wird nicht etwa direkt mit der Schwiiche des
weiblichen Korpers bzw. mit seiner Unfdhigkeit zu
bestimmten Titigkeiten begriindet, sondern ,dic
Spezifik des weiblichen Korperbaus wird von ihnen
nur zum Anlafl genommen, eine geistige und morali-
sche Unterlegenheit der Frau zu behaupten (Stein-
briigge 1987, 23). So sieht Steinbriigge auch , das ei-
gentliche Skandalon® nicht ,,in der impliziten Iden-
titdt von Mensch und Mann, sondern in der - ebenso
stillschweigenden — Gleichsetzung von Frau und Ge-
schlecht” (ebd., 38). Doch noch genauer miifite ge-
sagt werden: das eigentliche Skandalon besteht
darin, daB die Reduktion der Frau auf ihre Ge-
schlechtlichkeit erstens zur Grundlage wird, die Frau
in moralischer und intellektueller Hinsicht als defi-
zitér zu behaupten und dies wiederum zur Begriin-
dung wird, ihr zweitens die Menschen- und Biirger-
rechte abzusprechen, daB also aus einer geschlecht-
lichen Verschiedenheit eine gesellschaftliche und
rechtliche Ungleichheit wird, aus einer Differenz eine
Defizienz.

Rousseau gehort zu den auch seinerzeit bekannte-
sten Vertretern dieser Bestimmung einer spezifi-
schen ,weiblichen Natur“. Ahnliche Argumentatio-
nen finden wir in den Auseinandersetzungen um die
Rechte der Frau wihrend der Franzosischen Revo-
lution immer wieder.

Rousseau zufolge sind Mann und Frau sich ergén-
zende Wesen, von denen keines von Natur aus einen
Vorrang vor dem anderen hat; sic sind vielmehr
gleichberechtigt — jedoch jedes auf seine Weise.

»In der Vereinigung der Geschlechter trigt jedes zum
gemeinsamen Ziel bei, aber nicht auf die gleiche Weise.
Aus dieser Verschiedenheit entsteht der erste benenn-
bare Unterschied in ihren gegenseitigen geistigen Bezie-
hungen. Das eine muf aktiv und stark, das anderc pas-
siv und schwach sein — notwendigerweise muB das eine
wollen und kdnnen, und es geniigt, wenn das andere nur
schwachen Widerstand zeigt. Aus diesem festgesetzten
Prinzip folgt, daf die Frau eigens dazu geschaffen ist,
dem Mann zu gefallen. (Rousseau, Emile, 1965, 721)

Der Mann ist nach Rousseau nur akzidentiell,
d. h. nur beildufig, durch seine Geschlechtlichkeit
bestimmit, die Frau hingegen essentiell, also grund-
sdtzlich und in Giinze: ,Es gibt keine Gleichartigkeit
zwischen den beiden Geschlechtern im Hinblick auf
das Geschlechtliche. Der Mann ist nur in gewissen
Augenblicken Mann, die Frau ist ihr ganzes Leben
lang Frau“ (ebd., 726). Fiir die Frau bedeutet daher
ihre , natiirliche Bestimmung® als Mutter (und Gat-
tin) die Bestimmung ihres Lebens. Daher muB
sich

»die ganze Erzichung der Frauen im Hinblick auf die
Miénner vollziehen, Ihnen gefallen, ihnen niitzlich sein,
sich von ihnen lieben und achten lassen, sie groBziehen,
solange sie jung sind, als Minner flir sie sorgen, sie be-
raten, sie trosten, ihnen ein angenehmes und siiBes Da-
sein bereiten: das sind die Pflichten der Frauen zu allen
Zeiten, das ist es, was man sic von Kindheit an lehren
mufB“. (Ebd., 733)

Die ,,natiirliche Bestimmung® der Frau liegt in der
Reproduktion des Mannes. Das ist ihr Beitrag zur
Gesellschaft. Die Familie ist dementsprechend nicht
nur der zentrale, sondern der einzige Lebensbereich,
in dem sich zu bewegen einer Frau naturgemif zu-
steht; und hierin ist ,,die richtige Familienmutter. . .
nicht weniger eingeschlossen als eine Nonne in ih-
rem Kloster” (ebd., 777).

Ausgerechnet in einer Zeit also, in der die Entfal-
tung der eigenen Fihigkeiten als ureigenstes Recht
des Menschen und gegen alle Standesprivilegien das
Recht auf Selbstverwirklichung behauptet wird, und
in der die allen Menschen eignende Vernunft zur
Grundlage der unveriuBerlichen, allen Menschen
zukommenden Rechte wird, wird der Hilfte der
Menschheit eben diese Vernunft und die damit ver-
bundenen Menschen- und Biirgerrechte aufgrund
ihrer angeblichen ,natiirlichen Bestimmung® als
Frau abgesprochen und ihre Entfaltungsmoglichkeit
ausschlieBlich auf den hiuslichen Bereich einge-
schriankt. Der zentrale Topos der Aufklidrung und
der biirgerlichen Emanzipation, die natiirliche Be-
stimmung des Menschen, erweist sich aus der Sicht
der Frau als ,Dreh- und Angelpunkt der Geschlech-
ter-Dialektik der Aufklirung.

631
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Der AusschluBl der Frauen aus den Menschen-
rechten kann demzufolge nicht einfach als histori-
sche Blindheit bezeichnet werden, eben als bedauer-
licher ,,Faux-pas™ der Geschichte. Er war vielmchr
cin ausdriicklicher und allen Betciligten bewuBter
Vorgang. Und er konnte nur gegen den Widerstand
vieler Frauen durchgesctzt werden. Doch nach und
nach wurden den Frauen sclbst dic wenigen Mog-
lichkeiten, die sie sich in den ersten Revolutionsjah-
ren errungen hatten, wieder gecnommen. '

Am 30. Oktober 1793 wurden vom Konvent die
Frauenclubs verboten (Pctersen 1987, 196 ff., Fer-
rari 1985, 278). Die Begriindung Amars, Mitglied
des Konvents und Sprecher des Sicherheitsaus-
schusses, der dicsen Beschluf3 vorlegte, licf letztlich
aufein generelles Verbot jeglicher politischer Betiti-
gung von Frauen hinaus. Und sie macht deutlich,
daB in der Tat der AusschluB3 der Frauen aus den
Menschenrechten mit ihrer angeblichen natiir-
lichen Bestimmung® als Frau legitimiert wurde. Die
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Ahnlichkeit der Argumentation mit der Rousseaus
1st auftiillig.

Amar verneint ausdriicklich, da3 Frauen . politi-
sche Rechte ausiiben und sich in Regicrungsangele-
genheiten einmischen® diirfen, und zwar mit dem
Argument, daBl Frauen weder . die moralische noch
physische Kraft (besitzen), die die Ausiibung des
einen wie des anderen dieser Rechte erfordert”. Sie
besitzen nicht cinmal das Recht auf Versammlungs-
freiheit — denn dics wiirde bedeuten, die Grenzen.
dic die Natur ihrem Geschlecht gezogen hat, die
hdusliche Sphire zu tiberschreiten,

wJedes Geschlecht ruft nach ciner ihm cigenen Art von
Beschiiftigung, bewegt sich in dicsem Kreis, den es
nicht iiberwinden kann. Denn dic Natur, die dem Men-
schen diese Girenzen gesetzt hat, befiehlt gebieterisch
und hiilt sich an kein Gesetz, .. Erlaubt es die Sittsam-
keit ciner Frau, sich in der Offentlichkeit zu zeigen und
gemeinsam mit den Minnern zu kdimpfen, im Ange-
sicht des Volkes iiber Fragen zu diskutieren, von denen
das Wohl der Republik abhingt? Im allgemeinen sind
Fraucn kaum zu hohen Vorstellungen und ernsthaftem
Nachdenken fihig.“ (Zit. nach Petersen, 222/223)

Gleichsam zum Trost werden die Frauen darauf
hingewicsen, daB es fiir sie andere Maoglichkeiten
gibt als die Politik, um dem Vaterland zu dienen:

WSic konnen ihre Eheminner aufkbiren, thnen wert-
volle Uberlegungen mitteilen, die der Ruhe cines sel3-
haften Lcbens entspringen, sich bemiihen, in ihnen dic
Vaterlandsliebe zu stiirken durch all das, was thnen die
personliche Liebe an EinfluB verleiht. Und der Mann,
der durch ruhige Diskussionen im Familienkreis aufge-
klidrt wird, wird in die Gesellschaft die niitzlichen Ideen
cinbringen, die ihm von einer ehrbaren Frau aufgetra-
gen wurden. Wir glauben also, daB eine Frau nicht ihre
Familic verlassen darf, um sich in Regicrungsgeschiific
einzumischen.® (Ebd.)

Und zur weiteren Begriindung des Verbots heif3t

es dann:

LAuch unter cinem anderen Aspekt scheinen die Frau-
envercine gefihrlich. Wenn wir davon ausgehen, dafl
die politische Erzichung erst am Anfang stcht, dal3 noch
nicht alle Grundsiitze entwickelt sind und dal3 wir das
Wort Freiheit erst stammeln, um wicviel weniger erst
sind Frauen, deren moralische Erzichung gleich nulil ist,
in den Grundsitzen aufgekliirt! ... Fiigen wir hinzu,
daB Frauen durch ihre Veranlagung mehr nach dem
Gefiihl handeln, was fiir dic offentlichen Angelegen-
heiten unheilvoll wiire, und dall die Staatsinteressen
bald schon all dem, was die Lebhaftigkeit von Leiden-
schafien an Verwirrung und Unordnung zustande brin-
gen kann, geopfert wiirden. Der Hitzigkeit tftentlicher
Debatten ausgceliefert, floBten sie ihren Kindern nicht
Vaterlandslicbe ein, sondern Hal3 und Voreingenom-
menheit.” (Ebd., 223 1)



Am 3. November 1793 wird Olympe de Gouges
zum Tode verurteilt und sofort hingerichtet.

Am 17. November findet sich im Moniteur ein
Artikel ,An die Republikanerinnen“ gerichtet.
(Ebd., 225 ff)) Die Hinrichtungen der Konigin Ma-
rie-Antoinette, von de Gouges’ und Madame Ro-
land wird hier den Frauen als warnendes Beispicl
vor Augen gehalten, welche Konsequenzen es hat,
wenn Frauen ihrer natiirlichen Bestimmung als
Frau, Gattin und Mutter zuwider am offentlichen
Leben teilnehmen wollen. Der Zynismus in den For-
mulierungen zeigt aber auch den HaB, mit dem
Frauen verfolgt werden, die es wagen, die ihnen ge-
setzten Grenzen zu {iberschreiten, So wird die Hin-
richtung de Gouges mit folgenden Worten kommen-
tiert: ,,Sie wollte ein Staatsmann sein, und es hat den
Anschein, als habe das Gesetz diese Verschworerin
dafiir bestraft, daB sie die Tugenden, die ihrem Ge-
schlecht eigen sind, vergaB.“ (Ebd. 226) Und zu Ma-
dame Roland heiBt es: ,,Das Verlangen, eine Wissen-
schaftlerin zu sein, fithrte sie dazu, die Tugenden ih-
res Geschlechts zu vergessen, und dieses Vergessen
... endete damit, daB sie auf dem Schafott zugrunde
ging.“ (Ebd.) :

Im Friihjahr 1795 wird den Frauen die Zulassung
zu offentlichen Versammlungen untersagt, zudem
verlieren sie das Recht, Petitionen einzureichen; und
zuletzt wurde ihnen gar verboten, sich auf der Stralle
zu versammeln (Ferrari 1985, 276 ff., Opitz 1985,
294 ff.). Damit war den Frauen jede Teilhabe am of-
fentlichen Leben genommen und ihr Wirkungskreis
auf die hiusliche Sphire der Familie eingegrenzt.

Eine genauere Betrachtung der Menschenrechts-
erklidrung und der Auseinandersetzungen um die ge-
sellschaftliche Stellung der Frau in der Franzosi-
schen Revolution zeigt also: Die Erkldrung der un-
verduBerlichen Rechte des Menschen auf Freiheit,
Gleichheit und Unverletzlichkeit der menschiichen
Wiirde war gerade in'ihrem normativen Kern weder
universell noch geschlechtsneutral, Sie war die Er-
klirung der unverduBerlichen Rechte des biirgerli-
chen Mannes. Und die scheinbar geschlechtsneu-
trale Bezeichnung ,, Menschenrechte” war in Wahr-
heit eine patriarchalisch-hegemoniale Ineinssetzung
von Mensch und Mann und ein expliziter Ausschlufl
der Frauen. Niemand war der Meinung, dafl mit der
Formulierung ,jeder Mensch®, jeder Biirger®
selbstverstindlich auch die Frauen gemeint waren,
wenn auch manche, allerdings vornehmlich Frauen,
der Ansicht waren, dal3 dem so sein sollte. Menschen
im eigentlichen Sinne waren nur die Ménner. Der
AusschluB der Frauen ist den Menschenrechten von

1789 folglich nicht etwa duBerlich; im Gegenteil, er
ist ihnen immanent.

Natiirlich waren auch viele Minner (Nichteigen-
tiimer mit zu geringer Steuerleistung, abhingig Be-
schiiftigte, Verelendete usw.) faktisch aus den Men-
schen- und Bitrgerrechten ausgeschlossen. Doch die-
ser AusschluB unterscheidet sich ganz grundsétzlich
von dem der Frauen. Er ist nimlich nicht prinzipiel-
ler Art. Wenn auch klar ist, daBl die Wahrscheinlich-
keit, aus einer derartigen gesellschaftlichen Lage her-
auszukommen, sehr gering war, wurde doch in der
Menschenrechtserklirung — zumindest formal - je-
der Mann als freier und gleicher Mensch und Biirger
anerkannt. Keiner durfte nunmehr durch Geburt
oder dhnliches benachteiligt werden. Schaffte es bei-
spielsweise ein Bediensteter, séine gesellschaftliche
Stellung entsprechend zu verbessern, schlof dies fast
zwangsldufig auch seine politische und rechtliche
Gleichstellung ein. Mit den Menschenrechten von
1789 war fiir keinen Mann mehr seine gesellschaft-
liche Unterprivilegierung — wenn sie faktisch auch
fiir viele nur schwer zu iiberwinden war - eine prin-
zipiell uniiberwindbare Tatsache. Fiir Frauen hinge-
gen war sie weiterhin — genaugenommen erstmalig —,
ohne jede Ausnahme, prinzipiell und allgemein.
Frauen waren nicht einmal formal als freie und glei-
che Menschen und Biirgerinnen anerkannt. Und sie
hatten daher iberhaupt keine Moglichkeiten, dies zu
indern - es sei denn, sie wechselten das Geschlecht.

Genaugenommen hitten wir all dies eigentlich
schon lingst wissen konnen. DaBl dem nicht so ist, ist
ein Phinomen, das um so erstaunlicher wird, je lin-
ger man/frau sich damit beschiftigt. Doch bemer-
kenswerterweise widerspricht dies ganz entschicden
dem herkommlichen Verstindnis der Menschen-
rechte. Meist wird ihnen umstandslos ein immer
schon vorhandener universaler Anspruch. unter-
stellt. So wird heute noch ganz selbstverstidndlich da-
von ausgegangen, daf} sie die Frauen einschlossen,
eben weil in ihnen die Menschen- und Biirgerrechte
aller Menschen formuliert wurden: dies jedenfalls —
jenseits aller historischen Verirrungen — ihr wahrer
normativer Kern war und ist. Die Forderung nach
Gleichberechtigung der Frau ist demzufolge nichts
anderes als das Einfordern des hier bereits proklam-
mierten Rechts auf Gleichheit aller Menschen. Daf3
die gesellschaftliche Realitiit der Frau dem bisher
nicht entspricht, war und ist nur den konventionel-
len Vorurteilen und den gesellschaftlichen Verhilt-
nissen geschuldet.

Die Diskrepanz zwischen universalem Anspruch
und der realen Diskriminierung der Frau wird also
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philosophisch-idealistisch mit der Trennung von
Ideal und Wirklichkeit erkliirt: ,Lediglich® die Unzu-
ldnglichkeit der gesellschaftlichen Verhiltnisse ist
der Grund, weshalb bislang das universale norma-
tive Potential der Menschenrechte nicht verwirk-
licht wurde und erst in einer zukiinftigen, gercchte-
ren Gesellschaft verwirklicht werden kann. Die
Menschenrechte selbst sind davon vollig unberiihrt
und bediirfen daher auch keiner Problematisierung.
Sie werden folglich nicht im strengen Sinne als histo-
risches Produkt begriffen. Denn das hieBe, sie zu-
gleich auch als historisch beschrinkte und damit
mangelhafte Formulierung einer historisch be-
schriinkten Zeit zu problematisieren. Sie werden im
Gegenteil, idealistisch, als oberstes normatives Ideal
angesehen, dem sich die Gesellschaft iiberhaupt erst
allméhlich anzunihern hitte, und das zwar Ergebnis
einer historischen Entwicklung sein mag, aber ge-
naugenommen die Formulierung, oder besser, das
Auf-den Begriff-Bringen eines immer schon geahn-
ten und immer geltenden, eben universalen normati-
ven Kernbestandes menschlichen Zusammenlebens
ist. Gesellschaftliche Ungerechtigkeit zeugt folglich
—um es nochmals zu sagen - ausschlieBlich von der
Unzuldnglichkeit der gesellschaftlichen Verhilt-
nisse, also von der Abwesenheit der Menschen-
rechte, und nicht etwa auch von der historischen
Unzuldnglichkeit ihres normativen Gehaltes.

Doch weshalb — so fragt sich — wird heute selbst
noch in Lindern, in denen die Frauen liingst formal
als gleichberechtigte Menschen und Biirgerinnen an-
erkannt worden sind, diese Tatsache, dal3 die Men-
schenrechtserklidrung von 1789 keineswegs univer-
sal gemeint war, beharrlich verdringt und daraufin-
sistiert, daf3 in den Menschenrechten die Rechte a/-
ler Menschen proklamiert worden seien, daf3 das je-
denfalls — jenseits aller historischen Verirrungen —
ihr wahrer normativer Kern sei? Warum dieses Be-
harren auf einem den Menschenrechten als solchen
zukommenden Universalismus?

Dies hat sicherlich sehr viele verschiedene
Griinde. Ich mochte hier abschlieBend nur auf zwei
Punkte hinweisen, die mit der zentralen Rolle des
Universalismus fiir die normativen Diskurse der
biirgerlichen Moderne zu tun haben.

Fiir das herkommliche Verstidndnis stellt der Uni-
versalismus die entscheidende normative Errungen-
schaft der Aufkldrung und damit dus normative
Ideal der biirgerlichen Moderne dar: zur gesell-
schaftlich-allgemeinen Norm erhoben in den Men-
schenrechten. Doch die Anerkennung, daB die Men-
schenrechte in Wahrheit keineswegs universell wa-
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ren und die Forderung der Frauen nach rechtlicher,
politischer, {iberhaupt gesellschaftlicher Gleichbe-
rechtigung dementsprechend bereits eine normative
Erweiterung und Ergiinzung der Menschenrechts-
formulierungen von 1789 ist, impliziert nicht nur,
daB der herkommliche Universalismus kein Garant
gegen hegemoniale Ausgrenzungen ist. Dies impli-
ziert auch, daB3 er im Gegenteil selbst die diskursive
Form einer patriarchal-hegemonialen Ineinssetzung
von Mensch und Mann und eine normative Verall-
gemeincrung ,ménnlicher Existenzweisen ist, Dies
aber bedeutet, den Kern des modernen normativen
Diskurses als androzentrisch zu behaupten. ~ Mit
dem Insistieren auf dem urspriinglichen Universa-
lismus der Menschenrechte gilt ¢s also noch immer,
das patriarchalisch-hegemoniale Erbe im aufkliireri-
schen Denken zu verwischen.

Ein weiterer wichtiger Punkt scheint mir zu sein —
und das hidngt cbenfalls mit dem herkimmlichen
Universalismusverstindnis zusammen —, dal mo-
ralische und rechtliche Normen, wenn sie schon mit
Beginn der biirgerlichen Moderne nicht mehr in
Gott begriindet werden konnen, doch noch immer
als itberhistorisch gelten, thre Aura iiberhistorischer
Wabhrheit behalten sollen. Begriindet wird dics meist
mit der Gefahr, dic mit ihrer historischen Relativie-
rung unvermeidlich scheint, die Gefahr ihrer nor-
mativen Relativierung. Nur, wenn gesellschaftliche
Normen wie die Menschenrechte als absolute, im-
mer und iiberall legitimerweise Geltung beanspru-
chende Normen angesehen werden, also als Nor-
men, die in diesem Sinne unserer gesellschaftlichen
Entscheidung entzogen sind, scheint aber garantiert,
dal wir Menschen sic iiberhaupt als gesellschafilich-
allgemeine Normen anerkennen und uns auch an sic
halten.

Ein solches Normenverstindnis ist jedoch nicht
nur gesellschaftstheoretisch unreflektiert und daher
heute kaum mehr rational begriindbar. Mit seiner
Suggestion, s giibe so ctwas wic iiberhistorische, der
menschlichen (historisch-gesellschaftlichen) Be-
schrinktheit entzogenc Normen, ist ¢s letztiich noch
immer ein theologisches Normenverstindnis — vor
allem aber ist es entschieden undemokratisch. Auf
diese Weise werden nidmlich gesellschaftlich so rele-
vante Normen wie die Menschenrechte ganz bewuBt
der gesellschaftlichen Entscheidung entzogen und
dic historisch konkret cxistierenden Menschen fiir
zu unmiindig erkliirt, selbst dariiber zu entscheiden,
welche Normen ihrer Meinung nach gescllschaftlich
allgemeine Geltung haben sollen. Diese ,Selbstbe-
scheidung’ des Menschen, wie sic mit der Aufklii-
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rung einsetzt, kann in Anlchnung an Kants Formu-
lierung von der ,selbstverschuldeten Unmiindig-
keit* als selbstverordnete Unmiindigkeit des biirger-
lichen Menschen bezeichnet werden: die herrschen-
den Normen werden zwar als historische Errungen-
schaft begriffen, nicht aber als historisch begrenzt
und damit als notwendigerweise von der Entwick-
lung gesellschaftlicher Wertvorstellungen abhingig.
Der mit der biirgerlichen Moderne entstehende nor-
mative Diskurs wird auf diese Weise der gesell-
schaftlichen Problematisierung und damit unde-
mokratisch der kritischen Reflexion kommender
Generationen entzogen.

Doch dhnlich, wic sich in der feministischen Per-
spektive herkommliche Lebens-, Gefiihls- und
Denkweisen zunehmend als in sich androzentrisch
erweisen, erweisen sich auch die Menschenrechts-
formulicrungen von 1789 bei genaucrer Betrachtung
als patriarchalisch-hegemoniale normative Verall-
gemeinerungen ,minnlicher® Vorstellungen von
Freiheit und Gleichheit und von cinem mensch-
lichen Zusammenlcben (vgl, Gerhard 1987; Ansitze
a. Maihofer 1988). Der AusschluB der Frauen aus
den Menschenrechten ist folglich nicht nur — wie
dies hier gezeigt wurde — ein lediglich quantitatives
Problem, sondern auch ein qualitatives oder struk-
turelles Problem: dic Menschenrechte von 1789 um-
fassen nicht nur keineswegs dic Frauen, sic sprechen
auch nicht umstandslos fiir sie. Um auch die Vor-
stellungen von Frauen von Freiheit, Gleichheit und
von einem menschlichen Zusammenleben, um auch
ihre Lebensweisen und Erfahrungen zu reprisentie-
ren, bediirften die Menschenrechte dementspre-
chend einer ganz grundsitzlichen Reformulicrung.
Dazu reichte nicht aus, lediglich den Begriff
»Mensch® durch , Mann und Frau®* zu ersetzen, Die
cinzelnen Menschenrechtsformulierungen und ihre
Konzeptionen von Freiheit, Gleichheit und einem
menschlichen Zusammenleben miiBten vielmehr
neu bestimmt werden. Eine solche Reformulierung
miifite allerdings selbst wicderum als historisch be-
schriankt begriffen werden. Auch sic wiirde den ,biir-
gerlichen Rechtshorizont® nicht iiberschreiten.,
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Das Insistieren auf dem Universalismus der Men-
schenrcchte bedeutet also aus feministischer Per-
spektive nicht nur, das patriarchalisch hegemoniale
Erbe im Denken der biirgerlichen Moderne zu ver-
wischen, sondern auch zu verhindern, daB nun auch
dic Frauen ihre Vorstellungen von gescllschaftlicher
Utopie und menschlicher Zukunft gesellschaftlich
allgemcin setzen.

* Ich verstehe die Begrifte | minntich™, weiblich® als [dealisicrun-
gen vorherreschender, geselischaitlich-kutturell bedingter ménn-
licher und weiblicher Lebens- und Sozialisationspraxen: sie he-
nennen Sozialcharaktere und keine biologisch-anthropologi-
schen Eigenschaften.
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Beim Vorbereiten dieses Beitrags hat mich eine
scltene Wehmut befallen. Immerhin: 1792 notiert
ein aufgebrachter und vom Gang der revolutionéren
Ereignisse in Frankreich heftig enttduschter Konigs-
berger — es handelt sich nicht um Kant - folgende
Sidtze in sein philosophisches Sudelheft: , Frank-
reich, wo jetzt Alles gleich ist, liess [das schone Ge-
schlecht] unangetastet. Unverzeihlich! wic konnte
ein Volk, das|. . .] par et pour das schtne Geschlecht
existirt, bei der weltgepriesenen allgemeinen Gleich-
heit [die Weiber] vernachldssigen?” Er hoffe doch
sehr, daB3 ,,die Nachwelt in einer hoffentlich unguil-
lotinierten Hauptpause der franzdsischen Revolu-
tion verzeihe, daB3 sie [. . .] den Weibern dic biirgerli-
chen Rechte absprach . ..“. 1793 erscheinen diese
Sudelhefte anonym unter dem Titel Ueber die biir-
gerliche Verbesserung der Weiber. Wir kennen na-
tiirlich lingst den Verfasser: Theodor Gottlicb von
Hippel, zu Lebzeiten Kants Polizeidirektor in Ko-
nigsberg, Musterbeispiel des korrekten frideriziani-
schen Staatsbeamten und in seinem biirgerlichen
Leben weill Gott: kein hitziger Radikalfeminist.

Konigsberg 1793 oder Berlin 1989: In der Tat: die
Revolution hat nicht stattgefunden. Trotz aufklire-
risch-vorurteilskritischer Bedenken, trotz den Ener-
gien alter und neuer Frauenbewegungen, trotz des fe-
ministisch geschiirften Blicks aktueller philosophi-
scher Kritik: trotz Wehmut, Wut und Arger: Philo-
sophie scheint fiir weibliche Subjekte zunéchst ein-
mal eine Erzdhlung von tausendundeinem Dauer-
brenner zu sein. Ich erinnere nur eben an die vielen
nicht eingelosten Revolutionen; oder etwa an die
ewiggleiche Festschreibung einer entweder negati-

ven und defizitiren oder caritativen, harmonisie-
renden, bezaubernden und neuerdings wieder histo-
risch-putzfraulichen weiblichen Anthropologie.
Und wenn ich meine Arbeit unter den etwas merk-
wiirdigen Titel: mdnnliches Sittengesetz — weibliche
Sittsamkeit gestellt habe, so meine ich, daB es sich
auch hier zunichst um einen Dauerbrenner der Phi-
losophiegeschichte handelt; wenn auch akute und
aktuelle Bemerkungen anzufiihren sind. Zunichst
aber zum leidigen Dauerbrenner:

Noch immer dirigiert das minnliche Sittengesetz
die Konturen weiblichen Verhaltens, weiblicher
Sittsamkeit. Abtreibungs- und neuerdings auch
AIDS-Diskurse zeigen schlagend, dal das Kantsche
,Nichts von Sollen, nichts von Miissen, nichts von
Schuldigkeit, das Frauenzimmer ist jeden miirri-
schen (moralischen) Zwanges unleidlich® offensicht-
lich noch immer die ethischen Diskurse iiber die
Frauen prigt. Auch im 20. Jahrhundert werden
Frauen vornehmlich als moralisch orientierungslose
Wesen gedacht.

Die Zeit hat also noch keine historischen Wunden
geheilt. Ein entlarvender Blick zuriick auf den Tu-
genddiskurs des spiten 17. und vor allem des 18.
Jahrhunderts darf gewagt werden. Hier konnen wir
nédmlich - sozusagen durch die geschlechterdifferent
nachgeschliffene Lupe des 20. Jahrhunderts — das
aktuelle Stichwort Tugendwandel in einer ganz be-
stimmten Weise diskutant machen: ndmlich als
Auseinanderbrechen eines in der ethischen Theorie
einheitlich konzipierten Tugendverstindnisses in je
eine minnliche und weibliche Abteilung, die ich
eben als ménnliches Sittengesetz und weibliche Sitt-
samkeit vorstelle. Ich schlage zudem vor, die weib-
liche Sittsamkeit mit -tz, also als Sitz-Samkeit, sozu-
sagen als sitzende Tugend oder pointierter: als die
Tugend des Stillsitzens vorzustellen.

Nattirlich ist die Feststellung, dall zwischen Min-
nern und Frauen auch in moralischer Hinsicht klei-
nere und groBBere Differenzen bestehen, nicht beson-
ders umwerfend. Aber die Selbstverstindlichkeit,
mit der gerade das spite 17. Jahrhundert mit einer
ctablierten ethischen Geschlechterdifferenzierung
jongliert, ja: sie ganz unverfroren und selbstbewuf3t
zur Regulation gesellschaftlicher Konflikte einsetzt,
ist doch frappant. 1677 etwa schreibt ein Herr, der
sich im letzten Drittel seines Lebens zum wiitenden
Demaskierer heuchlerischer Moral gemacht hat, fol-
gende Maxime in sein Notizheft: ,,Was wir fiir Tu-
genden halten, ist oft nur ein Flechtwerk von ver-
schiedenen Handlungen und Plinen, die Zufall oder
eigene Absicht ineinander verschlungen haben. So
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sind Ménner nicht immer aus Tapferkeit tapfer, und
Frauen nicht immer aus Keuschheit keusch.” Bei
diesem Herrn handelt es sich um den Herzog Fran-
¢ois de la Rochefoucauld, der im allgemeinen als
Oberhaupt der philosophichistorischen Abteilung
[franzosische Moralisten® gilt. Nun darf man, wenn
man die Bezeichnung ,Moralist‘ hort, sich nicht tdu-
schen lassen und eine wie auch immer gewandete
ethische Theorie oder moralische¢ Maximen im
Sinne eincs Sittengesetzes erwarten, die dic cinzig
moglichen Koordinanten des moralisch Guien zu
kennen vorgeben. Die franzgsischen Moralisten, ¢in
Montaigne, ein Montesquieu etwa oder eben La Ro-
chefoucauld mit seinen moralischen ,Maximen®,
sind genau nicht jene moralinsauren Besserwisser
dogmatisch-ethischen Zuschnitts, dic ihren ewig
iiber dic Sinne strauchelnden Mitmenschen cinmal
mehr vorhalten, was fiir siindige Geschopfe sie doch
seien. Der Moralismus dieser Moralisten, meine ich,
besteht vor allem in einem scharfen und unpriiten-
tiosen Blick hinter dic Kulisscn moralischer Werte
und in die Produktionsstitten cthischer Theorien.

Wenn La Rochefoucauld formuliert: ,,Unsere Tu-
genden sind meist nur maskierte Laster*, so ist das
mehr als nur e¢in simpler Moralpessimismus des al-
ternden und vom Leben enttiiuschten Herzogs, der
sich endgiiltig in den Trost der Philosophie versen-
ken will. Es handelt sich, so jedenfalls meine be-
scheidene Meinung, vielmehr um dic tatséichlich
naheliegende Einsicht, daB auch ethische Werte
letztlich von Menschen gemacht und vermittelt
sind; daB hinter moralischen Normen, nennen sie
sich nun biirgerliche Haupt- oder Sekundirtugen-
den, christliche Liebesethik, normative Ethiken
theologischen, utilitaristischen, deontologischen
oder teleologischen Zuschnitts und wic sie alle hei-
Ben, dafl also trotz aller Etiketticrungskiinste cthi-
scher Theorie immer auch dic Ingenicure und Ma-
schinisten des Sittengesetzes in ihren Produkten er-
kenntlich bleiben.

Das allein ist in der Tat noch nicht besonders auf-
regend; spannender wird es meines Erachtens erst
dort, wo La Rochefoucauld auch die Geschlechter-
differenz, den Unterschied also zwischen Ménnern
und Frauen, in seine Demaskierungsversuche des
tugendhaften Scheins cinbaut. ,,Ménner sind nicht
immer aus Tapferkeit tapfer, Frauen nicht immer
aus Keuschheit keusch,” Zwei Dinge sind ¢s, dic
mich bei diesem Zitat interessieren; cin Zitat iibri-
gens, das ja nur die gelebte Alltagseinsicht vieler
Menschen zusammenfaf3t. Erstens: Obwohl das mo-
ralisch Gute von der ethischen Theorie im allgemei-
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nen als cinheitlich und unteilbar, also fiir allec Men-
schen gleich geltend, vorgestellt wird, gelten fiir
Frauen und Minner offensichtlich verschiedene Tu-
genden, verschicdene moralische MabBstibe, ver-
schiedene Sittengesctze, ja sogar cine geschlechter-
differente Sittsamkeit. Das Zweite, was mich bei die-
ser Maxime La Rochefoucaulds interessiert, ist der
Umstand, daB offensichtlich jeder Mann wuBte. daly
er gegeniiber der Gesellschaft mit Vorteil darauf be-
dacht zu sein hatte, als mutig zu gelten; jede Frau
schign zu wissen, dal} ein Gutteil ihrer personlichen
Reputation von der Einhaltung der sogenannten
Keuschheit als Inkarnation weiblicher Sittsamkeit
abhiingig war. Der tugendhafte Schein 1st also schon
im ausgehenden 17. Jahrhundert durchaus als eine
frithe ethische Wareniisthetik aufgetreten: Frauen
und Minner haben um den tugendhaften Schein ge-
wuf3t und haben sorgsam darauf geachtet. scine
diinne Oberfliche nicht zu verletzen.

Intercssanterweise gerinnt gerade dic weibliche
Sittsamkeit zum Paradigma des tugendhafien
Scheins. Wenn La Rochefoucauld etwas spiiter for-
muliert: ,,Es gibt wenige anstidndige Frauen. dic nicht
threr Anstdndigkeit miide sind®“, dann ist das vor-
dergriindig vielleicht eine der unzdhligen Frauen-
feindlichkeiten, mit denen auch die Aufgekldrtesien
aller Jahrhunderte kokettieren. Aber ich denke, der
philosophierende Rentier La Rochefoucauld, dieser
miid und alt gewordene Frauen- und Pistolenheld,
hitte auf seinem SchloBchen genausogut schreiben
konnen: Es gibt wenige heldenhafte Miinner, dic
das omnipotente Heldentum nicht ordentlich satt
hétien®.

Wie auch immer: Das moralisch Gute, cinst von
der Philosophic als Unikat vorgestellt — ich erinnere
nur ctwa an die platonischen Kardinaltugenden ~. ist
dort, wo es seine praktische Wirksamkeit erhilt, wo
also hohc moralische Normen bescheiden ins alltig-
liche Handeln der Menschen umgesetzt werden,
schon lidngst in dic Versatzstiicke eines minnlichen
und cines weiblichen Tugendkatalogs zerfallen.

Besonders schon zeigt dies der Tugenddiskurs des
18. Jahrhunderts auf. Hicr sehen wir die minnliche
Gelehrtenwelt Europas mit Verve und Lust in den
hochbrisanten orientalischen Haremsdiskurs ver-
tieft. 1721 erscheinen Montesquicus Perserbriefe, Es
handelt sich dabei um cin skandalumwittertes Werk.
Zwei persische Adelige, Usbek und Rhedi, bei denen
es sich natiirlich um listige Romanfiguren zur Tar-
nung Montesquieus sclbst handelt, reisen durch
Frankreich und halten mit ihrer — also Montes-
quicus — Kritik an den franzosischen Zustinden



nach dem Tod Ludwigs XIV., am Maitressenwesen,
an den ruindsen Finanzexperimenten der neuen Re-
gierung, an der Bigotterie des Pfaffentums und der
leeren Titelsucht des Gelehrtenstandes keineswegs
zuriick.

Das alles mag noch hingehen; gelesen werden die
Perserbriefe wegen der geschickt eingestreuten Ero-
tica aus dem Orient. Die beiden Reiseberichterstat-
ter servieren ihrer Leserschaft ndmlich — sozusagen
als Entschidigung fiir die dtzende Gesellschafiskri-
tik am Gastland Frankreich ~ schaudererregende,
und zwar erotische Schauder erregende Berichte
iiber den orientalischen Harem; iiber die Herzlosig-
keit und Impotenz der Eunuchen, iiber die hem-
mungslose Leidenschaft und die zynische Uberheb-
lichkeit der Sultane und GroBmogule, die die Sitten-
gesetze des Harems diktieren und natiirlich: iiber die
vorgetduschte Tugend und die falsche Liebe der per-
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sischen Frauen, die erst unter dem Haremszwang zu
wirklicher Sittsamkeit finden. Besondere Brisanz
erhilt die Haremsgeschichte dadurch, daB Usbek,
einer der beiden persischen Reisenden, Haremsbe-
sitzer in absentia ist, und prizis in seiner Abwesen-
heit proben die Damen denn auch den Aufstand.
Montesquieu benutzt dieses erotische Klima exzes-
siv als Maske fiir das klassische philosophische Pri-
vileg namens Kritik. ’
Jedenfalls: die List des Eros in den Perserbriefen
kurbelt den Tugenddiskurs und speziell die philoso-
phische Beschiftigung mit Moral und Sittengesetzen
des Orients an. Einen Zeugen fuir die philosophische
Moralkritik an den orientalischen Verhéltnissen fin-
den wir etwa auch in Immanuel Kant, der eben mehr
als nur der Grenzbestimmer der reinen Vernunft ist.
Immerhin: 1763 verfaBt Kant cthnographische
Glossen iiber den menschlichen Geschlechtstrieb,
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die er unter dem Titel ,Beobachtungen iiber das Ge-
fithl des Schonen und Erhabenen® verdffentlicht.
Wir lesen dort: ,,Betrachten wir das Geschlechter-
verhiltnis in diesen Welttheilen [Kant meint damit
die Verhdltnisse auBerhalb Europas), so finden wir,
dass der Furopdéier einzig und allein das Geheimniss
gefunden hat, den sinnlichen Reiz ciner michtigen
Neigung [also den Geschlechtstrieb] mit so viel Blu-
men zu schmiicken und mit so viel Moralischem zu
durchflechten, dass er die Annchmlichkeiten desscl-
ben nicht allein {iberaus erhoht, sondern auch schr
anstandig gemacht hat.“ Der Europder also als allge-
mein sittliches Vorbild fiir dic gesamte Menschheit,
Kant fiihrt fort: ,Dcr Bewohner des Orients ist in
diescm Punkte von schr falschem Geschmacke. In-
dem er keinen Begriff hat von dem sittlich Schonen,
das mit diesem Triebe kann verbunden werden, so
biisst er sogar den Wert des sinnlichen Vergniigens
ein, und sein Harem ist thm eine bestindige Quelle
von Unruhe.”

Montesquieu hatte ja in der Tat die schockicren-
den Verhiltnisse im Harem geschildert: Streit, Eifer-
sucht und stéindige Intrigen unter den Haremsda-
men, Eunuchen als brutale Haremswiichter, dic die
Wut tiber ihre Verstimmelung an den Harems-
frauen auslassen. Besonders degoutiert ist Kant —ich
wiirde meinen zu Recht — uber dic orientalische
Sitte, dic weibliche Jungfriulichkeit kiinstlich wic-
derherzustellen: Auf dem Hintergrund der heutigen
Kritik an der in einigen Lindern noch immer prakti-
zierten Infibulation und Klitorisbeschneidung
mdochte ich diese — viclleicht - friihfeministisch zu
nennende Kritik Kants am orientalischen Jungfriu-
lichkeitskult nicht aussparen. Kant schreibt: Der
Orientale ,,gerdth auf allerlei verlicbte Fratzen, wo-
runter das eingebildete Kleinod eins der vornchm-
sten ist, dessen er sich vor allem zu versichern sucht,
dessen ganzer Werth nur darin bestcht, dass man es
zerbricht, und von welchem man iiberhaupt in unsc-
rem Welttheil viel himischen Zweifel hegt, und zu
dessen Erhaltung er sich sehr unbilliger und &fters
ckelhafter Mittel bedient”. Die Konklusion Kants:
wDaher ist die Frauensperson daselbst [also im
Orient] jederzeit im Gefdngnisse, sic mag nun ein
Midchen sein, oder cinen barbarischen, untiichtigen
und jederzeit argwthnischen Mann haben.” Und in
den Landern der Schwarzen, ,,was kann man da Bes-
seres erwarten, als was durchgingig daselbst ange-
troffen wird, nimlich das weibliche Geschlecht in
der tiefsten Sklaverei“.

Man mochte geradezu formulicren: Je weiter Kant
sich von den eigenen Verhiltnissen entfernt. desto
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schirfer wird sein Blick fur die unwiirdigen Verhili-
nisse weiblicher Existenz. In der Tat: aus der Per-
spektive des gesitteten und moralisierten Europiers
ist der Harem Sinnbild fur cin duBlerst widerspriich-
liches Nebeneinander von erzwungenem Keusch-
heitskult und tatsichlicher Sittenlosigkeit. Mit MiB-
billigung und Sarkasmus wendet sich sogar Kant ge-
gen den widersinnigen Keuschheitskult, der Frauen
ausschlieBlich zu Objckten minnlichen Begehrens
macht, verwertbar nur als menschendhnliche Glie-
derpuppen mit sexuellem Gebrauchswert. Fazit des
orientalischen Tugenddiskurses bei Kant: im Orient
sind dic Frauen jederzeit im Gefidngnis, in der ticf-
sten Sklaverei des Harems; die orientalischen Mién-
ner wie auch die Schwarzen behandeln ihre Frauen
allesamt wie dic groBten Barbaren, und nur der Eu-
ropder habe das Geheimnis entdeckt, mit welchem
man, modern formuliert, den Triebcharakter der Se-
xualitdt moralisieren, und — wieder kantisch gespro-
chen — mit den Blumen der Sittlichkeit verflechten
und ,anstindig' machen konne.

Aber: wie schen denn diese curopiischen Blumen
der Moralitdt aus, und vor allem: erweisen sic sich
fiir Frauen nicht doch eher als Sumpfblumen cines
aufoktroyierten, fremdbestimmten Tugendkatalo-
ges, der zwar subtil funktioniert, aber vom strengen
Diktat der Haremswirter gar nicht so weit entfernt
ist?

Werfen wir zunichst cinen Blick in die Enzyklo-
pddie Diderots und D’Alemberts. Es handelt sich da-
bei bekanntlich um das aufklidrerisch-fachminni-
sche Standardwerk mit dominantem philosophi-
schem Orientierungswert, erschienen zwischen 1751
und 1780. Ich ziticre aus dem Artikel ,femme®, Un-
tertitel femme morale': Die ,moralische Frau®™ ver-
steht es, ,,im Verborgenen zu leben., Sie [, . ] opfert
thre Tage der Praktizierung ruhmlioser Tugenden: sic
[. . .Jregiert iiber ihren Ehemann durch Gefdalligkeir,
tiber ihre Kinder durch Sanftmuz, iiber ihre Dienst-
boten durch Giite. Thr Haus ist der Ort kindlicher
Frommigkeit, [, . .] des inneren Friedens, des sanficn
Schlafs|. . ], sparsam und h#uslich, hilt sie die Lei-
denschaften und Begierden daraus fern; der Bediirf-
tige, der an der Tiir crscheint, wird niemals zuriick-
gewiesen; der Liederliche erscheint dort nicht. Thr
zuriickhaltender und wiirdevoller Charakter ver-
leiht thr Respekt, sic wird wegen ihrer Nachsicht und
Empfindsamkeit geliebt, wegen ihrer Vorsicht und

. Entschlossenheit gefiirchtet, Sie strahlt Wirme aus,

ein reincs Licht, das alles erleuchtet und belebt, was
sie umgibt®,
Esgeht also — wen erstaunt’s — vordringlich um die



moralische Optimicrung von ,Weiblichkeit® hin-
sichtlich eines von Minnern entworfenen weib-
lichen Tugendideals. AbschlieBend fragt sich der
Verfasser dieser Utopie der sittsamen Traumfrau
des 18. Jahrhunderts: ,Ist es die Natur, die sie [also
diese sittsame Traumfrau] auf den hochsten Rang,
auf dem ich sie sche, gestellt hat oder die Vernunft,
die sic dorthin fiihrte? Er kommt dabei kaum auf
den Gedanken, dal3 gerade er die eigenen Keusch-
heitswiinsche, seine Sittsamkeits-, Reinheits- und
Tugendbediirfnisse aus der minnlichen Existenz
auslagert und in die Weiblichkeit hineinprojiziert.
Er kommt in der Tat nicht auf die Idee, da3 er das
minnliche Sittengesetz schreibt, das vor allem darin
besteht, im Namen der Sittsamkeit einen Tugendka-
talog liberhohter, ja vollig unrealistischer Weiblich-
keit zu schreiben; daBl nicht die neutrale Idee der
Vernunft, sondern konkret der Philosoph minn-
lichen Geschlechts die Eckpfeiler der weiblichen
Sittsamkeit umreifit. Die Tugendheroin, die sitt-
same Frau, ist Produkt der méinnlichen Vernunft
und Sehnsucht, zugleich der minnlichen Existenz.

Ich habe vorgeschlagen, dic sogenannte weibliche
Tugend namens ,Sitz-Samkeit‘ der Deutlichkeit hal-
ber mit -tz zu schreiben. Natiirlich finden Sic diese
Schreibweise weder im Duden noch im Wahrig noch
im Worterbuch der Gebriider Grimm. Aber in der
Philosophiegeschichte. Ich wiirde meinen, das ge-
sellschaftliche Bediirfnis nach gesitteter Weiblich-
keit, nach Sittsamkeit, wird fiir die Frauen so weit
getrieben, daf} ihr rdumlicher Ort begrenzt wird: Sie
sitzen [mit -tz] tugendhaft in ihren Stuben, in ihren
Hiusern, ihre Lebenswelt wird auf den innerhéus-
lichen, innerfamiliiren Raum beschrinkt, sittsam
sitzen sie am Stickrahmen, und ihre vorgeschriebene
Sanftmut und Passivitit, ihre  leidenschaftslose
Schlifrigkeit gleicht sie immer mehr einem leblosen
hiuslichen Mobelstiick an; sie sind bald nichts ande-
res mehr als sitzende, sittsame Besitzobjekte, ja: ihre
Sitzsambkeit [mit -tz] garantiert ihre Besitzbarkeit.
Die Mauern europdischer Huslichkeit sind ebenso
stark wie diejenigen des orientalischen Harems; der
Eheherr ist nur eine europiiische Variante des orien-
talischen Haremsherrschers; Besitzobjekte sind die
Frauen hier wie dort.

Ich meine also: die weibliche Sittsamkeit im zivi-
lisierten Europa des 18. Jahrhunderts sei nichts an-
deres als cine Miniaturausgabe der Sittengesetze im
orientalischen Harem. Tranige Bestitigung der
These finden wir etwa in Rousseaus 1762 veroffent-
lichtem Beitrag zur weiblichen Sittsamkeitsperfek-
tionierung. Ich zitiere Rousseau im Miintelchen des

Heroen Emile: ,,Die Erforschung der abstrakten und
spekulativen Wahrheiten, der Prinzipien, der
Axiome in der Wissenschaft, alles, was darauf hin-
aus will, die Vorstellungen zu verallgemeinern, ge-
hort nicht zu den Aufgaben der Frauen, ihre Studien
miissen sich alle auf die Praxis beziehen; ihre Sache
[also der Frauen] ist es, die Prinzipien, die der Mann
erforscht hat, anzuwenden [...].“ Und nochmals
Rousseau: ,,Die Minner konnen besser iiber das
menschliche Herz philosophieren, die Frau aber
kann besser im menschlichen Herzen lesen. An ih-
nen ist es, sozusagen dic Erfahrungsmoral zu finden,

Theodor Gottlieb v. Hippel

an uns, sie auf ein System zu reduzieren.“ Der Mann
begriindet die Prinzipien der Moral, das Sittenge-
setz, wihrend der Frau die schwierige Aufgabe zu-
fillt, moralische Normen in die Praxis umzusetzen.
Es ist an dieser Stelle beinahe tiberfliissig zu erwih-
nen, daBl auch bei Rousseau der weibliche Tugend-
katalog in den bekannten Schwerpunkten weiblicher
Sittsamkeit, also in Passivitit, Keuschheit, Giite,
Liebe, in apriorischem Verzeihen etc., besteht,
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Der weibliche Tugendkatalog im 18. Jahrhundert
ist derart schlagend und unisono, daB etwa Johann
Caspar Lavater, Ziircher Aufkldrer und Begriinder
einer ,wissenschaftlichen’ Physiognomik, das MaB
weiblicher Sittsamkeit direkt aus den Gesichtsziigen
der Frauen abzulesen versteht. In Lavaters ,,Physio-
gnomischen Fragmenten zur Beforderung der Men-
schenkenntnis und Menschenliebe*“ von 1775 heift
esetwa: ,,Was mildert mehr die minnliche Rauhheit
... als der herzvolle Blick eines edlen, wohlgebilde-
ten weiblichen Geschopfs? als das Darstrecken einer
sanften weiblichen Hand? als die Morgendimme-
rung einer zuriickgehaltenen Trine [. . .].“ Weibliche
Physiognomie ist direkter Maf3stab fiir weibliche
Sittsamkeit. Immerhin: eine ,grossbogige Stirne si-
gnalisiert Empfinglichkeit fiir alle Belehrungen, dic
ein weiser Mann [einer Frau] geben kann®; und die
wtheilnehmendste Giite des Herzens [...] ergiesst
sich durch ihre unbeflecklichen weissen Zdhne*.

Und von der Physiognomik zur Literaturge-
schichte; Auch hier findet die weibliche Sittsamkeit
bekanntlich kréftigen Niederschlag. Ich denke etwa
an die ebenso blutlosen wie sittlich hochdotierten
Keuschheitsheldinnen im biirgerlichen Trauerspiel;
diese sittsamen und doch so personlichkeitslosen
Miss Sara Sampsons oder Emilia Galottis bei Les-
sing; ich denke an die naive Tugendheroin Luise
Miller in Schillers Kabale und Liebe.

Einzig die betrogenen Frauen und natiirlich die
Minner diirfen um das sorgsam gehiitcte Produk-
tionsgeheimnis des weiblichen Tugendtaumels wis-
sen. Lessings Mellefont, Verfithrer der ehemals tu-
gendhaften Miss Sampson, Mellefont, dieser casa-
novistische Tausendsassa, dieser charmante Frau-
enbetorer, der weill Gott nicht nur Charme, sondern
auch noch Geist besitzt, plaudert das sorgsam gehii-
tete und doch allen denken diirfenden Leuten be-
kannte Geheimnis aus: Wenn cin einziger Fehltritt
die Tugend ruiniere, so ,,ist kein Mensch tugendhaft,
so ist die Tugend ein Gespenst, das in der Luft zer-
flieBt, wenn man es am festesten umarmt zu haben
glaubt®. Fiir einen verniinftigen, nicht cinmal iiber-
triecben klugen Menschen — das sind die Casanovas
nimlich nie, sonst wiren sie prizis keine Casanovas
— fiir einen denkenden Menschen ist der Gefdngnis-
charakter der weiblichen Sittsamkeit augenfillig,
nicht hintergehbar, nicht wegsteckbar. Nur cben;
mittlerweile gehorte ja sogar das Nicht-Denken-
Diirfen schon zum weiblichen Tugendkatalog: Wie
heiBt es bei Lessing (aus dem Mund der klugen Gri-
fin Orsini); ,,Ein Frauenzimmer das denket ist eben
so ekel als ein Mann, der sich schminket.*
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Auch Kant gehort iibrigens zu denjenigen, die
durchaus die Produktionsgeheimnisse weiblicher
Sittsamkeit kennen. In seinem handschriftlichen
NachlaB findet sich folgendes Zitat: ,,Wenn man be-
denkt, daB Mann und Frau ein moralisch Ganzes
ausmachen, so muf3 man ihnen nicht einerlei Eigen-
schaften beilegen, sondern dem einen solche Eigen-
schaften, die dem anderen fehlen.” Ob Kant hier der
Polarisierung zwischen ménnlicher und weiblicher
Tugend das philosophische Riistzeug gegeben hat
oder ob er eine subtil-demaskierende Kritik cben am
Auseinanderfallen zwischen minnlichem Sittenge-
setz und weiblicher Sittsamkeit iibt, daraut kann ich
hier leider nicht cingehen. Meines Erachtens jeden-
falls ist gerade Kant einiges kritischer und vor allem:
selbstkritischer als dic Mechrzahl der damaligen
minnlich-philosophischen Sittengesetzgeber.

Kurzum: Ich meine, der Tugenddiskurs im 18.
Jahrhundert ist zur Hauptsache: ein groB3 angelegter
Unterwerfungsversuch weiblichen Seins aufden von
minnlichen Sittengesetzgebern etablierten weib-
lichen Tugendkatalog; eine cpochale Gcehorsam-
keitspriifung séimtlicher Frauen; cin Test ihrer mora-
lischen Unterordnungsbereitschaft. Sein  gesell-
schaftlicher und philosophischer Hintergrund,
meine ich, entspricht durchaus einem cbenso epo-
chalen Auslagerungsproze des Sittlichen ber den
Minnern. Dem aufkommenden Birgertum, der ge-
schiiftig das Warengesetz entdeckenden und ankur-
belnde Moderne, reprasentiert durch die Gesamt-
heit der in der Welt drauflen tdtigen Ménner, ist cine
Sittlichkeit obsolet geworden, die bislang dic Legiti-
mitit, also das moralisch Gute, vor die Legalitét, die
positivrechtliche Norm gestellt hatte. So werden nun
gerade die Frauen zum Hort einer hypostasierten, ei-
ner wasserkopfig gewordenen Sittlichkeit; subtil und
beinahe unmerklich findet die Verinnerlichung ei-
ner sproden, lust- und lebensfeindlichen fraulichen
Sittsamkeit statt.

Kant noch hatte die sittlichen Blumen gelobt, mit
welchen in Europa das Geschlechterverhiltnis
durchwoben sei. Mit niichternen Augen, vielleicht
mit denjenigen der persischen Reisenden betrachtet,
finden wir im Europa des 18. Jahrhunderts nichts
anderes als ebenfalls - wic Kant iiber Verhéltnisse
bei den Schwarzen urteilte - die Weiblichkeit in tief-
ster Sklaverei. Dirigiert vom ménnlichen Sittenge-
setz, fillt die europidische Weiblichkeit in einen zwar
aufoktroyierien, aber dennoch epidemischen Tu-
gendtaumel; in eine ubiquitidre Tugenddiktatur, dic
unter der rosigen Etikette weiblicher Sitz-Samkeit
gefingnishafter funktionierte als jedes reale Gefling-



nis, sicherer noch als der orientalische Harem, in
dem immerhin gelegentlich ein Aufstand stattfand.
Harem wie Sittsamkeit, méchte ich meinen, sind ei-
gentliche Realinszenierungen von Minnerphanta-
sicn. Der Harem, der Blick in den Orient, ist nur eine
Projcktion, ein Spiegelbild der ebenso haremsartig
funktionierenden Verhiltnisse in Europa. Einzige
Differenz: Die Gitterstiibe des europiischen Serails
bestehen aus subtilerer Materie; sie sind mit den
Mitteln moderner Sozialtechnologie und aus dem
Material juridischer und intellektueller Entmiindi-
gung der Frauen geschweil3t.

Montesquicu 14Bt den Obereunuchen, also den
Wirter im Harem von Usbek, sagen: ,Ich herrsche
im Serail wie in einem kleinen Reich und . .. sehe
mit Vergniigen, dafl alles von mir abhingt. Haben
[die Frauen] etwas im Sinne, biete ich sogleich Ein-
halt . . . und fithre immer nur die Worte Pflicht, Tu-
gend, Keuschheit, Sittsamkeit im Munde.” Das also
ist die Rezeptur des ménnlichen Sittengesetzes.

Und dennoch: Ich glaube nicht, daB die altbe-
kannte Rechnung aufgeht: Miinner als buse Kerls
und pathologische Frauenunterdriicker, Frauen als
Tugendengel, die einmal mehr schuldlos unter die
Réder der ménnlichen Weltgeschichte geraten sind.
Immerhin: fiir diejenigen, die es wissen wollten, war
und ist die Mechanik des Sittengesetzes durchschau-
bar, 1721, bei Montesquieu ebenso wie heute,
Frauen haben immerhin: die Zwangsjacke weib-
licher Sittsamkeit sich {iberstreifen lassen, sie sind
nicht: unschuldige Opfer.

Darauf hinzuweisen, ist mir wichtig, weil gerade
heute, in den sogenannten ,nach‘-emanzipatori-
schen Jahren — eine Bezeichnung, der ich mich in-
haltlich durchaus nich anschlieBen kann —, meine

ich, puritanisch-blutleere Weiblichkeitswerte wie- "

der eine nicht geringe Rolle spielen. Seien wir ehr-
lich: Gerade die Frauen sind keineswegs unbeteiligt
an der Perennierung, an der Festschreibung weib-
licher Sittsamkeit im sogenannten AIDS-Zeitalter.
Massenweise sind sie in die Schutzriume von As-
kese und Keuschheit, von post-enzyklopédistischer
tugendhafter Schlifrigkeit geflohen; haben eine neue
Virtuositdt in Sachen Lust- und Lebensverzicht,
Monogamie und sittenstrenger Zweisamkeit erar-
beitet. Kurz: eine Art sekundirer weiblicher Tu-
gendtaumel hat sich breit gemacht.

Nachdem also die Mechanismen der Sittengesetz-
gebung im 18. Jahrhundert transparent sind, bleibt
fiirs 20. Jahrhundert akut zu fragen, ob sich nun die
Frauen —zum Beispiel mit dem Projekt einer defini-
tiv konturierten feministischen Ethik —~ auch noch

den dogmatischen Gestus moralischer Sittengesetz-
geberinnen aneignen sollen. Vielleicht gilt es gerade
heute, die ,moralische Orientierungslosigkeit* der
Frauen listig ins Positive zu wenden, beispielsweise
als renitente weibliche Widerstandsethik gegen die
Dogmen einer wie auch immer auftretenden Ethik,
die sich eh nur als Neuauflage des alten philosophi-
schen Dauerbrenners ménnlicher Sittengesetzge-
bung entpuppt. Hier, meine ich, konnte tatsichlich
die einzige Form der Revolution stattfinden, die
auch bescheidene Aussicht auf Erfolg hat: nimlich
eine Revolution in den Kopfen der Denkenden, die
darauf verzichten, Kritik als einmal und immer gesi-
chertes System zu betreiben. Feministische Kritik,
meine ich, hat als transitorische, sich nicht festlegen
wollende, nicht dogmatisch auftretende Kritik — ge-
rade in der Philosophie — bisher viel in Gang gesetzt.

DaB sie jetzt selbst Gefahr lduft, den iiblen Gang
der Selbstmonumentalisierung als eigentliche Ge-
genrevolution zu beschreiten, ist bedauerlich und
vor allem: unndtig. Ich denke insbesondere an den
Versuch, eine ,feministische Ethik* ganz nach dem
Vorbild klassisch-priskriptiver ethischer Strickmii-
sterchen nachzuarbeiten. Zudem: eine feministische
Ethik-Theorie entwirft einmal mehr Minner als
blinde Flecke, als Ausgegrenzie ihrer eigenen Theo-
rie, da sie gerade Minner als Subjekte der Begriin-
dung und als Objekte des Handelns nicht fokussiert,
obwohl es ihr ja letztlich darum gehen miiBte, das
Handeln von Geschlechtssubjekten, also auch der
Minner, hinsichtlich des moralisch ,Guten‘ zu be-
einflussen.

Auch wenn wir nicht genau angeben kénnen oder
wollen, was sie denn prizise ist: Die Prisenz weib-
licher Vernunft in der Philosophie hat dem abgehalf-
terten Programm einer hypostasierten und sproden
Minner-Vernunft immerhin gezeigt, daB Philoso-
phie nicht zur Philologie, nicht zur gelehrten Gril-
lenfingerei, nicht zur trostlosen Faktenhuberei ver-
kommen muB. Listig und lustig trans-zendiert die
weibliche Vernunft minnliche Vernunftgrenz-zie-
hungsunternehmen, lacht laut iiber die Versuche,
Philosophie als absolutes Kontingenzbewiltigungs-
unternechmen anzupreisen. Feministische Kritik ist,
wenn sie iiberhaupt einen Anspruch auf ,Vernunft'
als philosophisches Giitesiegel macht, eine oszillie-
rende, ldchelnde und mit einem gehorigen Schufl
Erotik durch-setzte Vernunft.

Immerhin: gerade das schallende Gelidchter der
thrakischen Magd hat seinerzeit den Brunnenstiirzer
Thales von Milet nullkomma-plsstzlich vom groBar-
tigen Metaphysiker in einen tragisch-komischen Er-
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denbiirger verwandelt. Und 1749 #rgert sich der
junge Immanuel Kant bei scinem gewagten Versuch,
das dynamische Kriiftegleichgewicht zu finden, iiber
nichts so sehr wie iiber die Physikerin Emilie du
Chatelet. Der Grund: Madame hat zur Unzeit ge-
scherzt.

Vielleicht beginnt jene Revolution, dic wir verant-
worten konnen, nicht mit cinem historischen Blut-
vergieBen, sondern zunfichst cinmal damit, dal} wir

Gesprach mit Jan Jozef Lipski
Polnische Gratwanderung

Das Biirgerkomitee Solidarnosé, in dem sich die Op-
position fiir die Juni- Wahlen zusammengeschlossen
hatte, umfafit viele Gruppierungen, auch die noch
kleine, neugegriindete sozialistische Partel, die PPS
(Polska Parta Socjalistyczna). Jan Joézef Lipski ist
Vorsitzender des Parteirates, also ihr erster Mann. Er
war aktiv im antifaschistischen Widerstand, Soldat
der Heimatarmee und spiiter systemkritischer Soziu-
list, der sich an der berithmiten, mit der Solidarnoés
verbundenen KOR-Gruppe beteiligte, was il 1981
eine Gefiingnishaft eintrug.

Uns Deutschen sollte Jan Jozef Lipski durch seinen
Artikel ,Zwei Vaterlinder — zwei Patriotismen™ (ab-
gedruckt in: Continent 22, 8. Jg. Juli 1982) bekannt
sein. Inihm hat er schonungslos jene chauvinistische
Version des Nationalismus aufgedeckt, die sich auch
in der polnischen Geschichte manifestiert hat. Zu-
gleich plédiert er fiir einen anderen, gercinigten Pa-
triotismus, dabei immer wieder auf die christlichen
Quellen einer humanistischen Ethik zuriickgreifend,
der sich gegeniiber allein Nichtpolnischen tolerant
verhdlt und ganz besonders mit den Deutschen eine
Versohnung sucht. Diese mutige polnische Selbsthe-
sinnung erhielt im Deutschland-Magazin vom 1. 6.
1982 eine Antwort. Wie sich denken lafit, war das
keine Abrechnung mit deutschem Nationalismus,
auch nicht mit dem Nationalsozialismus. sondern
nichts als der verhaltene Beifall zu den polnischen
Schuldbekenntnissen, dic dem Autor, einem Herrn
Jachs, was die Vertreibung der Deutschen angeht,
nicht weit genug gingen. In einem offenen ,Brief an
alle Deutschen, die fiir die deutsch-polnische Verséh-
nung arbeiten wollen” (abgedruckt in: KULTURA,
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mehr Stolperbrunnen bauen und 6fters zur Unveit
scherzen,

* Bei diesem Beitrag handelt es sich um den Vorabdruck eines Aut-
satzes, der in dem Sammelband 1789-1989: Ihe Revolution hat
nicht stattgefunden, hrsgg. von Astrid Deuber-Mankowsky u.
Walesca E. Tielsch, edition discard, Tiibingen, im Okt. 1989 er-
scheinen wird.

Paris, Herbst 1984) hat Jan Jozef Lipski diese . 1nt-
wort” bitter notiert. Ev schreibt am Schiufs, auch auf
die immer noch  herumgeisternden  Forderungen
nach Anderung der Oder-Neifie-Grenze eingehend:
JMein Brief ist ein Aufruf an diejenigen unier den
Deutschen, denen Versohnung am Herzen liegt. Mo-
gen sie es sich tiberlegen, ob tatsdchlich die Ge-
schichte der Beziehungen zwischen unseren beiden
Vilkern so verlief, dafs nur die Polen mit ihrem Ge-
wissen abrechnen sollen, und ob der Pole weniger lei-
det als der Deutsche, wenn man ihn von einem Ort
vertreibt, an dem er sein Leben zugebracht hat. Und
zum Abschluf3: Ist-die Angst vor neuen Aussiedlun-
gen, neuer  Heimatlosigkeit und vielleicht noch
Schlimmerem ein guter Katalysator der Verséhnung,
zumal diejenigen, die sic empfinden. Aussicdlungen
und Heimatlosigkeit bereits erlitten haben oder sie
aus Familieniiberlicferung kennen?

Das Gesprich fithrten Ulrike Ackermann und Gott-

Sried Erb im April 1989 in Warschau.

NG/FH: Wir sind zu eincm schr giinstigen Zeit-
punkt in Warschau angekommen. gerade nachdem
die Unterschrift unter dic Vercinbarung gesetzt wor-
den ist, die am Runden Tisch getroffen wurde. Wir
sind natiirlich schr ncugierig, wic Sie die Lage jetzt
nach Beendigung des Runden Tisches hier einschiit-
zen.,

J.JLL.: Das, was ich jetzt sage, ist meine personliche
Meinung und dic Meinung der Polnischen Sozialisti-
schen Partei, Walesa und das Biirgerkomitee hatten
gar keine andere Wabhl, als die Einladung zum Run-
den Tisch anzunchmen, und wir haben das unter-
stiitzt. Im Buirgerkomitee gibt es vier Mitglieder der
Partei: Professor Vacislav Kunicki-Goldfinger, Mit-
glied der polnischen Wissenschaftlichen Akademie,
(er ist Vizeprisident unserer Partei); Dr. Andrej Ma-



Jan Jozef Lipski
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lanowski, ein Jurist (er ist Sekretdr unsercr Partei);
Michacl Zurawski, er war im Jahre 80/81 Aktivist
der Gewerkschaftsbewegung, die unabhingig von
den Regierungsgewerkschaften war.

NG/FH: Wie viele Mitglieder haben Sie denn inzwi-
schen in der PPS?

J.J.L.: Nicht sehr viele, Etwa 500 Mitglieder, Das ist
nicht viel, aber sie sind sehr aktiv, und in unserer
Partei haben wir Leute, dic viel EinfluB in der Soli-
darno$¢ und in andcren Bercichen des sozialen Le-
bens haben.

NG/FH: Und wie ist dic Altersstruktur? Sind das
mechrheitlich Mitglieder, die sich schon sehr lange
als Sozialisten oder Sozialdemokraten begreifen?
J.J.L.: Die Partei wurde im November 1987 wieder
gegriindet. Wir sind aber keine unmittelbare Nach-
folgeorganisation der Nachkriegs-PPS. Diesc Partei
hatte sich mit den Kommunisten vereinigt. In dieser
Zeit sallen viele der fiihrenden Personlichkeiten der
PPS in polnischen Gefingnissen — also schon in der
Volksrepublik Polen — und dann in den sowjctischen
Lagern. Der letzte historische Ankniipfungspunkt ist
dic PPS wihrend des Krieges, also die kiimpfende
PPS: fiir Freiheit, Gleichheit, Unabhingigkeit. Sie

hatte eine groBe Organisation im Untergrund im
zweiten Jahre des Krieges und reprisentierte die Un-
tergrundregierung, von der ein Teil in London in der
Emigration war.

NG/FH: Und diese 500 Leute, die heute die Partei
ausmachen, sind das mehrheitlich jene, die frither
schon aktiv waren? Oder sind das auch ganz neu hin-
zugekommene junge Leute?

J.J.L.: Die jungen Leute sind die groBe Mehrhcit. Es
gibt nicht viele Leute aus der alten PPS. Z. B. Profes-
sor Kunicki-Goldfinger war Mitglied der Partei im
Jahre 1937,

NG/FH: In Ungarn sieht die Sache anders aus: In
der dortigen Sozialdemokratischen Partci sind jene
Mitglieder in der Mehrheit, dic vor 1947 bercits in
der Sozialdemokratischen Partei waren. Es gibt dort
sogar einen BeschluB dariiber, daf3 Fithrungspositio-
nen in dieser neugegriindeten Sozialdemokratischen
Partei nur jene iibernehmen konnen, die vor 1947
Mitglieder dieser Partei waren, weil die Beflirchtung
besteht, dafBl dic USAP cigenc Leute einschleust.
J.J.L: In Ungarn war die Situation elwas anders.
Die Sozialistische Partei Ungarns vor ihrer Liqui-
dierung war nicht in dem Grade von kommunisti-
schen Agenten durchsetzt wie die Sozialistische Par-
tei in Polen. Die polnische Partei wurde nach dem
Krieg von den Kommunisten bgherrscht. Das heif3t
nicht, daB3 es dort keine wirklich groBen Personlich-
keiten gegeben hat, aber dic Mchrheit waren kom-
munistische Agenten. Also genauer gesagt, die Agen-
ten waren zwar in der Minderheit, aber sie waren so
ausschlaggebend, daB die Richtung und die ganze
Titigkeit der Partei von ihnen abhiingig war. Es gab
viele gute und anstindige Sozialisten, aber sie haben
sich beeinflussen lassen von dicsen kommunisti-
schen Agenten.

NG/FH: In der heutigen PPS hat es Auseinandersct-
zungen gegeben, es soll unterschiedliche Fliigel ge-
ben.

J.J.L.: Das war fiir uns Anfang 1988 das Problem. In
dieser Zeit entstand noch ein anderer Fliigel, der Le-
vakenfliigel oder ,,gauchistische” Fliigel (aus dem
Franzosischen, la gauche, die Linke); also Linke und
radikale Linke. Im Moment haben wir mit thnen
keine Schwierigkeiten mehr, sie sind sehr zerstreut.
Die Polnische Sozialistische Partei, deren Vorsit-
zender ich bin, ist eine sozialdemokratische Partei,
keine linksradikale. Wir sind Anhiinger der Evolu-
tion und nicht der Revolution, als Weg zur Demo-
kratie gemeint. Und im Zusammenhang damit ha-
ben wir Walesa unterstiitzt.

NG/FH: Wie stellen Sie und Thre Partei — also jetzt
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die Mehrheit der PPS —sich denn diesen evolutiond-
ren Weg zur Demokratie vor, nach Beendigung des
Runden Tisches?

J.J.L.: Also erstens sind wir nicht schr zufrieden mit
den Ergebnissen des Runden Tisches. Ich habe ge-
stern mit einem Juristen das ncue Gesetzesprojekt
iiber das neue Prisidentcnamt analysicert. Dic
Machtbefugnisse des Priisidenten sind darin sehr
weit gefaBt, so dal} dic Ergebnissc des Runden Ti-
sches unter einem Fragezeichen stehen werden; ab-
gesehen von allen wirtschaftlichen Problemen, dic
nur teilweise gelost oder iiberhaupt nicht beriihrt
worden sind, so, als hiittc man sic umgehen wollen.
Obwohl wir mit den Ergebnissen nicht zufrieden
sind, haben wir die Wahl des Biirgerkomitees Soli-
darnos$¢ unterstiitzt.

NG/FH: Sie sind nicht als PPS angetreten?

J.J.L.: Nein. Denn es geht darum, die Stimmen fir
die Opposition nicht zu spalten. Wenn PPS-Mitglic-
der an den Parlamentswahlen tcilnchmen, dann
nicht als PPS, sondern als Vertreter des Biirgerkomi-
tees.

NG/FH: Aber die Opposition kann im Gesamten
politisch nur ectwas errcichen {iber das Parlament
und den Senat, wenn in der Kommunistischen Par-
tei mehrere Fliigel sind, und cin reformistischer Flii-
gel wenigstens punktuell mit der Opposition zusam-
mengeht - oder ist das falsch?

J.J.L.: Unter den kiinftigen Abgcordncten der Ko-
alitionsseite werden bestimmt verschiedenc Typen
sein, aber ich werde nicht so sehr darauf rechnen.
Diese Kommunistische Partei ist heute nicht cin-
heitlich, aber beide Fliigel haben gemeinsame I[nter-
essen. Das erste Intercsse: Man darf nicht zulasscn,
daB die Kommunistische Partei aus dem politischen
Leben eliminiert wird, Und das andere Interesse ist
die Nomenklatura.

NG/FH: Wie beurteilen Sie denn in dieser Situation
die Rolle und die Position von Innenminister Kisz-
czak?

J.J.L.: Ehrlich gesagt, kann und mag ich solche Fra-
gen nicht beantworten. Die Opposition ist nicht be-
sonders gut informiert tiber die Kommunistische
Partei — was die Leute dort wirklich denken. Wir ha-
ben schon mehrere Leute geschen, dic binnen drei
Monaten aus sehr liberalen Anhingern zu Beton-

kopfen geworden sind. Ich glaube, Kiszczak war schr

engagicrt am Runden Tisch; wenn sich jetzt heraus-
stellen wiirde, daB dic Beschliisse irgendwie ungiin-
stig fiir dic Kommunistische Partei wiiren, oder dafl
sich eine Niederlage [ir dic Partei abzcichnen
wiirde, dann wire das scin letzter Moment im politi-
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schen Leben. Ich bin der Meinung, dafl man ihn
nicht unbedingt retten muB3, damit die Partei keine
Verluste erleidet.

NG/FH: Kann sich also dic PPS oder das Biirgerko-
mitec oder groB3e Teile der Opposition nicht vorstel-
len, mit einem Teil der Kommunistischen Partet. ei-
nem Reformfiliigel, langfristig zusammenzuarbeiten,
zu koopericren?

J.J.I.: In der Politik soll man das Wort . nic™ nic
verwenden.

NG/FH: Sie sind ein guter Diplomat!

J.J.L.: Aber dic Unterschiede haben sich bisher
noch nicht klar genug herausgestellt, um sich an eine
solche Politik heranwagen zu konnen. Man kann na-
tiirlich verschiedene kommunistische  Anhiinger
nennen, mit denen wir nicht gerne zu tun haben
mdchten, aber jetzt ist es noch zu frith, um das so all-
gemein zu sagen.

NG/FH: Besteht bei einem Teil der Kommunisti-
schen Partei ein Interesse, mit dem Walesa-Konutee
zusammenzuarbeiten?

J.J.L.: Ich kann mir nicht vorstellen, daf3 dieses al-
len gemeinsame Interesse nicht ausschlaggebend ist
oder nicht ausschlaggebend werden kann. Die ganze
Kommunistische Partei hat cine furchtbare Angst
vor den weiteren Schritten der Opposition. die zur
Abschaffung der Nomenklatura fiihren wiirden.
Und dabei sind schr vicle Leute engagiert.

Unter Nomenklatura versteht man in erster Lime
den Einflu} der Partei auf dic Ernennung von Fa-
brikdircktoren, Betriebsdirektoren und Leitern von
groBen Hiitten und Bauwerken. Aber Nomenkiatura
beschrinkt sich nicht auf diese hochsten Stellen (Ar-
beitspliitze), sondern es gibt ja auch cine Nomenkla-
tura des niedrigeren Grades, Esist 7. B. schwer, Mei-
ster innerhalb ciner Fabrik zu werden, wenn keine
Empfchlung des Parteikomitees vorlicgt. Dic soge-
nannten Parteitreuen crhalten solche Unterstiit-
zung, aber es entscheidet nicht die berufliche Quali-
fikation.

NG/FH: Aufdicse Nomenklatura hat ja crst einmal
dic Wahl wenig oder kaum Einflul. Das ist ja das
Problem.

J.J.L.: Jetzt noch nicht. Aber sic haben Angst, dall es
sich in Zukunft indern konnte.

NG/FH: . . . Uber dic Gesetzgebung,

JJ.I.: Ja, und diese Leute werden alles mogliche
tun, damit die Opposition aus den Wahlen nicht als
Gewinner hervorgeht.

NG/FH: Im Biirgerkomitee sind ja unterschiedliche
oppositionelle Krifte versammelt. AuBler der PPS,
welche Krifte — wenn man das iiberhaupt beschrei-
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ben kann - sind dort noch vertreten? Sind z. B. auch
Vertreter von VIP (Frieden und Freiheit) dabei, oder
Leute, die sich auf der Gewerkschaftsebene der
Kimpfenden Solidarnos¢ zurechnen?

J.J.L.: Die Kdmpfende Solidarno$¢ ist nicht im Ko-
mitee vertreten; das ist eine rein politische Organisa-
tion. Sie haben nichts zu tun mit der Gewerkschaft.
Und im Biirgerkomitee wird auch nicht die KPN re-
prisentiert.

NG/FH: Das ist diese nationalistische Gruppe . . .
J.J.L.: Nein, nein. Sie werden sehr oft des Nationa-
lismus verdichtigt. Es ist eine politische Partei, die
mehr Mitglieder zihlt als die PPS, die eigentlich nur
einen Punkt in ihrem Programm hat, nimlich die
Wiedererlangung der vollen Souverinitidt Polens.
Ich bin zwar kein Anhiinger der KPN, aber ich muB
sie doch verteidigen, ihr Programm bedeutet noch
nicht, daB sie Nationalisten sind.

NG/FH: Unabhingigkeit hei3t noch nicht Nationa-
lismus.

J.J.L.: Ja, und als Leszek Moczulski im Gefingnis
saf3, wurde behauptet, daB er eine antisemitische
Richtung vertritt. Deswegen waren die Leute sehr
empfindlich. Jacek Kurdén und ich haben in einer

Der Runde Tisch, die OPZZ-Vertreter zogen gerade aus

Foto: Erazm Ciolek

Pressekonferenz ganz offen gesagt, daB sowohl in der
KPN-Presse als auch in ihren sonstigen Verlautba-
rungen nie irgendwelche antisemitischen AuBerun-
gen gefallen sind.

AuBerhalb des Biirgerkomitees befinden sich noch
die Anhinger der sogenannten Arbeitsgruppen der
Landeskommission, die 81 gew#hlt wurde. Das sind
Solidarnosc¢-Leute, die die Politik Walesas kritisie-
ren. In ihren Reihen gibt es viele Namen, die cine
groBe Rolle in der Geschichte von Solidarnosé spiel-
ten. Wegen des Konflikts mit Walesa befinden sich
diesc Leute jetzt nicht in dem Biirgerkomitee.
NG/FH: Sie sind nicht identisch mit der Kdmpfen-
den Solidarnosé?

J.J.L.: Nein, das ist nicht dasselbe. Die Leute von
den Arbeitsgruppen sind der Meinung, daBl Walesa,
als er vor einiger Zeit die Zusammensetzung des
Biirgerkomitees festlegte, die Wahlen innerhalb der
Solidarnos¢ im Jahre 1981 nicht berticksichtigt
habe. Sie fiihlen sich irgendwie benachteiligt. Also
ihr Vorschlag wiire, ein Zusammentreffen der soge-
nannten Landeskommission der Solidarnosé, die
damals gewidhlt worden ist, zu organisieren, um
diese nach so vielen Jahren wiederzubeleben. Dort
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sind schr wichtige Namen aus der Geschichte von
Solidarno$¢ vertreten. Aber auch heute spielen sic
wieder eine wichtige Rolle in der Solidarnosé.
NG/FH: Wie schiitzen Sie denn den EinfluBB der
Kimpfenden Solidarnosé cin?

J.J.L.: Das ist schwer cinzuschitzen. Erstens ist si¢
eine geheime Organisation . . .

NG/FH: Sie wollen auch dezidiert im Untergrund
weiterarbeiten?

J.J.L.: Ja, man kann sagen, daB ihre Presse regelmé-
Big erscheint, und wenn es ab und zu zu Demonstra-
tionen kommt, da sieht man sie.

NG/FH: Und wie ist Thr Verhiltnis vom Biirgerko-
mitee zu ihnen? Distanzicren Sie sich cher, oder su-
chen Sie den Kontakt, den Dialog?

J.J.L.: Sie waren gegen alle Gespriiche oder Ver-
handlungen mit den Kommunisten. Deswegen sind
sie gegen die Dialogpolitik von Walesa, und sie sind
auch gegen die Wahl unter solchen Bedingungen.
NG/FH: Ahnlich wie Teile des NZS (Unabhiingiger
Studentenverband)?

J.J.L.: Also, das ist noch schwer zu sagen; sic sind
einfach sehr enttduscht dariiber, bisher nicht legali-
siert worden zu scin. Aber in der NZS sind schr ver-
schicdene Richtungen vertreten. Einerseits jene, die
mit der Kdmpfenden Solidarno$¢ sympathisicren,
und andererseits diejenigen, dic bedingungslos Wa-
lesa unterstiiizen.

NG/FH: Was sagen Sic als Sozialdemokrat oder So-
sialist zu der Absicht, den Scktor der [reicn Wirt-
schaft zu verstdrken?

J.J.L.: Wir sind der Meinung, wenn man e¢ine cffi-
ziente Wirtschaft haben will, dann muB} unbedingt
die freie Marktwirtschaft eingefithrt werden. Die
schwedische Sozialdemokratic hat uns gelehrt, daf}
cine kluge Steuerpolitik viel wichtiger ist als die Ei-
gentumstitel (Staat- oder Privateigentum). Das
bringt mehr, als sich zu streiten, ob das alles privat
sein muf oder nicht. Die wichtigste Aufgabe der Par-
tei ist, ein richtiges Erdbeben, wenn jetzt die freie
Marktwirtschaft kommt, zu verhindern. Es wird al-
les ganz schdn zusammenkrachen, und wir schen un-
sere Aufgabe darin, soziale MaBlnahmen zu treffen,
um dies abzufedern. Natiirlich ist ein Staat, der sich
um seine Biirger kiimmert, ein Sorialstaat, schr viel
leichter in Schweden zu realisieren, das so reich ist,
als im armen Polen.

NG/FH: Ja eben, wenn der Staat kein Geld hat, wic
will er die Leute sozial absichern oder entschidigen?
J.J.L.: In den nichsten Jahren hidngt das sowieso
nicht davon ab, ob dic freic Marktwirschaft cinge-
fithrt wird oder nicht. So oder so wird der Lebens-
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standard immer weiter sinken, Und das ist nicht zu
vermeiden. Aber wenn unrentable Fabriken zuge-
macht werden, muf3 der Staat die Leute sozial absi-
chern oder umschulen lassen. Es wird bestimmi
schwicrig sein, diese finanziellen Mittel zu finden —
Solidarnos¢ hat aber schon auf Miglichkeiten hinge-
wiesen: also, Polen gibt unheimlich viel Geld aus tiir
die Riistung, vicl mehr, als der internationalen Lage
nach notig wiire. Aus dem neuen Prisidentengesets
geht allerdings leider hervor, daB} alle Militdrangele-
genheiten nicht mehr vom Sejm kontrolliert werden.
Dariiber wird der Prisident entscheiden. Deswegen
sche ich etwas schwarz flir unsere Zukunft.
NG/FH: Das ist cine Konzession an das Militdr, das
intern sehr viel Macht hat.

J.J.L.: Ja. Nicht nur das Militdr, sondern auch die
Polizei. Und auch dic Aullenpolitik liegt in der
Kompetenz des Prisidenten. Aber das tut uns nicht
so sehr weh.

NG/FH: Nochmals zuriick zur Wirtschaftslage: Die
hohere Effizienz der Wirtschafl ist cin Basispro-
blem. Und Sie sagen, auf jeden Fall ist durch mehr
Marktwirtschaft cinc Effizienzsteigerung zu erwar-
ten. Aber — wir haben ja immer noch das Konzept
der sozialistischen Marktwirtschait und der kapita-
listischen Markiwirtschalt.

J.J.L.: Nein. Ich glaube, ¢s gibt eine Marktwirtschaft
— es gibt keine sorialistische oder kapitalistische
Marktwirtschaft,

NG/FH: Wir sprechen von der Eigentumsfrage.
JuJ.L.: Es gibt Marktwirtschaft. oder cs gibt keine
Marktwirtschaft.

NG/FH: Dic Frage 1st, ob sic zwingend an das Pri-
vateigentum gebunden ist und in der Konsequenz an
den Reichtum von wenigen. Das ist ¢in Kernpro-
blem. Der durchschnittliche Lebensstandard sinkt
weiter in Polen, und durch die Ausdchnung des pri-
vaten Sektors werden wenige reich, Entsteht da nicht
ein sozialer Konflikt, der vorprogrammicrt ist?
J.J.1..: Ja. Solche Probleme werden bestimmt ent-
stehen. Sie miissen durch das Steuersystem in mog-
lichst verniinfliger Weise vom Staat geregelt werden.
Wir fiirchten dagegen, daB wesentliche Elemente der
jetzigen Planwirtschaft noch iibrig bleiben, aber das
ist bei der Pritffung am Runden Tisch sozusagen vil-
lig durchgetallen. Also, wir sind uns dessen bewuf3t,
daB es in der Welt keine solche Wirtschatt gibt. die
gewissermaBen nicht geplant wiire. Aber wir verste-
hen unter der Planwirtschaft etwas anderes.
NG/FH: Wir fragen nach dem Konrzept sozialisti-
scher Marktwirtschalt von Ota Sik. Das hat cine
Tradition, insofern eine deutsche Vergangenheit. Es
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wurde in seinen Grundlinien von einem deuischen
Sozialdemokraten, von Naphtali, entworfen.
J.J.L.: Diese Konzeptionen sind fiir uns schr verlok-
kend, aber ¢s kommt mir sehr unwahrscheinlich vor,
daB sic im kiinftigen Polen realisiert werden, aus vie-
len Griinden. Die cinzige Kraft, die sich dafiir einset-
zen wiirde, wire die Polnische Sozialistische Partei,
und es geht aus der Zahl hervor, da wir nicht so bald
fihig sein werden, eine solche Konzeption zu rea-
lisieren. Diese Konzeption, und auch die von dem
Polen Wlodzimierz Brus, miiBBte jetzt in dieser neuen
Lage vom Standpunkt der Effizienz her wieder neu
diskutiert werden. Fiir uns ist die Effizienz am wich-
tigsten, die sozialen Mafinahmen kdnnen nur von
ciner effizienten Wirtschaft bezahlt werden.

LECH WALESA

NG/FH: Noch eine Frage an den Sozialisten: Die
Opposition ist massiv daran interessiert, das politi-
sche System zu demokratisieren. Und ein Stiick De-
mokratisierung ist ja dieser Kompromif} — ¢in Stiick.
Wig ist es mit der Demokratisierung der Unterneh-
men, also der groflen Unternehmen, vor allem der
Staatsunternchmen? Gibt cs cin Konzept und politi-
schen Druck am Runden Tisch, dic Wirtschaft zu
demokratisieren?

J.J.L.: In dieser Angelegenheit hat der Runde Tisch
leider gar nichts erreicht. Es gibt nur eine allgemeine
Bemerkung zur sogenannten Arbeiterselbstverwal-
tung in den Betrieben. Ich glaube, das ist deswegen
so geschehen, weil sich die Regierungsseite einig war
und die Experten von Solidarno§¢ zu viele unter-
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schiedliche Meinungen hatten. Und das hat ihre Po-
sition natiirlich geschwiicht.

NG/FH: Glauben Sie denn, dal3 zur Absicherung
dessen, was am Runden Tisch ausgechandelt wurde
oder noch an Vercinbarungen nach den Wahlen zu-
stande kommen wird, Streiks nur kontraproduktiv
sind? Oder kann c¢s auch sein, daB Streiks ein soziales
Druckmoment sind, als unterstiitzende Aktionen
von unten, die auch positiven Einflul} auf weitere
Verhandlungen mit der herrschenden Partei haben
kdnnen?

J.J.L.: Ja, das ist cine sehr wichtige Sache. Wir erin-
nern uns, dafl es zum Runden Tisch nicht gekom-
men wire, wenn es keine Streiks gegeben hiitte. Und
gleichzeitig wissen wir, daB sich der Staat die Streiks
nicht mehr lcisten kann. Ich glaube nicht, daB in der
Zukunft die Streikbewcgung vermieden werden
kann, unabhingig davon, ob das Solidarnosé¢ will
oder nicht. Die Uberzeugung, daf} hier dic Solidar-
nos$¢ die gesamte gesellschaftliche Situation beherr-
schen kann, ist eine [llusion. Und deswegen ist das
cine sehr gefihrliche Situation.

NG/FH: Dic Position der OPZZ (Offizieller Ge-
werkschaftsverband) wihrend der Verhandlungen
am Runden Tisch war ja kontraproduktiv. Gewin-
nen sic an Einfluf3?

J.J.L.: Ich glaube nicht, daB ihr Einflul wichst, ob-
wohl sie seit einiger Zeit populistisch-demagogisch
vorgehen. Ich glaube, daf} dic Arbeiter immer noch
sehr skeptisch gegeniiber diesen offiziellen Gewerk-
schaften sind. Vicle Arbeiter, ich habe mit vielen ge-
sprochen, betrachten die ganze Handlungsweise der
OPZZ als ein geschicktes Partcispiel. Das ist ver-
mutlich etwas iibertrieben, aber im Prinzip richtig.
Eine Situation, in der der Chef der Gewerkschaft
Mitglied des Politbiiros ist, bewirkt ¢ben, daB er
nicht glaubwiirdig ist.

NG/FH: In Ungarn ist ja ein Proze in Gang gekom-
men, der manche Ahnlichkeit mit der polnischen
Entwicklung aufweist. Nichstes Jahr werden dort
Wabhlen stattfinden, nicht mit der Blockade der
35 %, sondern frei; die Opposition wird ins Parla-
ment kommen, aber sie hat groBBe Probleme, wirt-
schaftliche Programme zu entwickeln, die der unga-
rischen Lage gemiB wiren und die ungarische Wirt-
schaft sanieren konnten. Ein ungarischer Freund,
Politokonom, mit dem wir sprachen, fallte seine
Prognose in folgende Worte: ,,Wir hoffen, daBl sich
die Verschlechterung der ckonomischen Lage ver-
langsamt!” Das zur ungarischen Situation.

Uns interessicrt jetzt: Gibt es Gespriiche und Aus-
einandersetzungen mit ungarischen Oppositionel-
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len, dic ja dann auch irgendwann im Parlament sit-
zen werden néchstes Jahr?

J.J.L.: Die Polnische Sozialistische Partei hat viele
Beziehungen zu der ungarischen Sozialdemokratic.
Ich hoffe, daBl wir dauerhafie Bezichungen ankniip-
fen, aber das ist eine Sache der Zukuntt. Ich weif3
nichts von den anderen Kontakten der Opposition,
vielleicht gibt es sic. Ich stimme dem zu, daB es Ahn-
lichkeiten gibt zwischen der ungarischen Sozialde-
mokratic und uns. Dicse Ahnlichkeiten treten nicht
nur in der objektiven Situation auf, sondern auch
darin, daf3 die Opposition in Polen und in Ungarn
Schwierigkeiten damit hat, cin Programm zu verfas-
sen, das das Vertrauen des sogenannten grauen
Menschen™ gewinnen kinnte.

Die Kommunisten haben cin ziemlich starres Sy-
stem geschalfen, und der Ausweg aus dieser Situa-
tion ist nicht so cinfach, wie ¢s manchen im Wesien
erscheinen mag. Unter den polnischen Okonomen
herrscht cin starke neoliberale Orientierung, und in
den publizistischen Diskussionen fillt oft dic Frage:
Wem gibst du dic Warschauer Hiitte, oder wem ver-
kaufst du dic Warschauer Hiitte - das ist ¢cin Hiitten-
werk in Warschau, sehr unrentabel, und macht dic
Umwelt ganz kaputt - und dann fillt dic Amwort:
Na ja, wahrscheinlich wird das Hittenwerk ge-
schlossen, Und dann kommt die Frage nach irgend-
einem anderen Betrieb usw. Und am Ende kommt
dic Frage: Ja gut, cs gibt zwei Moglichkeiten - den
cinen Teil der Betricbe kann man verkauten, ins
Ausland, und den anderen Teil kann man liguidie-
ren. Wohin wird das auf die Dauer fUhren? Dieser
Sachverhalt kommit daher, dafl das kommunistische
System cben sehr starr ist, nicht eftektiv. aber konse-
quent.

Ich als Sozialist kann nicht sagen. dal3 in Polen die
kapitalistische Ordnung cingeflihrt werden  soll.
Aber wenn jemand in Polen wirklich den Kapitalis-
mus ¢infilhren maochte, dann weil} er nicht, wie or
das machen kann. Und ich als Sozialist méchte eine
solche Losung finden, die flir beide Sciten anzunch-
men wiire - also flir uns, fiir dic Sozialisten, und auch
fiir die sogenannten Neoliberalen. Dann kommen
wir weiter mit dem Kapitalismus, aber man muf
crst etwas anfangen. In Polen wird der Uhergang
zum Kapitalismus nur auf cinem langen. organisier-
ten, evolutionidren Weg maglich sein: aber das wi-
derspricht wieder den Idealen der Neoliberalen. So
haben dic Kommunisien, indem sie das ganze Sy-
stem aufbauten, auch cine Art Falle errichtet, was
man natiirlich nicht vorausgesehen hat, aber ¢s hat
sich cben als Falle erwiesen.



Imre Nagy

Du warst unpersonlich wie die anderen bebrillten Fiihrer

im Sakko, deinc Stimme war nicht metallen,

denn du wuBltest nicht, was du eigentlich sagen solltest,

so unvermittelt den vielen Versammelten. Gerade das Plotzliche
war ungewohnt fiir dich. Du alter Mann mit dem Zwicker,

ich horte dich, ich war enttiuscht.

Ich wuBte noch nichts

vom Betonhof, wo der Staatsanwalt

das Urteil gewi3 heruntergeleiert hat,

ich wufBlte noch nichts von der groB3en Reibung

des Stricks, von der letzten Schmach.

Wer will sagen, was sagbar gewesen wiire

von jenem Balkon aus, Moglichkeiten, unter Maschinengewehren
verfeuert, kehren nicht zuriick. Gefidngnis und Tod

wetzen die Schirfe des Augenblicks nicht aus,

wenn der eine Scharte bekommen hat. Aber wir diirfen uns erinnern
an den zogernden, verletzten, unentschlossenen Mann,

der gerade scinen Platz zu finden schien,

als wir davon aufwachten,

daB man unsere Stadt zerschoB.

O-europdischer Intellektueller

Irgendwann

Irgendwo

Irgend ctwas hat er gewollt

Odecr hitte er gewollt

Dann hat man ihn angeknurrt

Oder man hat ihn nicht mal angeknurrt

Aber angeblich hat man ihn ganz sicher

streng angeschen

So ist er zu dem geworden, wozu er geworden ist
Was er im UnterbewuB3tsein schon immer hat sein wollen
Eingemachtes

Mus

Gyorgy Petri

aus: Gydrgy Petri, Zur Hoffnung verkommen, Suhrkamp, Ffin. 1986. Im Juli
1989 erscheint der neue Lyrik-Band von G. Petri, Schoner und unerbittlicher
Mummenschanz, hrsg, u. itbersetzt v. H.-H. Paetzke, Suhrkamp, Fim.
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Gyorgy Konrad
Europa der Individuen

Gyorgy Konrad, geb. 1933, lebt als freier Schrifisteller in Budapest: Verdftentlichungen:
Die Intelligenz auf dem Weg zur Klassenmacht, Antipolitik. Miticlewropédische Medita-
tion, Stimmungsbericht; Romane: Der Besucher, Der Staatsgriinder, Der Komplize, (iei-
sterfest (Suhrkamp-Verlag, Frankfurt)

Jeder von uns hat scin cigenes Bild von Europa, welches sich zusammensetzt aus Lek-
tiire und Reisen, aus Konflikien und Freundschafien, fiir sich genommen jedesmal ein-
zigartig, und cbenso wie di¢ Zeit vergeht, so veriindern sich auch unsere Bilder von Eu-
ropa. Und wenn schon das Europa eines cinzigen Menschen cin so kompliziertes Etwas
ist, wic sollte dies nicht fiir das Europa aller Europier zutreffen? Von den abgelegenen
Nachbarn nicht zu sprechen. Wie also konnen wir aus dem unendlichen Textgewebe cine
individuelle Collage zusammenfiigen. dic der Beschreibung dicses Phinomens gerecht
werden konnte?

Von einer sonderbaren geistigen Sucht sind die Europder befallen, ,,curopidisch™, dieses
Attribut benutzen sic schrecklich gern, bei jeder passenden und unpassenden Gelegen-
heit. Und voller Unruhe versuchen sie, dem Wort das Geheimnis sciner Bedeutung ab-
sutrotzen. Die Europidische Gemeinschaft sucht — {iber die verschiedenen Institutionen
der Integration, iiber die Foren des gemeinsamen Markts hinaus — nach dereigenen Iden-
titdt. Wir waren konfrontiert mit der curopéischen Arroganz, dann kam dic curopiische
Ernicdrigung, jetzt befinden wir uns auf dem Weg zur curopiischen Autonomie, dic ohne
komparative Selbstpriifung nicht existieren kann. Welches ist der gemeinsame Wert, der
tiberall vorhanden ist und als transnational angeschen werden kann? Als wir vom verba-
len Kontinent sprachen, dachten wir an den Kontinent der Reflexion. Reflexion ist eine
individuelle Operation. Ein individuelles Bediirfnis von Leuten, dic kluge Reden fithren,
dic Dinge hinterfragen, geschwiitzig sind und am Gesprich ihre wahre Freude haben.
Simtliche kulturcllen AuBerungen Europas sind Reflexion. Superkomplex ist die curo-
pdische Kultur deshalb, weil sic durch das Netzwerk personaler Reflexion geschaften
wird. Europa ist wesentlich mehr, als dic Summe, als dic Ancinanderreihung seiner na-
tionalen Kulturen. Die Entstehung der curopdischen Kultur geht auf Personen zuriick.
die zu den Institutionen fast immer cin gespanntes Verhiltnis hatten, ebenso wic zu den
Gemeinpldtzen und Vorurteilen ihrer Kulturen, die, wenn auch nicht Feinde, so doch
auch nicht Schirmherren der Individualitdt waren.

Ein neues Phiinomen in der Geographie der Ideologien, der curopiische Idealismus.
sollte es einen solchen iiberhaupt noch geben, paart sich im allgenicinen mit dem Ideal
der personalen Freiheit. Eine Art Idealismus hat es in der Welt der Intelligenz schon im-
mer gegeben. Der Mensch der Symbole will seine Ideen auf dic Welt projizieren. Auch
den anderen Menschen will er sic anbicten. Erfreulich und beachtlich, dal3 heute nic-
mand von den entscheidenden Intellektuclien prinzipiell etwas einzuwenden hiitte gegen
die intellektuelle Freiheit seiner Kollegen. Eine kollektivistische moralisierende Rheto-
rik ist thnen fremd. Sollten sie iiber andere Macht haben, dann wiirden andere, was be-
reits weniger wilnschenswert wire, auch tiber sie Macht gewinnen; das haben sic begrif-
fen. Am besten ist s also, wenn niemand iiber andere allzu viel Macht haben kann. Dic



verfassungsmiBig und in der real existierenden Praxis garantierten Freiheitsrechte sind
auf diesem Kontinent derart trinenreich erworbene und schwer erkimpfte Werte, daB
sic gegeniiber den Fundamentalismen sehr ernsthaft verteidigt werden miissen. Intelli-
genz und Demokratie — endlich sind diese beiden Begriffe kein Gegensatz mehr. Eine
ernst zu nehmende antidemokratische intellektuelle Bewegung ist auf dem Schauplatz
nicht auszumachen. In jiingster Vergangenheit hat die europdische Intelligenz sowohl die
rechtsradikalen als auch die linksradikalen Alternativen der liberalen Demokratie ver-
worfen, hat auf den Extremismus verzichtet, auf den Faschismus und auf den Kommu-
nismus, auf jenc beiden Varianten des etatistischen Antiindividualismus. Mit anderen
Worten: Vorsichtig findet sie in der Politik ihren Platz, nicht allzu weit entfernt vom Re-
formzentrum.

(rvorgy Konrad Foto: dpa/Volkmar Hoffmann

Parallel dazu schreitet die kapitalistische Demokratie, die wir gerade in unserer staats-
sozialistischen Umgebung propagicren, auf ihrem Siegeszug voran, wobei wir in einer
dritten Lage die dritten Wege keineswegs idealisieren. Allerdings ksnnen wir nicht be-
haupten, daB sich unser mitteleuropiisches Gemiit von der Stimmung der kapitalisti-
schen Demokratie ohne jegliche Irritation angezogen fithlt. Warum auch sollten wir un-
merklich und reibungslos, gewissermafBen mit moralischem Engagement in die westliche
Zivilisation schliipfen, wenn wir nun einmal an deren Peripherie leben, nebenbei be-
merkt {ibrigens an einem Ort, den wir allein deshalb, weil er unser Ort ist, infam fiir das
Zentrum des Universums halten.
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Kontemplation und Rivalitit sind zwei duflerst verschicdence Seclenzustidnde. Auf
dem Boden der Rivalitit wird jeder zum Rivalen. Auch der mitteleuropidische Emigrant
sctztalles aufdic Karte des Erfolgs. Weggegangen ist er, weil er Schnsucht hatte, jetzt aber
gilt seine Sehnsucht bercits etwas anderem. Bisher hatte sich das ausschlieBliche Streben
nach Erfolg nicht gehort, nun aber ist es legitim, von der Umwelt darin unterstiitzt, cinc
Stadt, einen Freundeskreis aufzugeben (was daheim als wuchernde Untreue abqualifi-
ziert worden wiire) und gegen eine andere und unbekannte menschliche Umwelt einzu-
tauschen, geleitet durch das Trugbild eines relativen Einkommensunterschieds. Dem Ri-
valen erscheint diese Verschiebung erfreulich und natiirlich, dem Kontemplativen als
Voreiligkeit.

In Rivalitit mit jemandem gerit der Mensch in ziemlich niedrigen Momenten seines
Lebens. Jene schwitzend gespannten Gesichter, wic sic sich mit allen Fasern ihres Seins
auf die Rivalitit konzentricren, ziehen mich so wenig an, dafy ich ihnen aus dem Weg
gehe. Wenn das I[ch nicht einmal mehr Scham empfindet, dal ihm der Sieg alles bedeutet,
dann ist dies ein biBchen ungustios. Durch die Eroffnung des freicn Markts des Ichs hat
die westliche Kultur die rivalisierende Selbstanpreisung der Individuen ein fiir allemal
gutgeheiBen. Der Geistesschaffende ist dadurch nackt und unbeholfen geworden und in
sciner Wiirde verunsichert worden. Er verliert jene Ars poetica, die fiir dic biblischen Au-
toren noch selbstverstindlich war, nimlich daB es nicht Sache des Schrifistellers ist, den
Sieger zu feiern, sondern ihm obliegt ¢s, dem Verlierer seine Anteilnahme zu bezeugen,
weil der Mensch angesichts seiner Sterblichkeit ein mehr oder weniger getarnter Verlierer
ist. In der Rivalitiit iiberwicgen die Verlierer, nicht dic Gewinner, das ist dic Ausgangssi-
tuation.

Gelingt es der kommunistischen Machtkultur oder der kapitalistischen Geldkultur,
den Schriftsteller zu schlucken, dann muB er sich von jenen, die auf Hilfe angewiesen
sind, zuriickziehen. Die Intelligenz ist zur iiberdimensionicrten Selbstzensur fihig, Ver-
zichte ich jemandem zuliebe auf meinen klaren Blick, und habe ich vor diesem Jemand
Angst, weil er mich eventuell einsperren lassen kann oder weil er mich vielleicht nicht be-
zahlen wird, dann habe ich mich in der Tat verkauft. Der Zusammenhang der aullerge-
wohnlichen Macht, ebenso wie des aulergewshnlichen Vermogens mit demjenigen, dem
sie, dem es gehort, dem Inhaber, dem Besitzer, ist in meinen Augen lebensfremd und gro-
tesk.

Besser wiirde es mir gefallen, wenn ich einen Teil von dem, was ich als uncingeschrénk-
ter Unternehmer verdiene, geméf einem moralischen Gesetz und nicht nach ciner
Rechtsnorm teilen miite. Und meine Anerkennung dafiir wiirde gerade darin bestehen.
daB ich dic Teilung nach bestem Wissen und Gewissen vornihme, nicht aber die staat-
lichen und gesalbten Redistribuenten, Mir wiirde es besser gefallen, wenn Geschultsein
in erster Linic die Wissenschaft und Kunst des Gebens bedeutete. Mir wiirde es besser ge-
fallen, wenn das herrschende Ich-Muster nicht dem Méchtigen und dem Reichen ent-
spriche, sondern dem Schiiler der Weisheit.

Aus all dem geht hervor, daB ich etwas enttiduscht bin, wenn ich die gegenwiirtigen eu-
ropéischen Wertsysteme unter die Lupe nehme, denn die Ethik und Asthetik der Freige-
bigkeit sind in dieser Region seltene Vogel. Lustlos schlendre ich durch das Kauthaus,
nicht iibel das Paradigmen- und Stilangebot, dennoch kann ich an keinem wirklich Ge-
fallen finden. Dieser leichte VerdruB ist diec bekannte Folge des Kaufhausbummels.

In Budapest haben wir eine Wallenberg-Gesellschaft gegriindet. Zur Erinnerung an
cinen Schweden, der in der ungarischen Hauptstadt Tausende von Juden vor den deut-
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Nationalfeiertag 15. 3. 1989 in Budapest, im Garten des National-Museums Foto: dpa

schen und ungarischen Nazis gerettet hat, spiter dann wurde er vom sowjetischen Ge-
heimdienst verschleppt und ermordet. Mit einem Wort, als Hommage fiir einen Euro-
pder zum Gedéchtnis, der sich wie ein wahrhaftiger Romanheld durch die Ermutigung
seines Gewissens der Diskriminierung widersetzte, die ihn ansonsten nicht betroffen
hitte. Er wuBte etwas, was auch ein Schriftsteller wissen muB}, dafl immer wieder andere
Menschen in die Lage der Diskriminierten geraten konnen, daB immer wieder andere zu
den AusgestoBenen gehoren. Plotzlich muBt du feststellen, daB dir das Gesetz keinen
Schutz gewihrt. Es kann passieren, dafl der Staat, da3 die bewaffneten Organe eine be-
stimmte Gruppe von Staatsbiirgern ghettoisiert, meidet, verfolgt. Immer wird zu ihrem
Nachteil entschieden, und immer wird iiber sie der Stab gebrochen. Die anderen gewth-
nen sich daran und halten dies fiir natiirlich, ja sogar fiir richtig. Diejenigen unter den
Nicht-Verfolgten, die fiir die Verfolgten Partei ergreifen, werden schlieBlich offentlich
geriigt. Der Verfolgte wird von vornherein fiir schuldig befunden, und damit er sich nicht
verteidigen kann, wird er zum Verstummen gebracht. Noch hat sich das Gespenst der
Diskriminierung nicht im Nichts aufgeldst, noch geht das Gespenst der Diskriminierung
um. Wir haben allen Grund dazu, nach der Weltanschauung der Menschenwiirde zu su-
chen. Wallenberg war ein Mensch, dessen Handeln nicht durch Anweisungen von oben
bestimmt wurde, vielmehr folgte er seinem eigenen Sittenkodex. Viel kann ein Mensch
tun, der von seinem Recht iiberzeugt ist.

Nun, wieder sind wir Zeugen vom Zerfall eines Imperiums. Das Hervorsprudeln der
Worte fithrt zur Erosion des Reichs. Es wird ausgehohlt. Wir sind Zeugen des Hiniiber-
gleitens in ein postimperiales Europa, in ein Europa ohne Reiche. In der Politik ist der
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Postimperialismus lediglich cine optimistische Prophczeiung, in der Literatur allerdings
cinc auch heute schon nachvollzichbare Praxis. Auch das Beleidigtscin der kleinen Vol-
ker ldBt sich vermeiden. In der Literatur gibt es kein kleines Volk, keine herrschende Na-
tion. In Budapest experimentieren wir gerade damit, wic man aus dem Kommunismus
cinc Demokratic machen kann. Bisher ist das noch niemandem gelungen. Sollten wir die
gestellte Aulgabe bewiiltigen, dann schaffen wir etwas, woflir es noch kein Muster gibt,
Gegenwirtig steht gerade dic Einfiihrung des Mchrparteiensystems, dic Einfiihrung der
parlamentarischen Demokratic auf der Tagesordnung.

Allmihlich kommen die Dinge in Ordnung, und wir freuen uns dariiber aulBerordent-
lich. Die Anspielung darauf, dal3 auch di¢ Repriisentation nicht das Alleinseligmachende
ist, mag mir nicht als Miesmacherei ausgelegt werden, denn schlieBlich gibt sich der
Mensch statt seiner sclbst nicht immer mit einem anderen Menschen, mit seinem Vertre-
ter zufrieden. In unscren Tagen beginnen viele, im eigenen Namen fiir andere zu spre-
chen, sie enthiillen ihr wahres Gesicht. Fiir mich, in der Zcit der Ablosung der Paradig-
men, haben die politischen und menschlichen Verdnderungen in Ungarn ctwas interes-
santes Personliches an sich. Auch riihrt mich der Wandel an wie ¢ine gute Theatervor-
stellung. Vicles ist in solchen Situationen moglich. Vieles liegt an der menschlichen Ent-
scheidung, diesc Erfahrung haben wir gemacht. Infolge ciner falschen Entscheidung
kannst du dein Leben verlieren oder zumindest moralisch 1ot sein. In der Zeit beschleu-
nigter Entwicklungsprozesse konnen wir zunchmend in Zugzwang geraten. Wegen mei-
ner Neigung zur Bequemlichkeit mochte ich die auf mich wartenden Entscheidungen
vergessen, doch wenn ich dic Augen 6ffne, kann ich mich der Erkenntnis nicht verschlie-
Ben, daB ich hiufig Entscheidungen treffe. Ein geistig reges Leben geht einher mit hijufi-
ger Wahl. Ein geistig nicht reges Leben bedeutet, daB3 du gleich cinem Schiff ohne Steuer
auf hoher Sec treibst. Die Beklommenheit kommt von dem Sich-Treibenlassen, wiih-
rend die gewagte Improvisation Heiterkeit zeitigt., Gliickseligkeit und ein Gespiir fiir dic
Gefahr sind keine Gegensitze.

Es gibt groBe Entscheidungen. Vor solchen stehen in Europa jetzt die Polen, die Un-
garn, die Stidslawen und immer mchr auch die Nationen der Sowjetunion. Allméihlich
lassen wir das prirationale ddmonologische Denken. welches dic Opposition mit dem
Feind identifiziert, hinter uns. Allmahlich lassen wir den finsteren Fundamentalismus
eines primitiven prawoslawischen Seminaristen hinter uns. Wer in Sachen Wendc ent-
scheidet, wer die Wendce voranbringt, der kann etwas Gutes bewirken. Allerdings hat
auch das Unfallrisiko zugenommen, wie allgemein bei jeder Beschleunigung. Es gibt
Grenzsituationen, da Scharfsinn, Weisheit und Moral, wic sic alltéiglich sind, genauer ge-
sagl, wie sie bisher liblich waren, nicht ausreichen, es gibt Grenzsituationen, da die Ak-
teure iiber sich selbst hinauswachsen miisscn, so wie beispielsweise eine Frau bei der Ge-
burt ihres Kindes.

Wir konnen uns einc Periode vorstellen, in der ¢s auch hier in Mittelcuropa keinerlet
staatliche Zensur mehr geben wird. Abschied nehmen miissen wir dann vom romanti-
schen Portrit des mundtot gemachten Intellektuellen. Das verbotene Wort wird dann le-
diglich eine Begleiterscheinung von Riickstdndigkeit, wird Folklore aus der Dritten Welt
sein. Sprechen diirfen wird dann jeder, und dic einzige Gefahr wird darin bestehen, daf
er nichts zu sagen hat. Die ungarischen Intellektuellen geraten aliméhlich in die Lage, dal3
sie publizieren diirfen, was sie denken. Die Zensur im ostlichen Mitteleuropa weicht zu-
riick und trdgt ihre Nachhutgefechte aus. Was hat der dissidentische Autor zu sagen,



wenn er wahrnimmt, dafl ihn Verbote nicht mehr behindern? Wenn die Demokratie kein
Ziel mehr, sondern eine ebenso normale Gegebenheit der Umwelt ist, wie volle Schau-
fenster oder wie das Funktionieren der gesellschaftlichen Netzwerke, dann stellen sich
die eigentlichen Fragen, die Fragen des Erwachsenseins.

Die Européer konnen miteinander reden und verstehen die Worte des anderen. Sie
nehmen sich gegenseitig zur Kenntnis, und irgendwie treten sie auch fliireinander ein.
Eine Konfraternitit scheinen sie zu scin, die sich ihres Seins erncut bewuBt wird, die sich
verschworen hat, ihr elementarstes Gut zu verteidigen, die Freiheit der Phantasie und
der Reflexion. Wogegen und gegen wen? Der hochste Wert des Individualismus — die Ge-
dankenfreiheit — muBte schon immer und muf noch immer gegen die Fundamentalis-
men verteidigt werden. Gegen transindividuelle Ideologien, die statt der personlichen
Wiirde irgendeinem kollektiven Wert zu hdchstem Anschen verhelfen. Der Fundamen-
talismus ist der Widersacher der Personalitit, der Pluralismus deren Verbiindeter.

Fur Schriftsteller ist der kategorische Imperativ Selbstverteidigung gegen fundamenta-
listische Hysterie. Hieran gibt es nichts abzuwigen, ebenso wie auch daran nicht, ob wir
unser Kind schiitzen oder nicht. Fiir ein Europa der Individuen ist es immer gefihrlich,
wenn die Masse eine Verbindung eingeht mit einer schwiirmerisch eindeutigen Idee, die
ein homogenes Leben verspricht. Im wesentlichen bleiben sich die Dinge immer gleich:
Die Dazugehorenden werden glorifiziert, und den AuBenseitern wird der Krieg erklirt.
Fiir jeden Fundamentalismus ist es charakteristisch, daf er eine Menschengruppe von
den anderen grimmig absondert und daB} er fiir bedingungslose Hingabe mit schwillstigen
Schmeicheleien zahlt. Die meisten Massenbewegungen verbreiten eine Stimmung, die
den Boden bereitet flir Intelligenzfeindlichkeit und Biicherverbrennungen. Das Buch
identifizieren sie mit dem Satanischen, mit Vergiftung. Gefihrlich wird es, wenn den Un-
gelernten durch eine Idee eine moralische Rechtfertigung geliefert wird, derzufolge sie
mit den Geschulten kurzen Prozel3 machen konnen. Die nationalistischen, die kommu-
nistischen und die religiosen Fundamentalismen haben gleichermaBen die Biicherver-
brennungen zu ihrer Sache gemacht.

Der Fall unseres indisch-englischen Kollegen Salman Rushdie illustriert erstmals, daf3
der Angriff, ebenso wie die Hollenmaschine, zu dir ins Haus kommen kann. In diesen
Tagen hat sich auch fiir die Westeuropéer durch geteilte Verantwortung und durch An-
nahme des Risikos die Moglichkeit ergeben, sich den Kriften der Einschiichterung zu wi-
dersetzen. Fiir andere hat sich die Moglichkeit ergeben, flugs ihre Feigheit unter Beweis
zu stellen. Fiir einen Moment mufiten nun auch die Westeuropéer mit jener Entschlos-
senheit Bekanntschaft machen, welches die osteuropiischen Dissidenten gezwungener-
mafBen ununterbrochen wachhalten miissen, jenes BewuBtsein, daB3 man sie unter Um-
stinden sogar ermorden kann, sofern sic an ihrem Standpunkt festhalten. Das ist etwas
anderes als die verbale Empdrung, dies ist eine Kostprobe der mit existentiellem Enga-
gement einhergehenden Problematik.

Fundamentalismen kappen die Kommunikationsverbindungen, bewirken Erstarrung
und Isolation der Kulturen, Fundamentalismus kommt dadurch zustande, daf irgendein
geistiger Standpunkt Grundlage einer radikalen politischen Massenbewegung wird und
daB eine militante Minderheit einen religits-ideologischen Staat schafft. Es geht um den
Konflikt zwischen zivilem Staat und religios-ideologischem Staat. Ersterer basiert auf
der zivilen Personalitdt, Grundlage der transzendenten Personalitidt in Abgrenzung ge-
geniiber jeder Institution. Transzendenz heiflt, da der einzelne nicht um seiner selbst
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willen ist. Er verschlieBt sich nicht in sich selbst, scine Entfaltung weist tiber ihn hinaus.
Seine Form realisiert er durch die Hinwendung zu den anderen. Die Vorarbeiter der Re-
flexion sind dem Publikum cbenso durch ihren Kopf verpflichtet, wie die Fullballer
durch ihre Beine. Allerdings diirfen wir uns von der Idee der Gemeinschaft nicht ab-
schrecken lassen. Nicht im Namen der Gemeinschaft treten wir gegeniiber dem einzel-
nen auf, vielmehr sprechen wir vor der Gemeinschafi im Namen unserer personalisicr-
ten Arbeit. Von Werten ist die Rede, deren Verteidigung cinen Kompromif3 nicht zuldft.
Das absolute Prinzip der personlichen Freiheit wird hicr konfrontiert mit dem absoluten
Prinzip der kollektiven Pflicht. Nur als souverines Subjekt kann der Mensch sein cigenes
Interesse tibergehen. Bringt der cinzelne ein nicht-souverdnes Zwangsopfer, so ist dics
keine Erhohung, sondern eine Ernicdrigung. )

Europa ist in seiner Kreativitit dazu berufen, dic Integration der Menschheit voranzu-
treiben, und zwar dergestalt, daB3 wir die militdrischen oder dkologischen Katastrophen
vermeiden und daB wir das Uberleben der menschlichen Art garanticren konnen. Vom
Amerikanismus unterscheidct sich die ncue Europa-Reflexion vielleicht durch ihre spite
Geburt. Sie muBte erst lernen, was hinter dem Schein steckt und wie viele Fallen sich in
der Aktion verbergen. Wir behaupten nicht, dal3 wir das beste, freieste, kliigste, reichste
und michtigste Gemeinwesen seien. Es gibt nichts, worauf wir so stolz sein kinnten.
Denken wir nur an die beiden Weltkriege, und beschimt miissen wir alle dic Augen nic-
derschlagen. Wer sucht, der findet; jede Nation hat ihren Grund zur Scham. Noch lasten
auf uns die nationalsozialistischen und die staatssozialistischen Biicherverbrennungen.
In der Kultur der Freiheit sind wir Neulinge. Ein idyllisches Forstrevier gibt es am Ende
des zweiten Jahrtausends nicht mehr, Wer nicht die Initiative ergreift und auf der Hut ist,
der kann unangenehme Uberraschungen erleben. In unmittelbarer Zukunft mufl Europa
sich griindlich damit vertraut machen, daf cs ein Teil von Eurasien ist. Mit der islami-
schen Religionsgemeinschalt muf} sich Europa auf cinen Dialog tiber die Grundprinzi-
pien einlassen, ohne jedoch in der prinzipicllen Frage der personlichen Freiheit nachzu-
geben. Die geheimen Freunde dieses Werts, die nach dessen Durchsetzung lechzen, in al-
len Lindern existieren sic. Heutc noch misgen sie Dissidenten scin, morgen aber sind sie
die Norm. Keine welthistorische Tendenz ist so kraftvoll wie der demokratische Ent-
wicklungsprozeB. Was wir gelernt haben, diirfen wir nicht vergessen. All unserc Perioden
der Bliite haben wir der Wertschitzung der personlichen Freiheit zu verdanken. Um die-
ses Prinzip zu verbreiten, braucht es gewaltfreie Zivilcourage, nicht aber militdrische In-
vasion. Europa trigt weltweit Verantwortung, Westcuropa aul dem Kontinent. Europa
hat den Menschen in den anderen Erdteilen, in den anderen Kulturen mehr als genug
Schaden zugefligt, so daB es sich jetzt nach ciner neuen Rolle umsehen muB. Nach Uber-
windung der fundamentalistischen Hysterien fillt Europa die Aufgabe zu, endlich er-
wachsen zu werden.

(Aus dem Ungarischen von Hans-Henning Paetzhe)



Hans-Henning Paetzke
Ein System wird beerdigt
Ungarn auf dem Weg zum
Mehrparteiensystem

Hans-Henning Pactzke, geb. 1943, lebte in den 60er
und 70er Jahren als DDR-Staatsbiirger in Ungarn.
Ubersetzungen zahlreicher ungarischer Schrifistel-
ler, Lyriker, Philosophen und Politiker ins Deutsche.
Lebt als Ubersetzer und Publizist in Frankfurt.

Ungarn 1956, Tschechoslowakei 1968, Polen
1980! Alle zwolf Jahre — so zumindest hatte es bis-
her den Anschein, kommt es in Osteuropa zu Gi-
rungsprozessen, die den Parteigewaltigen in den
Schaltzentralen des kommunistischen Machtbe-
reichs erhebliches Kopfzerbrechen bereiten. Seit die
Sowjetunion nun in der Person Gorbatschows und
in den symbolischen Losungen von Perestrojka und
Glasnost ihren Dubéek im eigenen Land hat, be-
schleunigt sich der seit Jahrzehnten sabotierte, indes
mehr als iiberfillige ReformprozeB,

Im Windschatten der stiirmischen Moskauer Ent-
wicklung iibernimmt Ungarn — dreiunddreiBig Jahre
nach der Niederschlagung seiner Revolution und
einunddreiBig Jahre nach der Hinrichtung Imre Na-
gys, des Revolutionsfithrers von 1956 — wiederum
eine Vorreiterrolle. Hierbei kommt Janos Kadars
Ablosung als Parteichefauf dem Sonderparteitag am
21.und 22. Mai 1988 symptomatische und symboli-
sche Bedeutung zu. Und das Ausscheiden der Ka-
dar-Generation aus dem Politbiiro ist fast so aufre-
gend wie die Tatsache, daB diese Veriinderungen in
der Fiihrungsspitze durch ein frithlingshaftes Erwa-
chen der politisch bewuBten Krifte des Volks be-
wirkt worden sind, eines Volks, das dic Ungarische
Sozialistische Arbeiterpartei fortan nicht umhin
kann, in ihren Entscheidungen zu beriicksichtigen.
Seither {iberschlagen sich die Ereignisse formlich.

Noch vor wenigen Wochen schien Imre Nagys
Rehabilitierung ein letztes Tabu zu sein. Nach der
Exhumierung Imre Nagys und seiner gemeinsam
mit ithm hingerichteten vier Kampfgefiihrten Pal
Maléter, Miklés Gimes, Jozsef Szilagyi und Géza
Losonczi am 29. Mérz 1989 wurden sie am 16. Juni
in einem quasi Staatsbegriibnis feierlich beigesetzt.
In der Sitzung des Zentralkomitees Ende Mai konnte
sich der Reformfliigel der kommunistischen Partei
Ungarns mit der Forderung nach Rehabilitierung

Imre Nagys und seiner Kampfgefiihrten durchset-
zen. Die Partei wollte diesen Tag nicht der Opposi-
tion allein iiberlassen. Zu gegenwirtig ist noch dic
Erinnerung an die Wiederbeerdigung Laszld Rajks
am 6. Oktober 1956, der im September 1949 nach ei-
nem titoistischen SchauprozeB hingerichtet worden
war, Gut zwei Wochen danach war die Revolution
ausgebrochen. Dennoch sind Vergleiche mit 1956
nicht angebracht. 1956 war die Abrechnung mit ei-
ner blutigen stalinistischen Diktatur, wihrend die
Umbriiche 1989 eher als Uberwindung vierundvier-
zigjdhriger politischer und Skonomischer Herrschaft
der ungarischen Kommunisten anzuschen sind.

Seit vergangenem Jahr sind weit iiber 100 000
Mitglieder aus dem Kommunistischen Jugendver-
band KISZ ausgetreten. Die studentische Jugend hat
sich inzwischen formiert. Am 14. Mai 1988 fand im
Budapester Jurta-Theater, dem einzigen Privatthea-
ter Osteuropas, die Griindungsversammlung des
staatsunabhidngigen Verbands Junger Demokraten
FIDESZ statt. Bedenkt man, daB dessen Mitglieder-
zahlen an den Universititen seither iiber denen
des staatlich gelenkten Kommunistischen Jugend-
verbands liegen, dann darf man ohne Ubertreibung
von einer fiir Ungarn brisanten Entwicklung spre-
chen. So gingen der Griindungsversammlung denn
auch Hausdurchsuchungen, Verhtre und polizeili-
che Verwarnungen voraus. Der damalige Minister-
prisident und Kadar-Nachfolger Karoly Groész ver-
teidigte auf einer Pressekonferenz in London die re-
pressiven MaBlnahmen der Staatsgewalt. Die Ver-
warnung der filhrenden Jungen Demokraten zeuge
von einer hochst humanen Haltung der Regierungs-
organe. Schlielich habe man ihnen trotz der Geset-
zesverletzungen kein Gerichtsverfahren angehingt.
Am 15, Mirz, dem Jahrestag der Revolution von
1848, wurden zahlreiche Oppositionelle voriiberge-
hend festgenommen. Trotz der lautstark iiber die
Medien verkiindeten Einschiichterungen gingen
Zehntausende aufdie StraBe. Die geplanten Massen-
verhaftungen erwiesen sich als undurchfithrbar.
Schritt fir Schritt wich das Regime zuriick. Am 15.
Mai startete der Dichter Dénes Czengey unter tosen-
dem Beifall der Anwesenden seinen Generalangriff
auf die politische Fiihrung des Landes:

,Fur uns alle demonstrieren die komprimierten
Erfahrungen eines halben Jahrhunderts schmerz-
haft, unausweichlich und beschimend, daB eine
Ordnung, eine Macht Bestand hatte, die sich des Ge-
heimnisses als Instrument der Machterhaltung be-
diente. Warum mu8 die ungarische Revolution mit
liebevoll geziichtetem SchuldbewuBtsein umgeben
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werden? Geheimnis. Wo ruht Imre Nagy? Geheim-
nis. Warum steht die in der Weltgeschichte am hsch-
sten entwickelte Produktionsweise nach fiinfzigjah-
riger kontinuierlicher Weiterentwicklung vor dem
wirtschaftlichen Zusammenbruch? Geheimnis.
Warum machte die Konsolidierung der kollektiven
Gesellschaft die Zerschlagung und Zersetzung aller
real existierenden, natiirlichen und organischen Ge-
meinschaften erforderlich, angefangen bei den poli-
tischen Parteien iiber die Arbeiterriite, die traditio-
nellen Gemeinschaften der Bauernschaft und die
Geistesrichtungen der Intelligenz bis hin zur Zerriit-
tung von Familien und Freundschaften? Geheimnis.
Warum zeigen die Kennziffern der ungarischen Be-
volkerungsentwicklung den Proze ncohistorischer
Selbstmorde auf? Geheimnis, Warum war die unga-
rische Regierung vierzig Jahre lang stumme Assi-
stentin bei der Liquidicrung unserer nationalen
Minderheiten, wie sie in den Bruderstaaten prakti-
ziert wird? Geheimnis. Warum beteiligten sich zu-
gleich ungarische Regimenter an jenem bewaffneten
Kordon, der das tschechische und slowakische Volk
an der Schwelle zu seiner selbst gewiihlten Zukunft

Demonstration der Opposition am 15. Mdrz 1989, vor der S. Petoefi-Staiue in Budapest
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aufhielt? Geheimnis. Warum hat ein ungarischer
Sdugling, der in diesem Augenblick sein erstes Bad
nimmt, schon .1 500 Dollar Schulden? Geheimnis.
Und warum waren wir alle jahrzehntelang Kompli-
zen dieser verhingnisvollen Geheimhaltung? Das ist
das grofite Geheimnis. ™

Scit etwa einem Jahr hat in Ungarn cin unauthalt-
samer Pluralisierungsproze3 der Gesellschaft cinge-
setzt. Politische Vereine und Parteien schieflen wic
Pilze aus dem Boden. Der demagogische Begrift von
der 56¢r Konterrevolution muBlte der historischen
Wahrheit weichen, Die Arbeiten an dem heftig um-
strittenen Bauvorhaben des Staudamms Bos-Nagy-
maros sind vorldaufig cingestelit worden. Ein endpiil-
tiger Baustopp ist wahrscheinlich, obwohl dies zu
Konflikten mit der Prager Regierung und den oster-
reichischen Finanviers fihren wird. Bedenkt man,
dal} dieses Donau-Staudammprojekt auf cinen Ver-
trag mit Prag von Anfang der flintziger Jahre zuriick-
geht, so ist es sicher nicht iibertrieben, in dicsem Zu-
sammenhang von einem stalinistischen Nachhutge-
fecht zu sprechen, Doch auch vor dem Hintergrund
ciner dramatischen Auslandsverschuldung von zir-
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ka achtzehn Milliarden Dollar erscheint der Ab-
schied von der Gigantomanie nicht mehr als ver-
niinftig. Von den Umweltproblemen, die sich Un-
garn mit der Donauregulierung ins Land holen und
die Osterreich nach Ungarn exportieren wiirde, ganz
zu schweigen. Die Inflation liegt bei jihrlich 18 Pro-
zent, die Schere zwischen arm und reich klafft weit
auseinander, die Verarmung breiter Bevolkerungs-
kreise nimmt dramatische Formen an, die Arbeits-
losenziffern schnellen in dic Hohe, ohne daB es ge-
genwirtig ein der Bundesrepublik auch nur in Ansiit-
zen ebenbiirtiges soziales Sicherungsnetz gibe.

Wer sich an die Wochen vor dem Ausbruch des
S6er Volksaufstands erinnert, der behauptet, die At-
mosphére heute und dic Stimmung 1956 glichen
sich bedngstigend. Dem mul entgegengehalten wer-
den, daB die jetzige Fiihrung im Gegensatz zu 1956
nicht durch dic Verantwortung fiir den stalinisti-
schen Terror, sondern vielmehr nur durch das syste-
mimmanente Versagen auf wirtschaftlichem Gebiet
belastet ist. Die kommunistische Partei Ungarns
kimpft um ihr Uberleben. Ein Vorgehen wie in
China scheint nicht mehr moglich zu sein. Die Auf-
losungstendenzen des stalinistischen Herrschafts-
musters haben dic Partei selbst erfaf3t. Der Sog ist so
stark, dal} sogar eine Spaltung der Ungarischen So-
zialistischen Arbeiterpartei nicht mehr auszuschlie-
Ben ist. Aufder einen Seite steht der Generalsekretdr
der kommunistischen Partei, Karoly Grosz, der
durch Scheinreformen und Pseudoaneignung oppo-
sitioneller Forderungen zu retten versucht, was noch
zu retten ist. Unterstiitzt wird er hierin vom rechten
Fliigel der Partei und denen, die bei einem Verlust
der Macht um Privilegien und Existenz bangen. Auf
der anderen Seite findet sich Imre Pozsgay, Staats-
minister und Mitglied des Politbiiros, Fiihrer des
Reformfliigels, dem-es mit der Erneuerung der kom-
munistischen Bewegung ernst ist, dem dic politi-
schen Maximen der Sozialdemokratic nicht fremd
sind und der sich in Ungarn groiter Popularitit er-
freut. Wihrend seines Besuches in Bonn sagte er:

,Der ungarische Reformwille und das Erkennen
der Krise sind ehrlich. Doch die Krise breitet sich
auch dort aus, wo dies noch nicht zugegeben wird. . .
Und siéimtliche Versuche, dic alten Strukturen zu re-
formieren, waren zum Scheitern verurteilt. . . Die
Partei muf} mit ihrer kompromittierenden Vergan-
genheitabrechnen. . . AuBerdem darfihr nicht an ei-
ner Konfrontation mit schwachen Gegnern gelegen
sein. Vielmehr muB sie unter den Bedingungen cines
entfalteten Pluralismus, also mittels Konsens, Neu-
wahlen anstrengen.*

Der 15. Mirz 1989 ist ein denkwiirdiger Tag in der
Nachkriegsgeschichte Ungarns. Die kommunisti-
sche Partei gab nach jahrelangem Tauzichen nach
und erkldrte den Tag der Mirzrevolution von 1848
zum offiziellen Staatsfeiertag. Um der Opposition
die Schau zu stehlen, veranstaltete die USAP vor
dem Budapester Nationalmuseum gemeinsam mit
den Sozialdemokraten und anderen politischen
Gruppierungen, die zur Kooperation bereit waren,
eine Kundgebung, 20 000 Menschen waren gekom-
men. Dic Opposition dagegen konnte von den frii-
hen Morgenstunden bis in den spiten Abend mehr
als 100 000 Menschen mobilisieren, die diszipli-
niert, jedoch mit allem Nachdruck die Demokrati-
sierung Ungarns forderten. Dieses Zahlenverhiltnis
von offizieller und inoffizieller Demonstration mag
auch die augenblicklichen Machtverhilinisse wider-
spiegeln, sollte es vorgezogene Wahlen geben. Nur
wenige Tage spiter, am 19, Miirz, dem 45. Jahrestag
des Einmarschs der Hitlertruppen in Ungarn, fand
im Corvin-Kino der LandeskongreB des Bunds der
Freien Demokraten statt.

Der Bund der Freien Demokraten ist unmittelbar
aus der bereits seit zehn Jahren aktiven oppositio-
nellen Gruppierung der Demokratischen Opposi-
tion hervorgegangen. Der Philosoph Garspar Miklos
Tamads wendete sich in einer denkwiirdigen Rede an
die Delegierten;

»Der noch vor ein paar Jahren beschdmend popu-
ldre Kadar hat sich beim gerade durch ihn zu Tode
erschrockenen Volk beliebt gemacht, indem er es
glauben machte, er sei das kleinste Ubel. (Applaus)
Seither hat sich herausgestellt, dal es sogar ein noch
kleineres Ubel als ihn gibt, doch auch das taugt nicht
viel. (Applaus und Lachen) Und dann ist hier die an-
gebliche Regierungspartei, ihr gehoren das Land, die
Macht und der Ruhm und 800 000 Mitglieder. Doch
was bereits seit zehn Jahren fragwiirdig war, nimlich
ob es unter ihnen Kommunisten gibt, ist auch heute
fraglich, (Applaus) Vermutlich besteht auch die
herrschende Staatspartei heute aus mehreren Partei-
en...
In den siebziger Jahren war es iiblich, auf die Re-
form von oben zu schimpfen. Demgegeniiber streb-
ten die Arbeiter des kritischen Geistes die Reform
von unten an. Daran taten sie recht. Nur vergaf3en
sie eine begriffliche Distinktion, daB nidmlich Re-
form von unten heilt: Revolution. (Applaus)

Unsere gegenwirtig noch nicht gegliederte, jedoch
michtige demokratische Bewegung bricht nicht nur
mit einer bestimmten Politik, nicht nur mit jenem
Stil der Verstaatlichung, Redistribution, Planung,
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Privilegierung, Geheimhaltung, Zensurausiibung
und Reglementierung, sondern cinerseits mit gewis-
sen Leuten, dic diese Situation fur natiirlich, zweck-
miBig und richtig halten, wodurch sich folglich Vor-
teile fir sie ergeben, und andererseits mit der tief sit-
zenden Illusion, daB dic rationale Erkenntnis der
Staatsbcamten mchr wert sei als dic pure Beifalls-
kundgebung des einfachen Biirgers. Gebrochen wird
mit der Illusion, wonach jemand andcres besscr
wiiBte als ich, was fiir mich gut sci. Mit all dem bre-
chen, bedeutet: revolutionire Politik, Dennoch ste-
hen wir allerdings am Scheideweg zwischen Reform
und Revolution. Da wir unser gequiltes Land nicht
in ncues Leid stiirzen wollen, ist ¢s unser Wunsch,
auf friedlichem Weg eine legitime Macht zu instal-
lieren, die wir endlich sclbst mit der Realisierung an-
gemessencer Reformen betrauen konnen.™

Péter Tolgyessy unterstrich in sciner Rede dic
Notwendigkeit einer neuen Verfassung: ,,Wir brau-
chen cine Verfassung, deren Grundlage sich nicht in
dem Willen kundtut, dic Staatsbiirger zu bindigen
und in dic Schranken zu weisen, sondern die den
Staat an dic Kette der Rechtsstaatlichkeit lcgen und
verhindern will, daB sich dieser unbefugt in Dinge
cinmischt, dic als innerc Angelegenheiten der Staats-
biirger anzusehen sind. (Applaus) Dic Durchsctzung
demokratischer Verhiltnisse diirfen wir nicht von
der Zentralmacht erwarten, sondern von uns selbst,
von der ungarischen Gesellschaft, von der Selbstor-
ganisation und Eigeninitiative der ungarischen Ge-
sellschaft. Rechtsstaat bedeutet, da nicht der
Staatsbiirger, sondern der Staat durch das Recht be-
schrinkt wird.”

Der Lukacs-Schiiler, Philosoph und Oppositions-
fiithrer Janos Kis, einer derjenigen, der in den zu-
riickliegenden zehn Jahren ncben cinem Berufsver-
bot und stindigen Hausdurchsuchungen vicle an-
dere Schikanen der Politischen Polizei zu erdulden
hatte, duBerte sich auf der glcichen Veransialtung
zum Thema der fiir 1990 angekiindiglen Parla-
mentswahlen in Ungarn:

,,Die Periode des Ubergangs kann nicht [riedlich
verlaufen (. . .), wenn es nicht gelingt, mit der USAP
zu ciner Ubereinkunft zu gelangen. Dies ist aller-
dings nicht sicher. Es bedar( einiger Voraussetzun-
gen dafiir: z. B. daB3 der Reformfliigel der USAP aus
dem Chaos, das gegenwirtig in der USAP herrscht,
als Sieger hervorgehen wird. (Applaus) Die andere
Voraussetzung besteht darin, da3 dic gegenwiirtig in
der Opposition befindlichen Organisationen gegen-
iiber der USAP eine starke Koalition bilden. (Ap-
plaus) Wer allerdings meint, dal der Ubergang cin-
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schlicBlich der Ubernahme der Regierungsgewalt
nach den Wahlen durch den vollkommenen Aus-
schluBl der USAP garantiert werden kann, der macht
sich meiner Mcinung nach Illusionen. Sollte die
USAP zu Kompromissen nicht bereit sein, dann
werden wir vor der Konfrontation nicht zuriick-
schrecken, denn wir kdnnen nicht zulassen, dafl Un-
garn wirtschafitlich und geistig, skonomisch und kul-
turell vollkommen heruntergewirtschaftet wird. Wir
wollen Ungarns Aufschwung.”

Nachdem Janos Kadar im Verlaufder Revolution
von 1956 die Rolle des Judas tibernommen hatte
und schlieBlich Chruschtschow ungarischer Statt-
halter geworden war, hatte cr es verstanden. erst
seine politischen Widersacher durch Todesuricile
auszuschalten, um schlicBlich zur fast gelicbten Va-
terfigur zu avanciceren, was er durch einen gesell-
schaftiichen Interessenausgleich erreichte. 1963
wurden im Rahmen ciner Amnestie auch die Ietzten
Revolutionsteilnehmer aus den Gefingnissen ent-
lassen. Wer nicht gegen uns ist, der ist fiir uns, so
hieB dic Parole. Zugleich sicherte er der Bevolkerung
einen stetig wachsenden Wohlstand. Doch dieser
Ausgleich basicrte auf ciner Grundliige. Zum cinen
waren dic Hinrichtung Imre Nagys und sciner
Kampfgefihrten sowie dic Revolution selbst ein Ta-
buthema, zum anderen licll er das Land in eine un-
verantwortlich hohe Auslandsverschuldung hinein-
schlittern, dic Ungarn in jiingster Zeit an den Rand
des Wirtschaftsruins brachte.

Vor einem halben Jahr traf ich die Tochter Imre
Nagys. die bereits damals iiberzeugt davon war, dall
die Rehabilitierung thres Vaters kurz bevorstiinde.
Am 2. Juni '89 im Magyar Nemzet, dem Blau der
Nationalen Front, kiindigte Ministerprisident Mik-
16s Németh die juristische und politische Rehabili-
tierung Imre Nagys noch vor dessen feierlicher Bei-
setzung am 16. Juni an. Dics kommt ecinem wirl-
schaftlichen, ideologischen und politischen Offen-
barungseid gleich. Oder versucht die kommunisti-
sche Partei lediglich, den Schnellzug der Geschichte
cinzuholen, der ihr lingst davongefahren ist? Die
Soziologin und Oppositionelle der ersien Stunde
Ottilia Solt dazu:

.Ein Ausgleich zwischen der Nation und der kom-
munistischen Partei hat nmicht stattgefunden. In
Wirklichkeit hat es cine Kapitulation gegeben. Eine
ausgeblutete, zum Kriippel gemachte und geschla-
gene Nation hat unter dem Stiefel der kommunisti-
schen Partei gelegen, und dieser Stiefel ist ¢in wenig
angehoben worden. Darin hat der angebliche Aus-
gleich bestanden. Und dic Nation konnte sich nicht



aufrappeln, um deutlich ihr MiBfallen kundzutun,
vielmehr freute sie sich, daf3 man sie Luft holen lief3.
Bei der Entstehung dieser Konstellation fiel der In-
telligenz eine wichtige Rolle zu. Die Intelligenz.
stellte sich an die Spitze dieser Stummbeit. (.. .) All
diese gesellschaftlichen Krankheiten und Anoma-
lien, die fiir unsere Gegenwart charakteristisch sind
und dies natiirlich auch fiir die Vergangenheit wa-
ren, beziechen ihre Genesis irgendwie aus jener
Grundliige, daBl die Gesellschaft kollektiv bereit
war, die Erinnerungen an 1956 zu ersticken, die Er-
innerungen an die Revolution und die Erinnerungen
an die konterrevolutionire Machtiibernahme. . .
Deshalb ist die Wiederbeerdigung Imre Nagys ein
sehr wichtiger Schritt, weil sie eine #uflerst kraftvolle
symbolische Geste auf dem-Altar der Abrechnung
mit den vergangenen dreiflig Jahren darstellt. Imre
Nagys Rehabilitierung und Wiederbeerdigung sind
Ergebnis cines Drucks von unten. . . Dies ist gleich-
bedeutend mit der politischen Beerdigung des Sy-
stems. Mit der wirtschaftlichen Beerdigung des Sy-
stems sieht es etwas anders aus. Die ist viel schwieri-

Imre Nagy vor seinem Sturz 1955, links: sein Widersacher Rakosi

ger. Auch der Strukturwandel der Gesellschaft ist
eine schwierigere Angelegenheit.“

Auf der Budapester Maikundgebung umrif§ Ka-
roly Groész, Generalsekretir der USAP, in verbliif-
fend ehrlichen Worten, wie er die Lage seiner kom-
munistischen Partei sieht:

»Fiir Politiker gibt es keine groBere Strafe als die,
daf} thnen das Volk das Vertrauen entzieht. Und das
ist geschehen.” In der Fortsetzung seiner Rede aller-
dings enttiuscht Grosz die aufkommenden Erwar-
tungen: .

»Deshalb miissen wir unserc Aufmerksamkeit
schon heute der Zukunft widmen, Mit der ewigen
Selbstzerfleischung und damit, daB wir immer wie-
der nach den Ursachen forschen, kommen wir nicht
voran. Unsere Aufmerksamkeit miissen wir auf die
sich vor uns auftiirmenden konkreten Aufgaben
richten. (. . .) Wahre Arbeiterpolitik bedeutet nicht,
daB} wir in Beschliissen die Bedeutung der Arbeiter-
schaft dcklarieren. Es wird eine Zeit kommen, da
auch das notwendig sein wird. Mit ihrer richtigen
und zeitgemiéBen Politik vertritt dic USAP vor al-

Foto: dpa
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lem die Arbeiterinteressen. Bei der Ausarbeitung der
neucn Politik der USAP, bei der Reorganisation ih-
rer Reihen mochte die Partei ein effektives Instru-
ment fiir das Gliick des werktédtigen Volks sein sowic
cine entschiedene Vertreterin der Arbeiterinteres-
scn. Deshalb arbeitet unsere Partei im aggressiven
Kreuzfeuer der sozialismusfeindlichen Krifte, Diese
versuchen, unsere Reformbestrebungen in cin fal-
sches Licht zu stellen, unsere chrlichen Absichten in
Zweifel zu ziehen, uns auch fiir nicht begangence Feh-
ler verantwortlich zu machen, Zwictracht unter uns
zu siien. Gegen dic Partet ist heute cine hemmungs-
lose demagogische Stimmungsmache im Gange.™

So iiberzeugend dic politischc Argumientation
und Attitiide des kommunistischen Reformpoliti-
kers Imre Pozsgay sind, so wenig vertrauenserwek-
kend sind das dffentliche Auftreten und die prakti-
sche Politik des Generalsekretédrs der USAP Karoly
Grosz. So nimmt es auch nicht wunder, daf} in der
Offentlichkeit immer hiufiger von Konflikten zwi-
schen dicsen beiden Politikern zu horen ist, und daB
sich die Geriichte von ciner bevorstehenden Spal-
tung der USAP in cinen konservativen und ecinen
Reformfliigel verdichten. Doch Schadenfreude ist
hier nicht angebracht. Auch dic Opposition tritt
nicht als geschlossener Block auf. Ticfgreifende Mei-
nungsverschiedenheiten zwischen dem Demokrati-
schen Forum, dem populistisch und national ge-
prigten Teil der Alternativen, und dem Bund der
Freien Demokraten, der urbancn und intellcktuellen
Gruppierung der alternativen Opposition, sind nicht
zu iibersehen. Doch selbst in den alten traditionellen
Parteien, wie beispielsweise der Sozialdemokratie,
knistert es. Hier tobt ein Machtkampf{ zwischen Al-
ten und Jungen. Vorlidufig haben in dicsen Parteien,
wic beispiclsweise auch in der Kleinen Landwirte-
partei, dic 1945 siebenundfiinfzig Prozent der Wih-
lerstimmen auf sich vereinen konnte, die Greise das
Sagen, weshalb diese Parteien von Eingewcihten als
dic Mumienparieien bezeichnet werden.

Wicauch immer, dic politische Landschaftin Un-
garn hat sich dramatisch verdindert. Und die drama-
tischen Verdnderungen gehen immer noch weiter.,
Vergleiche mit 1956, 1968, 1980 in Ungarn, der
Tschechoslowakei und Polen, Vergleiche mit China
1989, aber auch mit der Sowjetunion 1989 sind nicht
angebracht. Am chesten noch lassen sich Vergleiche
mit Polen 1989 anstellen. Zugleich aber ist festzu-
stellen, da die polnische Solidarnosc¢ sich auf eine
organisch gewachsene Massenbewegung  stiitzen
kann. In Ungarn dagegen ist die gegenwiirtige politi-
sche Artikulation der Massen crst cin Jahr alt. Am
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Anfang stand vor zehn Jahren ein kleiner Kreis von
Intelicktuellen, der sich um die Samisdatzenschrift
Beszelo (Sprecher) und um die Hilfsorganisation
SZETA (Fonds zur Unterstiitzung der Armen) orga-
nisiert hatte. Und die Arbeiterschaft verhilt sich
nach wie vor zuriickhaltend. Angesichts der politi-
schen Lage und der verheerenden Wirtschatiskrise
ist Ungarn indes fiir Oberraschungen allemal gut.

Die hofinungstos tiberfillte Veranstaliung der op-
positionellen Parteien und Organisationen sowie der
Reformkommunisten im Budapester Jurta-Theater
am 1. Mai vermittelte cinen authentischen Eindruck
der Sehnsiichte, Angste und Aggressionen in der Ge-
scllschaft. Ein Sozialdemokrat fithrte aus:

LWie mittlerweile bekannt ist, befindet sich die
Sozialdemokratische Partei gegenwiirtig in ciner
Krise. Diese Krise ist nach meiner Einschéitzung eine
Fithrungskrise, die von der Partei moglichst bald be-
hoben werden muB, denn unsere Gesellschalt
braucht eine starke und innerparteilich demokra-
tisch ausgerichtete Sozialdemokratic. Viele in der
ungarischen Gesellschalt suchen heute in der Sozal-
demokratic cinen Ausweg. Sogar der Generalsckre-
tir der USAP Karoly Grosz behauptet das von sich.”
Zwischenrufaus dem Publikum: Erlagt.” Der Sozi-
aldemokrat weiter: ,,So ist es. Jene Diskussion, die
gegenwirtig inerhalb der Sozialdemokratischen
Partei gefiihrt wird, geht im wesentlichen darum. ob
dic Sozialdemokraten dort an thre Geschichte an-
kniipfen sollen, wo sie 1948 aufgchort haben. ob sie
also cine klassenkdmpferische Arbeiterpartel mit ci-
nem roten Hammer sein sollen oder aber eine mo-
derne und zeitgemiBBe demokratische Volkspartel
westeuropiiischen Typs. Die Frage ist also, ob dic
Sozialdemokraten cine Partei des roten Hammers
oder der roten Rose sein sollen. Das ist der Kern-
punkt der Diskussion. Mein Standpunkt ist der. dal3
wir eine zeitgemiiBe Sozialdemokratie brauchen,
eine westeuropdisch geprigte Sozialdemokratie.™
(Applaus)

Der sozialdemokratische Fiihrer Tibor Baranva
stellte  gewissermallen dic politische  Gretchen-
Frage. Dic Reaktion des Publikums ist cindeutig:
L Wir werden dem ungarischen Volk die Frage stel-
len, ob vierzig Jahre von dicsem unfihigen. stupiden
und dummen Regime genug waren”?” (Applaus)

Miklos Vasarhelyi. einer der wenigen Uberleben-
den des 1958 mit fiinf Todesurteilen endenden Im-
re-Nagy-Prozesses, kiindigte als Moderator der Ver-
anstaltung dic Vertreter des Bunds der Freien De-
mokraten an, dic ncben dem Demokratischen Fo-
rum in der alternativen Szene am populdrsien sind.



Obwohl sie nur iiber gut zweitausend Mitglieder ver-
fiigen, stellen sie mit ihrem geistigen Potential die in-
teressanteste und schlagkriiftigste Gruppierung im
oppositionellen Lager. Politisch sind sie cine Mi-
schung aus bundesdeutschen Freien Demokraten
und Sozialdemokraten. Istvan Eorsi und Ottilia Solt
sprachen zu den Versammelten, und der Applaus
zeigte {liberzeugend, daB3 diese Partei gegenwirtig so
etwas wie cine Starrolle innerhalb der oppositionel-
len Gruppierungen spielt. Ottilia Solt:

Die Tatsache, daB wir unaufhorlich betonen, daf3
wir an vorgezogenen Wahlen nicht interessiert sind,
bedeutet nicht, dal wir Angst davor hitten. Ich
meine, trotz allem Anschein erfreuen sich dic oppo-
sitionellen Krifte im Land groB8er Popularitit. Ich
glaube, daB sich die Ungarische Sozialistische Ar-
beiterpartei, die USAP, auf dem Holzweg befindet,
wenn sie davon triumt, im Fall von holterdiepolter
vorgezogenen Wahlen ungchindert an der Macht
bleiben zu konnen, statt Wahlen fiir nichstes Friih-
jahr auszuschreiben, wie es zeitlich angemessen
wire. Von allen Ecken des Landes wird uns grofies
Interesse entgegengebracht und werden grofe Er-
wartungen in uns gesetzt. Dennoch bin ich gezwun-
gen, unpopulire Dinge zu sagen. Gleich welche Er-
wartungen sich mit unscrer Arbeit verbinden, viel
Gutes und viele gute Sofortleistungen kdnnen wir
der Gesellschaft nicht versprechen. Irgendwie miis-
sen wir uns den Neubeginn so vorstellen, als befin-
den wir uns unmittelbar nach einem Krieg. Im Be-
sitz von weitgehend vernichteten Produktionsmit-
teln und einem weitgehend zerstorten Siedlungsnetz,
mit einer ausgebluteten und miide gewordenen Be-
vilkerung, doch im BewuBtsein dessen, dafl wir et-
was von vorne beginnen kdnnen, Diesen sauberen
Neubeginn versuchen die Machthaber jetzt durch
verschiedene unscridse Angebote 7zu beschmutzen.
Aus den Wochenendzeitungen erfuhren wir bei-
spielsweise, daB3 das Biiro des Ministerrats uns be-
reitwillig bei der Suche nach neuen Biirordumen un-
terstiitzen will. Oder wenn eine politische Organisa-
tion solche Rdume bereits mietet, will der Minister-
rat bereitwilligst die Mietzahlungen libernchmen, . .
Wir lehnen diese ein wenig unanstindigen Angebote
ab.”

Auch Vertreter des kommunistischen Reformflii-
gels stellten sich den Fragen des Publikums der Mai-
veranstaltung im Jurta-Theater. Teilweise fanden

tumultartige Auseinandersetzungen statt. Die Re-
formkommunisten hatten sich hierher gewagt, ob-
wohl sie sicher wissen, daB sie stellvertretend als
Priigelknabe der Nation fiir die vierzigjshrige Unter-
driickung der Nation durch ihre Partei wiirden her-
halten miissen. Aber dies ist nicht mehr als ein Be-
weis dafiir, daf} das seit mehr als vier Jahrzehnten
fast erstickte politische Feuer plotzlich ausgebro-
chen ist.

Fiir cinen geordneten Strukturwandel der politi-
schen Verhiltnisse ist heute ein gemeinsames Auf-
treten der oppositionellen Krifte gegeniiber der
herrschenden USAP wichtig. Das ist auch der Grund
dafuir, daB3 sich die oppositionellen Gruppierungen
(Bund der Freien Demokraten, Unabhiingige Ge-
werkschaften, Sozialdemokratische Partei Ungarns,
Ungarisches Demokratisches Forum, Bund der Jun-
gen Demokraten, Ungarische Volkspartei, Unab-
héngige Kleine Landwirtepartei, Bajcsy-Zsilinszky-
Kreis) nach polnischem Muster als Runder Tisch or-
ganisiert haben, um gegeniiber der USAP als Ver-
handlungspartner die Opposition vertreten zu kon-
nen. Aus dem Publikum wurde den Reprisentanten
des Runden Tisches die Frage gestellt, was fur dic
Opposition bis zur Ausschreibung der Wahlen giin-
stiger sei: Wenn sie einer gespaltenen kommunisti-
schen Partei gegeniibersteht, bestehend aus Refor-
mern und Fundamentalisten? Oder wenn die USAP
lediglich durch die vier Buchstaben miteinander
verbunden ist? Balint Magyar vom Bund der Freien
Demokraten antwortete:

,Die Geburt einer neuen oppositionellen Partei
kann nicht, so glaube ich, in unserem Interesse lie-
gen. Es kann nicht die Aufgabe des Reformfliigels
der USAP sein, sich in eine oppositionelle Partei
ohne Macht zu verwandeln. Und statt zu acht wiir-
den wir dann zu neunt hier sitzen, wihrend das Ge-
biude von den Polizisten eines dogmatisch-konser-
vativen Fliigels der kommunistischen Partei umzin-
gelt werden wiirde. Die historische Aufgabe des Re-
formfliigels der Kommunisten besteht darin, daf3 er
den anderen Fliigel innerhalb der Partei besiegt und
uns einen Verhandlungspartner schafft, der kon-
sensbereit ist, der bereit ist, Vereinbarungen ¢inzu-
halten, der bereit ist, auf die Macht zu verzichten,
und zwar ohne die bewaffheten Streitkriifie gegen die
Gesellschaft zu mobilisieren.”
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Finnisches Design

DaB es ausgerechnet Finnlands Staatspriisident war,
der den offiziellen Besucherrcigen aus westlichen De-
mokratien ins reformbewegte Polen erofinete, sah ganz
nach diplomatisch feingesponnener Regic aus. Der au-
genflillige “Vortritt fiir das Oberhaupt gerade dieses
EFTA-Landes, das sich in nachbarlicher Loyalitdt zur
Sowjetunion seines politisch freiheitlichen Eigenlebens
und marktwirtschaftlicher Prosperitit erfreut, konnte
jedenfalls wie ein Fingerzeig auf Arrangements dhn-
lichen Stils im osteurop#dischen Raum wirken. So
wurde auch schon seitens ungarischer Sozialdemokra-
ten eine-Art ,finnischer Status“ reklamiert, Im Trend
eines Brilckenbaus liegt der Beitritt Finnlands zum Eu-
roparat, den Auflenminister Paasio mit den Worten
vollzog: ,Die Ara der Konfrontation in Europa geht zu
Ende.” Ungarn und Polen sind als ,,Giste” in Strallburg
willkommen, wo Gorbatschow der Menschenrechts-
konvention seine Achtung erweist,

Vergangenen Oktober war Dimitri Simes, seit den
70er Jahren eine US-sowjetische Projekigruppe unweit
vom State Department leitend, mit einschiédgigen Ge-
danken an die Offentlichkeit getreten: In einem Beitrag
aus Helsinki fiir die WASHINGTON POST, itber-
schrieben mit ,In Finnland, das ein Modell fiir Ost-
curopa werden konnte®, regte er an, die Amerikaner
sollten doch die Grenzen neuer Flexibilitdit Moskaus
mit dem Hinweis testen, daB der Kalte Krieg erst dort
vollstindig zu Ende gebracht werden konnte, von wo er
seinen Ausgang genommen habe, also im stalinistisch
verginnahmten Ostteil Europas. Dazu zitierte er eincn
finnischen Bankier, ehemals Botschafter in den USA:
Sein liberaler, demokratischer und kapitalistischer
Heimatstaat garantiere den Russen bestidndige Fried-
fertigkeit und wirtschafiliche Partnerschalt, also ein
unvergleichlich ~ vorteilhaficres Verhilinis, als der
Krem! mit irgendeinem kommunistischen Regime un-
terhalten konnte.

Mittlerweile - werden entsprechende Szenarien in
US-Bldttern uiberparteilich thematisiert. AuBenmini-
ster Baker hat im- Interview mit der NEW.YORK
TIMES publik gemacht, daB Kissinger bereits dem Pri-
sidentschafiskandidaten Bush Vorschlige unterbrei-
tete, die US-Politstrategie in Anpassung zu autonomen
Entwicklungsvorgingen in Europa zu verdndern. In be-
merkenswertern Gleichklang mit seinem (demokrati-
schen) Counterpart. Brzezinski empfiehlt der stets zu
Lotsendiensten in der Weltgeschichte bereite Voraus-
denker eine Revision von Jalta, die auf den Abbau der
kosten- und- risikoreichen Hegemonialstrukturen von
NATO und Warschauer Pakt hinauslaufen wiirde, Ein
solcher. ProzeB des Disengagements miifite ~ unter
Festschreibung des territorialen Status quo — mit ciner
gegenseitigen Garantie jeweilig legitimer Sicherheitsin-
teressen in und an Europa in Form ¢her klassischer®
Beistandspakte verbunden werden. Im ,,vertraulichen

Dialog” zwischen Moskau und Washington lieBe sich
so ein Zustand geostrategischer Ausgewogenheit errei-
chen, der auch Erwartungen in einem Leitartikel der
WASHINGTON POST entspriiche: In den fransatlan-
tischen Spannungen keine Krise, sondern vielmehr die
Chance zu sehen, die militidrische Teilung Europas zu
beenden und eine politische Ordnung zu schaffen, dic
Selbstbestimmung im ostlichen wie im westlichen Teil
des Kontinents respektiert, und dabei sowohl Amerika
als auch der Sowjetunion eine herausragende Bedeu-
tung zuweise. — Wann immer die Rede auf eine - auch
von Kissinger den Russen zugestandene — militdrische
Pufferzone kommt, wird von amerikanischen Kom-
mentatoren dafiir als Paradefall Finnland herangezo-
gen, dessen',, Vertrag iber Freundschaft, Zusammenar-
beit und gegenseitigen Beistand™ mit Moskau sich nun
seit gut 41 Jahren als stabilisierendes Element in der
-Nordischen Balance® bewdhrt hat. Es kennzeichnet
die geopolitische Wertigkeit des Ortes, daf3 die ,,Helsin-
ki-Akte" zur Grundlage gesamteuropéischer Harmoni-
sierungsprozesse wurde, Gorbatschow bijte ¢ine Op-
tion nach finnischem Muster {Uir seine heutigen WP-
Partnerstaaten die cinzigartige Perspektive, cine ent-
ideologisierte AuBlenpolitik zum Gitesiegel von Pe-
restrojka zu machen und somit die Eingliederung der

_Sowijetunion in den weliwirtschaftlichen Kreislaufkon-

sequent zu vollzichen. Jedenfalls wird unter Moskauer
Spitzenpolitikern schon vernehmlich iiber finnische
Inneneinrichtungen im Ostfliigel eines curopiischen
Hauses nachgedacht, wie DIE ZEIT vor Ort erfahren
konnte. Bush will beim diesjdhrigen Gipfel mit Gorba-
tschow die Lasten Moskaus in der osteuropiischen Re-
gion sowie eine Art Westbiirgschaft flir sowjetische Si-
cherheitshelange daselbst erdgrtern (Interview mit der
WASHINGTON TIMES).

Ein ernsthaftes Angebot des Westens zu cinem fair
deal miite in zwei entscheidenden Punkten Klarheit
schaffen:

1. Gleichzeitige stufenweise Zuriicknahme der sowjeti-
schen und US-Streitkrifte auf dem Kontinent (Helmut
Schmidt zu ecinem finnischen Journalisten: Ein Abzug
der Amerikaner wire . keine Katastrophe®, licBe sich
durch franzosisch-dcutsche Entente kompensieren).

2. Mit einer Finnlandisierung® der DDR sollte den
Bilrgern dieses Landes — womdoghich durch eine frie-
densvertragliche Regelung ergiinzt — pluralistische De-
mokratie finnischen Genres garantiert werden, damit
aber die ,deutsche Frage" auch biindig beantwortet
sein. Der AnstoB zu solcher , Freiheit-vor-Einheit*-Lo-
sung, die cine Wertegemeinschaft der Nation iiber eine
Art Dsterreichgrenze hinweg erbringen wiirde. miiBte
wohl von Bonn ausgehen, Dazu William Pfaft in der
L.OS ANGELES TIMES: Finde sich ein Bundeskanz-
ler, der den Mut und die Durchsetzungskrafl zu derarti-
ger Entscheidung aufbrichte, er wiirde als einer der
groBten Staatsménner und Einiger Europas in die Ge-
schichte cingehen. Klaus Blvemer
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Kritik

Die ,Citoyenne” -
eine paradoxe
Konstruktion?

Das kulturelle Spektakel zum |, Bi-
centenairc dc la Révolution Fran-
gaise® in Paris offenbart — Icider — den
noch immer eindugigen Blick der
minnlichen Intellektuellen auf die po-
litische Aktivitit ihrer Geschlechtsge-
nossen, deren Grundsteinlegung zur
modernen Demokratie in dicsem Jahr
gedacht wird: Die groBe Ausstellung
des Europarates mit ciner Fiille von
Exponaten im Grand Palais ist fiir
diese Findugigkeit das populirste Bei-
spiel. Aber auch sonst weist der ,,Kul-
turfahrplan® dieses Jahres hdchstens
am Rande auf die Beteiligung und Po-
litisierung der Frauen jener Epoche
hin.

Anders der Buchmarkt. Hier ist die
Zweihunderyahrfeier der Revolution
AnlaB}, dic in den letzten Jahren um
wichtige Erkenntnisse zur ,Frauen-
frage* der Revolution angewachsene
Forschungsliteratur eincm interessier-
ten Lesepublikum zu prisentieren,
Der Blick auf die Fiille der franzosi-
schen Neuerscheinungen zum Pro-
blembereich Frauen und Revolution
zeigt, dall von seiten engagierter Histo-
rikerinnen dem Thema die gebiih-
rende Ernsthaftigkeit und Griindlich-
keit zugestanden wurde, die ihm an-
dernorts noch immer verweigert wird.

DaB auch die Frauen der Revolu-
tion maBgeblich an der Grundsteinle-
gung zur modernen Demokratie betei-
ligt waren und dariiber hinaus durch-
aus ihre spezifische Position innerhalb
dieses Prozesses erkannten, ist auch
heute noch keineswegs allgemein be-
kanntes und anerkanntes Gedanken-
gut, wie denn die Kulturinszenierun-
gen zum Gedenken an 1789 beweisen.
Aus den zahlreichen Neuerscheinun-
gen und Wiederauflagen zum Thema
Frauen und Revolution seicen hier drei
Arbeiten vorgestellt, dic in ihrer Ge-
samtheit den derzeitigen Forschungs-
stand in Frankreich zum Thema repri-
sentieren und jede fiir sich eine Quelle

wichtiger Informationen und Erkennt-
nissc darstellt.

Dic 1988 bei MA Editions in Paris
crschienene Arbeit von Anne Soprani
,La Révolution et les Femmes de 1789
a 1796 hat sich zum Ziel gesetzt, der
Chronologie der Revolution folgend,
das Aufireten herausragender Frauen,
wie der inzwischen bekannteren Pro-
tagonistinnen Olympe de Gouges,
Théroigne de Méricourt, Madame Ro-
land, Claire Lacombe, aber auch
Frauen der Gegenscite, namentlich
Charlotte Corday und Marie-Antoi-
nette im Kontext ihrer Lebensbedin-
gungen zu beschreiben, Doch sind es
nicht nur die, deren Namen in dic An-
nalen der Geschichte eingegangen
sind, sondern auch die vielen Namen-

Jdosen, die, wie die Frauen des 5. und 6.
Oktober 1789, zum Fortschreiten der
Revolution beitrugen, deren ,,soif de
liberté* Soprani plastisch zu beschrei-
ben weill. Sic liefert gewissermaBen
eine Gesamtdarstellung zentraler Er-
cignisse der Revolution, angefangen
bei der Zusammentretung der Gene-
ralstinde bis zur Verhaftung Babeufs
im Sommer 1796, aus weiblicher Per-
spektive; wobei der Terminus Frau als
geschichtliche Kategorie verstanden
wird, die es rechtfertigt, Frauen wie
Olympe de Gouges und Charlotte Cor-
day in einem Buch zu nennen. Dic

Anne Soprani:

La Révolution et les Femmes de 1789 a
1796

MA Editions, Paris 1988

eine, sich zur Revolution bekenncnde
konscquente Verfechterin von Frau-
enrechten in cinem neu zu definieren-
den Staatsgeflige, die andere, konter-
revolutiondre Récherin ,,d’innoncen-
tes victimes® (Charlotte Corday),
beide jedoch sind durch ihr Geschlecht
dem AusschluB aus den politischen
Rechten unterworfen, einzig das Recht
auf das Schafott wird ihnen zugestan-
den: der einen wegen angeblicher
iroyalistischer Umtriebe®, in Wahr-
heit jedoch, weil sie gegen die ,,Ge-
schlechtsordnung” versto3en hatte,
der anderen wegen des Mordes an Ma-
rat, der die frauenfeindlichen Jakobi-
ner in ihrem MiBtrauen gegen politi-
sche Aktivitdten der Frauen, wic sic

dic ,,Revolutiondren Republikanerin-

nen® im Sommer 1793 entfalteten, be-
stirkte. Soprani begeht nicht den Feh-
ler, die Aktivitdten von Frauen als
Frauen tiber cinen Kamm zu scheren,
vielmechr weill sie zu differenzicren
zwischen.den Frauen des Volkes und
thren aus mateneller Not geborenen
Aktionen, den Privilegierten wie Ma-
dame Roland und Germaine de Staél,
deren wenig solidarische, egozentri-
sche Position Soprani als das Ergebnis
ihrer materiellen und intellektuellen
Begiinstigung zu analysiercn weil3, den
fanatischen Konterrevolutiondrinnen
sowie den ,feministischen*“ Positio-
nen einer Olympe de Gouges; der Be-
griff Feminismus, dem 9. Jh. zugeho-
rig, signalisiert bereits, dal sie ihrer
Zeit voraus gewesen ist.

Dicse Differenzicrung, dic Auswahl
der Quellen, die Gegeniiberstellung
mit den Rcaktionen und Vorstellun-
gen der politisch Méchtigen, der Mén-
ner, aber auch der Verweis auf minn-
liche Gegenpositionen wie die Con-
dorcets, gut lesbar geschrieben in eincr
engagierten, plastischen Sprache, ma-
chen dieses Buch zu einer interessan-
ten und wichtigen Einfiihrungslcktiire
zum Thema. Das Anliegen der Histo-
rikerin Dominique Godineau dagegen
ist es, in ihrer materialreichen Studie
,,Citoyennes Tricoteuses. Les femmes
du peuple a Paris pendant la Révolu-
tion {rangaisc*, 1988 bei Alinca, Paris,
erschicnen, ausschlieBlich die Lebens-
bedingungen und politischen Aktivi-
titen der meist namenlos gebliebenen
Frauen des Pariser Volkes bis zum
Jahr 1795 sichtbar werden zu lassen.
Durch beeindruckend griindliche und
umfangreiche Archivarbeit ist es der
Autorin gegliickt, in ihrer knapp 400
Seiten zéhlenden Studie eine For-

Dominique Godineau:

Citoyennes Tricoteuses. Les femmes
du peuple & Paris pendant la Révolu-
tion frangaise

Alinea, Paris 1988

schungsliicke zu schlieBen, die der
groBe Historiker Albert Soboul zur Pa-
riscr Volksbewegung bereits in den
70c¢r Jahren fiir ihren miinnlichen Teil
zu schlieflen wuBte, deren weibliche
Vertreterinnen ihm aber nur knappe
Randbemerkungen wert waren. Godi-
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ncau fiihrt den Nachweis, dal3 dic mas-
senhafte Beteiligung der Frauen am
Fortschreiten der Revolution ihren
Antell hatte. Die Imago von der ,,Tri-
coteusc” aufgreifend, jencr als blutdiir-
stig phantasierten Gestalt der Revolu-
tion, die mit ihrem Strickzcug dem
Spcktakel der Guillotine und der poli-
tischen Tribiinen beiwohnte, entwirft
Godincau das groBe Gemilde der ar-
beitenden Frau in ihren Professionen,
von denen die Textilherstellung und
-pflege thre Hauptdominc waren. Ein
Gemiilde in realistischen Konturen,
das den Frauen ihre Vergangenheit
wiedergeben will. In der erklirten Ab-
sicht, dicser auBBerordentlich komple-
xen Fragestellung differenziert gerecht
werden zu wollen, bietet sic cine de-
taillierte Beschreibung der schwicrigen
Lebenssituation der Frauen des Vol-
kes, belegt und ergéinzt durch die Aus-
sagen der in Archiven namhaft geblie-
benen. Ausgehend von den familidren
Bedingungen, verfolgt Godineau, be-
reichert um statistisches Material, den
Alltag dieser Frauen, dic keineswegs
am heimischen Herd dic Riickkchr des
miiden Sans-culotten erwarteten. Sic
hatten ihren Platz im offentlichen Le-
ben, die StraBe war ihr Lebens- und
Handlungsraum. Dall dic Durchset-
zung des von Rousseau becinflufiten
Fraucnbildes, die Eingrenzung auf die
hiusliche Sphire, ein langwicriger
ProzeB war, zu dem Ereignisse wic das
Verbot der Frauenclubs im Oktober
1793 einen Mcilenstein bildeten, weist
Godincau nach, Auch, daB3 die Subsi-
stenzfrage nicht der cinzige Grund ih-
res Engagements gewesen ist, wird am
Beispiel des Clubs der ,,Revolutioni-
ren Republikanerinnen® deutlich, de-
ren politische Dimension hiufig ge-
ringgeschitzt wurde. Der paradoxen
Situation, daBl den ,,Citoyennes® dic
autonome ,Citoyenneté” verweigert
wurde, sctzten sic den acte de ci-
toyenneté® entgegen, den Godincau
als Partizipation an allen Kdmpfen de-
finiert; jedoch nicht im Sinne einer
Vorwegnahme ,feministischer* For-
derungen, wie sieim 19. Jh. artikuliert
wurden. ,Les femmmes aussi ont un
passé politique, souvent ignoré“: aus
dieser Ignoranz ist Godineaus Studie
wegweisend. ,,Qu’on finisse avec cette
image simpliste ¢t non innoncente de
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femmes uniquement victimes de la
misogynie et du pouvoir masculin.*
Den ProzeBB des Ausschlusses aus
der politischen Offentlichkeit, wic cr
sich auf theoretischer Ebene im An-
schiufl an die Revolution um 1800 und
in der Folge konstituicrte, dic Argu-
mentation der Diskurse zu beschrei-
ben und zu analysicren und diesen Po-
sitionen die raren Contra-Argumente
entgegenzustelien, hat sich die Philo-
sophin und Historikerin Genevic¢ve
Fraisse in ihrer Arbeit Muse de la
Raison. La démocratie exclusive et la
difference des sexes”, 1988 Alinea, Pa-
ris, zum Anliegen gemacht. Sie fordert
dabei einc Fiille von Gedanken zutage,

Genevieve Fraisse:

Muse de la Raison. La démocratie ex-
clusive et la difference des sexes
Alinea, Paris 1988

dic in der Mchrzahl die zum Objekt
philosophischer, historischer, sozial-
politischer, medizinischer und literari-

scher Diskurse gewordene Frau auf

thre ,naturgegebene™ Rolle festlegen
wollen. Eine Rolle, dic angesichts der
waube de la démocratie® fiir die politi-
sche Praxis neu dcfinicrt werden
mubitc. Nicht zufillig ist gerade dic
nachrevolutiondre Epoche die Zeit des
schrifilich fixierten Ausschlusses der
Frau von den Biirgerrechten; der Codce
Civil von 1804 ist ihre Gesetz gewor-
dene Unterwerfung. Die Sichtung des
nachrevolutiondren Diskurses macht
deutlich, daB die Emanzipation der
Frau im RevolutionsprozeB gar nicht
vorgesehen war: ,dans cc passage dc
I‘Anci¢n au nouveau Régime, au mo-
ment méme de la rupture, les droits de
I’lhomme ne seront pas ccux de la
femme, non par oubli, mais par unc
nécessité interne qu’on doit chercher a
percevoir.” Der Terminus Demokra-
tic, der fuir die nachrevolutioniire Epo-
che genauer Definition bedurft hitte,
bleibt in diesem Zusammenhang ct-
was unscharf. Am Anfang sicht Syl-
vain  Maréchal. Verfechter cines
Agrarcgalitarismus und Redakteur des
JManifests der Gleichen" von Babeuf,
der 1801 sein absurdes ,,Projet d’unce
loi portant défense d’apprendre a lire
aux femmes“ publizierte, das fiiv
Fraisse die Kernfrage aufwirft: )y a-t-il
un lien nécessaire entre la fondation de

la démocratic ¢t I'exclusion des fem-
mes? Frau und Natur werden bei Ma-
réchal gleichgesctzt, die ,Aufgaben der
Natur* machen dic Kulturtechniken
Lesen und Schreiben entbehrlich, die
in sich dic Gefahr des Sich-Veroffent-
lichens tragen, cine Gefahr, die unwei-
gerhich dic ,confusion des sexes™ zur
Folge hitte. Damit licfert Maréchal
das Schiagwort, das zum angstbesctz-
ten Leitmotiv werden wird: ,confu-
sion des sexes®. Maréchal, dessen Aus-
fuhrungen die groBte Aufmerksamkeit
zukommt, befindet sich in einer ver-
hdangnisvollen Tradition der Linken,
dic in Proudhon thren Hohepunkt fin-
det. Dic Argumente der politischen
Gegner sind denen Maréchals in bezug
auf die Frauen verbliiffend dhnlich,
Aus der mittelalterlichen Frage: Hat
das Weib eine Scele? ist im Gelolge der
Aufklirung die Frage: Besitzt dic Frau
Vernunft? geworden. Im Prinzip kann
man(n) ithr diec Vernunft nicht abspre-
chen, aber thre Vernunit ist cine an-
dere als die des Mannes. Die Miihe, auf’
dicsem glatten Boden nicht auszurut-
schen, wird deutlich in den zitierten
Abhandlungen: die seltsamsten Argu-
mente werden herbeiformuliert, um
den Ausschiufl plausibel zu machen,
Von den Ideologen de Maistre und de
Bonald bis zu den Vertretern des me-
dizinischen Diskurses wic Cabanais
und Virey, die die Inferioritit der Frau
physiologisch beweisen wollten, wer-
den sic in einer engagierten Sprache
zerpiliickt in der Diirftigkeit ihrer Ar-
gumente. Die wenigen Gegenstimmen
wic die Fouriers und ciniger weiblicher
Streiterinnen, namentlich Constance
de Salm und Madame Gacon-Dufour,
werden zitiert als Hoffnungsschimmer
im Dunkel der Abendddmmerung der
Aufklirung. Allerdings wird auch die
elitdre Germaine de Staél, in ihrem Le-
bensentwurf lebendiges Gegenbeispiel
der propagicrten Frauenrolle. nicht
von Kritik verschont. Erst der Kampf'
der Feministinnen im spiiteren 19, Jh.
sollte diesem Diskurs die
Gegenstimmien bicten.
AbschlieBend bleibt zu hoffen, dal
die vorgesteliten Arbeiten ihre Uber-
setzerin finden werden: sic wiren eine
Bereicherung fiir den deutschen Buch-
markt. Ruth Jung
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Der zaudernde
Citoyen

Uber die Franzosische Revolution
ist schon so viel geschrieben und ver-
oftentlicht worden, daB cs auf den er-
sten Blick nahezu ausgeschlossen cr-
scheinen mag, aufdiescm Gebiet noch
ectwas Neues zu bieten, geschweige
denn eine cchte Entdeckung zu ma-
chen. Und dennoch ist unter der Flut
von Biichern, die anlidBlich des
200jdhrigen Jubildiums der Franzdsi-
chen Revolution in den letzten Mona-
ten auf den Markt gekommen sind, ei-
nes, das dicsen Anspruch mit cinem
gewissen Recht erheben kann: Simon
Schamas volumindgses Werk ,, Der zau-
dernde Citoyen“, das den bezeichnen-
den Untertitel trigt: , Riickschritt und
Fortschritt in der Franzosischen Re-
volution®,

Das Buch ist keine akademische
Abhandlung zur Geschichte der Fran-
zosischen Revolution. Vielmehr be-
tont der Autor im Prolog ausdriicklich,
.daB die folgende Betrachtung nicht
wissenschaftlich ist”, daB sic ,keinen
Anspruch auf Leidenschaftslosigkeit”
erhebt. (23) Auch wenn das Werk sich
an di¢ historischen Tatsachen hilt und
frei von bewuBten Erfindungen ist,
also gewil3 nicht in den Bereich der fik-
tionalen Literatur gehort, hat es doch
eine formale Ahnlichkeit mit dieser
Gattung: Schama erzidhlt dic Ge-
schichte der Franzdsischen Revolu-
tion anhand ihrer Protagonisten, ihrer
Mitldufer, Gegner und Opfer, zeichnet
cin Panorama schillernder Personlich-
keiten und bewegender Leidenschaf-
ten und verarbeitet dic riesige Fiille
seincs historischen Wissens so zu ei-
nem Zeitgeméilde, das nicht zufillig
dic Konturen des grofien historischen
Romans crkennen I48t.

Simon Schama:

Der zaudernde Citoyen. Riickschritt
und Fortschritt in der Franzosischen
Revolution

Kindler Verlag, Miinchen 1989, 896 S.,
DM 68,—

Diese Methode der biographischen
Behandlung  der  Revolutionsge-
schichte hat Schama, wie er im Vor-
wort crklidrt (13), von seinem Lehrer

am Balliol College in Oxford, Richard
Cobb, iibernommen. Sie liegt dariiber
hinaus aber auch im allgemeinen
Trend der neucren Geschichtsschrei-
bung, die dem Narrativen vor dem
Analytischen den Vorzug gibt und
strukturelle Imperative zugunsten in-
dividueller Wirkkrifte im Geschichts-
prozeB3 abwertet. Der eigentliche Vor-
zug dieser Herangehungsweise liegt
darin, daf sie den Blick fiir die Unter-
schiede, die Abweichungen, die kom-
plizierten Ungleichzeitigkeiten schiirft
und so vorschnelle Verallgemeinerun-
gen zu vermeiden hilft, Verallgemei-
nerungen, von denen Schama glaubt,
daB sie ein weithin irrefiihrendes Bild
der Franzgsischen Revolution erzeugt
haben.

Die Korrekturen am Bild der Fran-
zosischen Revolution, die Schama an-
zubringen hat, betreffen nicht nur den
Gang der Revolution selbst, sondern
auch ihre Vorgeschichte und damit die
cigentlichens -Wurzeln des dramati-
schen Geschehens. Das ,,Ancien ré-
gime”, insbesondere die Regierungs-
zeit Ludwigs XVI. — das versucht der
Autor mit einer Fiille historischer
Zeugnisse zu belegen —, war keines-
wegs, wic die Epochenbezeichnung cs
nahelegt, einc Zeit der Stagnation und
der halsstarrigen  Reformverweige-
rung, auch keine Zeit blutiger Unter-
driickung. Es war vielmehr eine Zeit
der Modernisierung, der Reformen
und der Reformversuche, der kulturel-
len Innovation und ¢iner im Vergleich
mit anderen damaligen Gesellschaften
erstaunlichen Liberalitit. Das wichtig-
ste aber ist, was Schama als These sei-
nem Werk voranstellt (11), ,,dallin den
Jahrzehnten nach dem Siebenjidhrigen
Krieg eine biirgerlich-patriotische
Kultur entstand, die demnach eher als
Ursache denn als Ergebnis der Franza-
sischen Revolution zu betrachten ist®.

Freilich — und das ist das eigentlich
Bemerkenswerte — eine bilrgerliche
Kultur ochne Bourgeoisie! ,,Die ,Bour-
geoisie®, schreibt Schama, ,,nach klas-
sisch-marxistischer Darstellung Urhe-
berin und Nutznieerin des Ereignis-
ses, mutet mittlerweile wie ein histo-
riographischer Zombie an, der seine
Existenz eher den von den Geschichts-
wissenschaftlern gehegten Zwangsvor-
stellungen als der geschichtlichen

Wirklichkeit verdankt® (10). Die biir-
gerlich-patriotische Kultur, die sich
im Schofle des Ancien Régime heraus-
bildet, ist nicht klassengebunden;
wenn ein sozialer Triger ausgemacht
werden kann, dann am chesten noch
ein Teil des Adels. Den Bourgeois im
genauen sozial-okonomischen Sinn,
das hat auch Robert Darnton erst
kiirzlich in seinen Studien zur franzo-
sischen Kultur vor der Revolution
nachgewiesen, gibt es im vorrevolutio-
niren Frankreich nur in seltenen Ex-
emplaren; weder in Paris noch in den
zum Teil okonomisch weiter fortge-
schrittenen Stddten der Provinz spielt
er bei der Herausbildung eines urba-
nen biirgerlichen Lebensstils eine be-
deutende Rolle.)) DaB auch die be-
rithmte ,Erklirung der Menschen-
rechte*, in der die neue Sicht des Indi-
viduums und sciner Stellung in der
Gesellschaft am klarsten zum Aus-
druck kommt, dem Sinn und der
Reichweite nach alles andere als ein
LHbiirgerliches® Dokument ist, darauf
hat mit guten Griinden und besonde-
rem Nachdruck zuletzt auch Frangois
Furet, zusammen mit Mona Ozouf
Autor des ,Kritischen Worterbuchs
der Revolution®, hingewiesen.

Noch erstaunlicher vielleicht als die
Tatsache, daB3 es vor allem der franzo-
sische Adel war, der die neue ,,biirger-
liche“ Kultur entwickelte, ist der von
Schama viclfach belegte Umstand,
daf} auch dort, wo die Revolution zu
praktischen Konsequenzen, wie dic
Abschaffung der Standesprivilegien,
insbesondere der Steuerbefreiung des
Adels, fortschritt, groBe Teile des
Adels aktiv beteiligt waren. Dies hat
sicher etwas damit zu tun, daf} im aus-
gehenden 18. Jahrhundert nicht we-
nige Angehorige der Aristokratie de
facto Handels- und Manufakturkapi-
talisten geworden und somit auf dic
Aufrechterhaltung ihrer traditionellen
Privilegien nicht mehr angewiesen wa-
ren. Aber das reicht als Erklidrung nicht
aus. Die Rolle, die gerade viele Adelige
des Ersten und Zweiten Standes in der
beriihmten Nacht des 4. August 1789
spielten, als die Nationalversammlung
die Beseitigung aller Standesprivile-
gien beschlof3, macht den enormen
Einflu} des modischen Rousseauis-
mus deutlich: Scharenweise traten
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Adelige vor die Versammlung, um in
bewegten Worten den Verzicht aufalle
Vorrechte anzubieten und sich mit
grofler Geste dem cinfachen, von sei-
ner Hinde Arbeit lebenden Mann des
Volkes an dic Seite zu stellen. Gleich-
zeitig bricht tberall im Land cine
Welle der Opferbereitschaft aus.
Schama nennt einige Beispiele: , Die
Nonnen der Priorei von Belle-Chasse
in Versailles schickten ihr Silber; die
Marquise dc¢ Massolles ihr Ohrge-
hinge, die Dame Pagé dreitausend
Livres aus ihrer Manufakitur; dic neun-
jéhrige Lucile Arthur eine Goldkette
und ihre gesamten Ersparnisse von
zwel Louisdor...“ (446). Ein ein-
drucksvoller ,Kult der Selbstentiufle-
rung®, wie Schama diesen patrioti-
schen Opferrausch nennt, der einiges
dariiber aussagt, welche Macht Ideolo-
gien iiber dic Interessen gewinnen kon-
nen. Wo dics moglich war, muB} cs
denn auch nicht mehr sonderlich ver-
wundern, daf3 die meisten revolutio-
ndren Adcligen das Schimpf- und
Schméhwort ,,Aristokrat® ebenso gern
im Munde fiihrten wie die radikalsten
Sansculotten.

Dic andere Sicht der Vorgeschichte
der Revolution, des geistigen Klimas,
in dem dic Revolutionire von 1789
wie die von 1791 und 1793 aufwuch-
scn, fithrt den Autor Schama zwangs-
ldufig zu einer anderen als der tiblichen
Bewertung der Revolution: er sieht
darin nicht nur historischen Fort-
schritt, sondern auch Riickschritt, ja,
genau genommen, mchr Riickschritt
als Fortschritt, gerade wenn man jene
Wertgesichtspunkte anlege, die dic Re-
volutiondire selbst sich zueigen ge-
macht hitten. Weder hinsichtlich der
Garantic der Menschenrechte noch
hinsichtlich der sozialen Besserstel-
lung der Massc des Volkes noch auch
unter dem Gesichtspunkt der Rationa-
lisierung von Okonomie und staat-
licher Verwaltung kann die Revolu-
tion nach Schama fiir sich in Anspruch
nehmen, entscheidende Fortschritte
gemacht zu haben. Im Gegenteil habe
sie, besonders nach 1791, in allen die-
sen Punkten bereits eingeleitete Fort-
schrittsprozesse cher gebremst oder
riickgéingig gemacht. Nur in einem, al-
lerdings wichtigen Punkt, spricht auch
Schama von einer Leistung, ,dic nie-
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mand der Franzosischen Revolution
streitig machen kann: diec Schopfung
cines neuen Rechtstrigers, des Citoy-
en” (839),

Wihrend landldufig die Franzosi-
sche Revolution allzu simpel und ein-
linig als Produkt und Ausdruck autge-
kldrten und aufkldrerischen BewuBt-
seins gedeutet wird, arbeitet Schama
dic Ambivalenz der revolutioniren
Motive, die Mischung aus aufgekliirt-
progressiven  und  defensiv-fort-
schrittsfeindlichen Haltungen heraus,
wobei er anhand der Protagonisten der
Sansculotten-Bewegung einigermafen
iiberzeugend aufzeigen kann, daf} die
sich besonders radikal und gewalttitig
gebirdende Masse der kleinen Hand-
werker, die die Pariscr Sektionen be-
herrschen, cher von ziinftlerisch-pro-
tektionistischen denn von birgerlich-
liberalen Vorstellungen geleitet wird.
Aber auch dort, wo aufkldrerisches
Gedankengut (im weiteren Sinne) die
Motive der Revolutionidre bestimmut,
ist es nach Schama kaum dic klassi-
sche Aufklirung Voltaires und der En-
zyklopidisten, sondern Jean-Jacques
Rousseau und, sofern Rousseau, dann
kaum der des ,,Contrat social*, son-
dern der der ,,Nouvelle Héloise”, der
die Stichworter licfert und dic Verhal-
tensmuster pragt.

Schama unterscheidet unter den
Revolutioniren zwei Temperamente:
,Die ,Rationalisten* — d. h. die Ver-
fechter der Modernitit, einer Volks-
monarchie und einer liberalen Wirt-
schafts- und Rechtsordnung wic Bar-
nave, Talleyrand, der Marquis de Con-
dorcet und der Astronom Jean Sylvain
Bailly —warcn durch dic Bank typische
Vertreter der spéten Aufklidrung. In ih-
rem Glauben an Freiheit, Fortschritt,
Wissenschaft, Kapitalwirtschaft und
cine unparteiische Verwaltung waren
sic Erben des in der Regierungszeit
Ludwig XVI. herrschenden Reform-
cthos — und authentische Propheten
der ,ncuen Tiichtigkeit, die nach der
Revolution zum Zuge kommen sollte™
(296). Aber diesen steht von Anfang an
einc andere Gruppe von Revolutioni-
ren gegeniiber, ,die sich weder von der
Vernunft noch von der Modernitiit,
sondern von der Leidenschaft und der
Tugend leiten*™ lieBen (296). Dieses an-
dere, cher vom Kult der Empfindsam-

keit und von rousscauistischen Ge-
meinschaftsvorstellungen geprigte
Temperament schildert Schama fol-
gendermaBen: ,Nach dieser Auffas-
sung zidhlten nicht so sehr Werte wie
MeBbarkeit, Information, Verwal-
tung, Kapitalisierung und Individuali-
sierung der Gesellschaft als vielmehr
Vercinfachung, moralische Erzichung
und Unschuld. Grundlage des Regie-
rens sollte nicht die Vernunft, sondern
Gerechtigkeit scin, und an die Stelle
des Triumphbogens der Kultur sollte
die Wohnstatt der Natur treten. Dieses
Vaterland, la patrie, sollte als Gemein-
schaft von Citoyens mit seinen Kin-
dern zirtlich und mit seinen Feinden
crbarmungslos verfahren. Als Gesell-
schaft von Freunden war es, wie sein
geistiger Stammvater Rousscau, von
Feinden umlagert, deren schlimmste
in Freundesgewand auftraten. Eine der
vornchmsten Pflichten des Citoven
bestand in der Entlarvung dieser ge-
fihrlichen Heuchelei. Dementspre-
chend schlug dic Revolutionsrhetorik
von allem Anfang an schrille Tone der
Begeisterung und des Zornes an. Sie
war cher vom Gefiihl als vom Ver-
stand bestimmt, cher idealistisch als
realistisch; da am mitreilendsten, wo
sic die Franzosen in Patrioten und
Verriter schied, und da am aulwiih-
lendsten, wo sic am schirfsten ins Ge-
richt ging.” (296 I}

Besonders eine Seite der Revolu-
tion ist ¢s, die Schama fesselt: ihre In-
toleranz, ihre geradzu hysterische
Feindfixierung und ihre exzessive Ge-
walttdtigkeit. Es gibt gute Griinde, hier
u. a. den EinfluBl des kulturpessimisti-
schen, die Unmittelbarkeit und Un-
verbildetheit des natiirlichen Urteils
feiernden und die Komplikationen ra-
tionaler Begriindung und Kompro-
mifisuche  abwertenden  Denkens
Rousscaus am Werk zu schen. Ganz
offensichtlich ist der bis heute in der
Marseillaisc besungene Kampf gegen
das ,,unrecine Blut* (sang impur), ist die
Netgung der Revolutiondire zur physi-
schen Ausrottung threr Gegner nicht
ganz, ohne Zusammenhang von der
unheilbaren Verderbtheit der moder-
nen (urbanen) Zivilisation und ihrer
Exponenten zu schen, Vom aufkldreri-
schen Geist Voltaires ist hier jedenfalls
wenig zu spiiren. Und in der Tat war



die Aufkldrung in Frankreich zum
Zeitpunkt des Ausbruchs der Revolu-
tion schon vorbei, war abgelost wor-
den durch romantische Stromungen,
die — wie an Rousseau zu studieren —
sich frith mit der Aufkldrung vermi-
schen.

Wiederum ist es Robert Darnton,
der schon vor Jahren mit seiner Arbeit
iiber den Mesmerismus und das Ende
der Aufklirung in Frankreich?) we-
sentlich dazu beitrug, daB der Geist
der Revolution und das Klima, aus
dem sie erwuchs, heute von vielen Hi-
storikern anders gesehen und beschrie-
ben werden. Gerade dort, wo die Re-
volution besonders radikal mit der
Tradition zu brechen scheint, wo sie
die Gleichheit zur zentralen Forde-
rung erhebt und das Ideal einer brii-
derlich-harmonischen  Gesellschaft
pfiegt — das vermag Darnton itberzeu-
gend anhand vieler bisher wenig be-
achteter Quellen zu zeigen —, sind es in
der Regel nicht aufklirerische Im-
pulse, die aufgegriffen werden, son-
dern  wiederbelebte  urchristliche,
nachaufklirerisch-romantische oder
von mesmeristischen und anderen
obskuren Theorien gespeiste Motive,
Der nachweislich starke EinfluB von
Leuten wie Bergasse und Restif de la
Bretonne auf den als Keimzelle der
Revolution wichtigen Cercle Social
und die Tatsache, daB viele der spite-
ren Revolutiondre - Girondisten
ebenso wie Jakobiner — bei den okkul-
ten mesmeristischen Séancen zugegen
waren, aber auch die Rhetorik und die
Rituale der Revolution selbst, ihre
Vernichtungsphantasien, ihre Blutmy-
stik, ihre Gemeinschaftsschwirmerei,
ihre groBen Gesten der Empfindsam-
keit sprechen in dieser Hinsicht eine
deutliche Sprache. )

Wenn die Franzosische Revolution,
wie Schama sich ausdriickt, als ein frii-
hes Beispiel fiir die zentrale Lehre des
20. Jahrhunderts gelten kann, ,daf
Modernitdt nicht vor Bestialitét
schiitzt“ (634), ist es um so wichtiger,
daB man die neuerdings iiblich gewor-
dene Verengung des Begriffs der Mo-
derne nicht mitmacht, Fiir uns ist es
. auch deswegen von grof3er Bedeutung,
die nicht-aufkldrerischen und irratio-
nalistischen Wurzeln des revolutioni-
ren Geschehens zu erkennen, weil es in

den 70er und 80er Jahren unter dem
EinfluB der sogenannten ,neuen Phi-
losophie“ und postmoderner Ver-
nunftfeindschaft weithin Mode gewor-
den ist, alle Gewalteruptionen der Mo-
derne von der Franzésischen Revolu-
tion bis zu Faschismus und Stalinis-
mus umstandslos als Frucht von Ra-
tionalismus und Aufkldrung, als eine
Art Amoklaufder Vernunft zu deuten.
Daf} die Franzosische Revolution je-
denfalls als Paradebeispiel fiir solche
Theorien nicht herhalten kann, das be-
legen Darnton und Schama zwingend.
Von kalter Rationalitdt und morderi-
scher Zweckdienlichkeit kann gar
keine Rede sein. Die Orgie der Gewalt,
die unvorstellbare Grausamkeit der
Septembermorde des Jahres 1791 zum
Beispiel, lassen sich einfach nicht un-
ter den von Saint-Just geprigten Be-
griff der ,,Gewaltvernunft” einordnen,
und auch die Schreckensherrschaft der
Jakobiner war keineswegs Ausdruck
und AusfluB des angeblich lebens-
feindlichen Prinzips Vernunft, son-
dern weit cher, wie Friedrich Engels
scharfsichtig erkannte, , Terror der Er-
schrockenen®, nur mithsam rationali-
siert als DefensivmaBnahme nach
dem beriihmten Wort Dantons: ,,Wir
miissen schrecklich sein, um dem
Volke zu ersparen, s zu sein.“
Gerade in dem Punkt der Gewalt-
frage wirft Schama vielen seiner Histo-
rikerkollegen vor, daf} sie sich der hi-
storischen Wahrheit nicht stellten. Im
Falle Pierre Carons geht er sogar so
weit, von ,intellektueller Feigheit und
moralischer Selbsttduschung® zu spre-
chen (629). Mir scheint, dal Schama
hier moralisierend iibers Ziel hinaus-
schieBt, wenngleich er sicherlich darin
recht hat, daBl die Gewalt nicht nur ein
Randphédnomen oder eine Entartungs-
erscheinung der Revolution ist. In der
Tat gehorte Gewalt, auch in ihren
grausamen und eruptiven Formen,
von Anfang an zur Revolution dazu.
Gegen die (girondistisch beeinfluite)
gingige Geschichtsschreibung ge-
wandt, die eine erste, liberale und ge-
waltlose (girondistische) Phase von ei-
ner zweiten, terroristischen (jakobini-
schen) meint unterscheiden zu kbnnen
- auch die groBe 1965 erschienene Ge-
schichte der Franzosischen Revolu-
tion von Furet und Richet folgt noch

diesem Muster —, versucht Schama
nachzuweisen, dal die Revolution
ihre Ziele in allen Etappen mit Gewalt
und Gewaltandrohung durchsetzte,
daB auch die angeblich liberaleren Gi-
rondisten in einem erstaunlichen
MaBe selbst Gewalt ausitbten oder
rechtfertigten, daf} alle Fraktionen un-
ter den Revolutiondren durch ihre zii-
gellose Polemik, durch Verleumdung
und Hetze dazu beitrugen, ein Klima
zu erzeugen, in dem es so etwas wie
prinzipielle Achtung vor der Wiirde
des Menschen oder gar Respekt vor
Andersdenkenden gar nicht geben
konnte,

Natiirlich: die Revolution hatte
Feinde, michtige und grausame
Feinde. Der militidrische Uberfall der
alten Monarchien auf das revolutio-
nire Frankreich, dic Besetzung Tou-
lons durch die Englénder, die blutigen
konterrevolutiondren Aufstinde in
Lyon und in der Vendée —auch dies ge-
hort zu dem Schreckenspanorama der
Revolution. Schama verschweigt dies
nicht, wenn er auch das Gewicht dieser
Ereignisse, insbesondere die Bedeu-
tung der dadurch genédhrten Angstpsy-
chose als Ausloser von Gewalttitigkeit
zu gering veranschlagt. Ein Teil der re-
volutiondren Gewalt - das wird man
auch nach dem, was in den letzen Jah-
ren an ncuen Erkenntnissen zutage ge-
fordert worden ist, sagen miissen — ist
Gegengewalt, geht auf das Schuld-
konto der Interventionisten und der
Konterrevolution. Aber eben nur ein
Teil! Was sich an HaB und Gewalt in
der Franzosischen Revolution entlidt,
geht zweifelsfrei weit iiber das hinaus,
was zur Uberwindung der sich der Re-
volution entgegenstellenden Widersa-
cher notwendig erscheinen mochte.
Dies zeigt nicht zuletzt die Tatsache,
daB so viele aufrechte und begeisterte
Revolutiondre selbst zu Opfern wur-
den. Das wird aber vor allem an den
rauschhaften Gewaltexzessen deut-
lich, zu denen es immer dann kam,
wenn ,,das Volk® selbst den Gang des
revolutioniren Geschehens bestimm-
te.

DaB Freiheit immer die Freiheit des
Andersdenkenden ist, wie Rosa Lu-
xemburg es formulierte, daB politische
Freiheit Toleranz, eine Kultur des
Streits und die institutionelle Garantie
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von Menschenrechten voraussetzt,
diese grofe Idee der Aufklirung wurde
gegen Ende des 18, Jahrhunderts in
Frankreich von der anderen (romanti-
schen) Idec eincr wiederzugewinnen-
den urspriinglichen Freiheit zuneh-
mend verdriingt. ., Es mag durchaus dic
Romantik®, schreibt Schama im Epi-
log des Buches (842), ,,mit ihrem Hang
zum Absoluten und Idealen gewesen
scin, mit ihrer Vorliebe fiir das
Schwindelerregende und Makabre, ih-
rer Deutung der politischen Energic als
¢iner in erster Linie elektrischen Kraft,
ihrer Gefiihlsbescssenheit, threr Be-
vorzugung der Leidenschafi vor der
Vernunft, der Tugend vor dem Frie-
den, die der Mentalitiit der revolutio-
niren Elite eine ganz wesentliche As-
soziation licferte: die Verbindung von
Freiheit und Wildheit.* Bis in unserc
Gegenwart hinein hat es immer wieder
revolutiondre oder sozialrcformeri-
sche Stromungen gegeben, dic unter
dem EinfluB3 dieser romantischen Idee
von Freiheit die Frage der kulturellen,
rechtlichen, institutionellen Sicherung
von Freiheit meinten vernachlidssigen
zu konnen. Wo aber verkannt wird,
daB politische Freiheit nur als Kultur-
leistung maglich ist, kommt es allzu
Ieicht dazu, daB} jene Sperren und Si-
cherungen zerbrechen, ohne dic, ge-
rade in kritischen Momenten der Ge-
schichte, der Strom der Gewalt nicht
cingeddmmt werden kann. Im Namen
der Freiheit sind dann barbarische
Grausamkeiten, ist brutale Unter-
driickung, ist die Zerstdrung aller Frei-
heit moglich, wie die Franzosische Re-
volution in ihrem Verlauf bewicsen
hat.

Geschichtliche Lektionen, die an-
ldBlich des zweihundertjdhrigen Re-
volutionsjubildums uns Heutigen zur
Warnung dienen konnen? Solche und
andere Nutzanwendungen der Histo-
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rie filr das Leben sind immer fragwiir-
dig; insbesondcre ist davor zu warnen
- obwohl so manche auffillige Paral-
lele dazu verleiten mag —, dic Kon-
flikte von heute mit den ideologischen
und sozialen Kategorien der Revolu-
tionsperiode deuten zu wollen. Den-
noch ist es verbliiffend zu schen — und
Schama sorgt dafiir, da dem Lescr
seines Buches dieser Aspekt {iberdeut-
lich wird ~, wie fast das komplette
Schreckensarsenal unseres Jahrhun-
derts innerhalb weniger Jahre aus dem
SchoB der Revolution hervorgetrieben
wird: Terrorherrschaft mit Schaupro-
zessen, bei denen dic unsinnigsten
Verleumdungen zur moralischen und
physischen Vernichtung von Gegnern
benutzt werden; deutliche Ansiitze zu
ciner totalitiren Politisicrung und
restlosen Indicnstnahme der Men-
schen fiir die Zwecke des revolutioni-
ren Staates; ritualisierte Sclbstkritik in
den Versammlungen des Jakobiner-
clubs; ja, sogar der Plan zur Aufstel-
lung ciner Truppe von zwolthundert
engagicrten  Fretheitskdimpfern, dic
Konige und Befehlshaber auslidndi-
scher Armeen ermorden sollten, wic
Schama schreibt, ,praktisch dic erste
internationale  Terrororganisation™
(642).

Daf} dem Briten Schama, der in der
Tradition einer Demokratic aufge-
wachsen ist, die Freiheit scit eh und je
durch ein subtiles Arrangement von
~checks and balances* zu sichern
trachtetc, der franzgsische Zentralis-
mus und vor allem diec Rousseausche
Lehre von der Volkssouverinitit von
vornherein suspekt erscheinen mubB,
leuchtet cin. Aber cs ist wohl mehr als
nur eine britische Voreingenommen-
heit, die ihn zu der Einsicht gelangen
181, daB die Franzdsische Revolution
sich in ihrer Staatsauffassung nicht
vom Bann des Absolutismus und ihrer

Auflassung von der einen ungeteilten
Souverinitit befreien konnte und aus
diescm Grunde weder ein halbwegs
befriedigendes Verhiiltnis von Legisla-
tive und Exckutive noch auch einen
Machtpluralismus schaffen  konnte,
der, nach allem, was wir wissen, dic
einzige verlidBliche Vorkehrung gegen
die totalitdre Versuchung darstellt.

Die imponicrende Fiille des Mate-
rials und dic anschauliche Weisc. in
der Schama ¢s zu prisenticren weild,
machen es schwer, sich der Suggestion
sciner Argumentation zu entzichen.
Dennoch wird man betonen miissen,
daB ,,Der zaudernde Citoyen™ bei al-
lem Richtigen und Wichtigen, das dic-
ses Buch enthiilt, nicht die, nicht dic
ganze Geschichte der Franzosischen
Revolution enthilt. Es gibt auch die
andere, dic positive, die bis heute (zu
Recht!) Hoffnung begriindende und
iiberall auf der Welt den Kampf um
Freiheit, Gleichheit und Briiderlich-
keit inspirierende Scite dicser groBen
Revolution, Sic kommt bei Schama zu
kurz; er iiberzeichnet — zum Teil be-
wuBlt —, um das ins Licht zu riicken,
von dem er mit einem gewissen Recht
behauptet, da es bisher itberschen
oder unterschitzt wurde. Aber gerade
wegen dieser Einseitigkeit und Partei-
lichkeit vermag dieses Buch aufzusto-
ren, neues Nachdenken iiber ein altes
und oft behandeltes Thema zu provo-
zieren.,

Anmerkungen

1. Vgi. Robert Darnton, Das grofic Katzen-
massaker. Streifzilge durch die franzost-
sche Kultur vor der Revolution, Miin-
chen (Hanser) 1989,

2. Vgl Robert Darnton, Der Mesmerismus
und das Ende der Aufkldrung in Frank-
reich, Miinchen (Hanser) 1983

Johano Strasser



