Eduard Bernsteins Briefwechsel mit Friedrich Engels, hrsg. von Helmut Hirsch
(= Quellen und Untersuchungen zur Geschichte der deutschen und sterreichischen
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Friedrich Engels, Profile. Eine Auslese aus seinen Werken und Briefen, hrsg. von
Helmut Hirsch, Hammer Verlag, Wuppertal 1970, 412 S.

Von den 174 Briefen aus der Zeit von 1879 bis wenige Tage vor Engels’ Tod, welche
Helmut Hirsch im Auftrage des IISG in Amsterdam herausgegeben hat, interessieren
nur die Briefe Bernsteins, da die 90 Engels-Briefe bereits ausnahmslos in den entspre-
chenden Binden der Marx-Engels-Ausgabe des Instituts fiir Marxismus-Leninismus in
Ostberlin abgedruckt sind. Wenn der Herausgeber meint, daf seine Brieftexte genauer
seien als die der »Werke«, so zeigen einige Vergleiche der gedruckten Texte mit den
Vorlagen, dafl dem keineswegs so ist. Zwar druckt er auch alles ab, was an lesbarem
Durchstrichenem in den Originalbriefen Engels’ steht, doch sind ihm, wie Stichproben
zeigen, einige Entzifferungsfehler und Fliichtigkeiten unterlaufen, welche die Bearbeiter
der »Werke« vermieden haben 1). Es erscheint daher als angebracht, die entsprechenden
Engels-Briefe auch in Zukunft nach der Ostberliner Ausgabe zu zitieren. Anders steht
es mit den Briefen Bernsteins, welche — soweit sich das durch den Vergleich von einigen
Originalen mit dem gedruckten Text feststellen 148t — korrekt wiedergegeben werden.

Der Schwerpunkt der Korrespondenz fillt in die Jahre 1881-1885, und die bisher
unverdffentlichten Bernstein-Briefe erweisen sich als wichtige und interessante Quelle
fiir die Geschichte der deutschen Sozialdemokratie unter dem Sozialistengesetz. Als
Redakteur des »Sozialdemokrat« stand Bernstein an exponierter Stelle in den schweren
Auseinandersetzungen um die Taktik der Partei. »Geiserei« und »Mosterei« (Brief
Bernsteins vom 24. 9. 1884), d. h. die reformistisch-staatssozialistische Richtung, welche
vor allem in der Reichstagsfraktion Anhinger fand, auf der einen Seite und der Anar-
chismus auf der anderen kennzeichnen jene politischen Krifte, mit denen sich der nod-
weitgehend isolierte marxistische Fliigel (Bernstein, Kautsky, Bebel) auseinandersetzen
muflte. Einiges aus den Bernstein-Briefen ist schon in Arbeiten aus neuerer Zeit zur
Geschichte der Sozialdemokratie unter dem Sozialistengesetz verwertet worden, aber
-bei der Lektiire des vorliegenden Bandes zeigt sich, wie viel bisher Unbekanntes sie
enthalten, welches fiir die Erforschung jenes Prozesses, der sich iiber die achtziger Jahre
erstreckt und schlieflich in der Annahme des Erfurter Programms seinen vorliufigen
Abschlufl findet, von grofiem Nutzen ist. Gemeint sind das Eindringen marxistischen
Gedankengutes in die Partei und die Eliminierung nichtmarxistischer sozialistischer
Anschauungen. Die Briefe erweitern unsere Kenntnisse hinsichtlich der Auseinander-
setzung zwischen Bebel und dem zu dieser Zeit noch radikalen Vollmar im Jahre 1882
(betr. Vollmars Artikel im »Sozialdemokrat« » Aufhebung des Sozialistengesetzes?«),
der »Ziiricher Konferenz« vom selben Jahre, des Kopenhagener Kongresses, der Zu-
riickdringung Rodbertusschen Einflusses in der Partei und vor allem hinsichelich des
Streits um die Dampfersubventionsvorlage, der zwar mit einem Kompromifl beendet
wurde, in der Tat aber jenen Zeitpunkt markiert, von dem ab der Einfluff des ge-
méfligten Fliigels in der Partei rapide zurlickging. Wie Bebel war auch Bernstein nicht
bereit, einem Engelsschen Vermittlungsvorschlag, welcher der Fraktionsmehrheit das

1) Vergl. z. B. Hirsch und MEW beziiglich der Briefe Engels’ an Bernstein vom 25, Oktober 1881 und
vom 14, Juli 1892, Bei den vielen Abweichungen bestitigen die Vorlagen mit einer Ausnahme die
Versionen der MEW. Lediglich mit »schanzst« (S, 384) statr »schwitzest« in der Ostberliner Aus-
gabe (Bd. 38, S. 400) hat Hirsch die richtige Lesart.
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Nein zur Regierungsvorlage erleichtern sollte, zuzustimmen und verwies ausdriicklich
auf den Zusammenhang zwischen Dampfersubvention und der beginnenden Kolonial-
politik, was eine grundsitzliche Stellungnahme erfordere.

Was Personen angeht, so bringen die Bernstein-Briefe vor allem zu Liebknechts Tak-
tieren angesichts des zwischen 1881 und 1886 permanent gefithrten Kampfes zwischen
der Redaktion des »Sozialdemokrat« und der rechten Fraktionsmehrheit neue und auf-
schlufireiche Details. Dafl mit dem Abdruck der Korrespondenz eine wesentliche
Grundlage fiir eine Bernstein-Biographie gelegt worden ist, versteht sich von selbst.
Beziiglich der Arbeit des Herausgebers ist die Fiille der von Sachkenntnis zeugenden
Annotationen hervorzuheben, wobei allerdings auffillt, dafl sie allzusehr auf Personen
und vordergriindige sachliche Zusammenhinge, weniger auf Vorginge theoriegeschicht-
licher Natur bezogen sind. Nicht das Niveau, welches bisher die verdienstvollen Quel-
lenpublikationen des Amsterdamer Instituts auszeichnet, erreicht Hirschs Einleitung.
Er verstellt sich den Zugang zur sachgemiflen Interpretation des Briefwechsels, indem
er ithn »hauptsichlich als Quelle zur Geschichte der sozialistischen Publizistik« (S. IX)
wertet. Damit erfafit er nur einen und nicht einmal einen besonders wichtigen Aspekt.
Eigenartig beriihrt es dariiber hinaus, dafl er unter Hintansetzung des eigentlich Be-
deutsamen in der Korrespondenz sein Interesse vorziiglich »Bernsteins Einsicht in die
Bedeutung des Antisemitismus« (S. XIII) und dem »Gebiet des Sexuellen« (S. XIV)
widmet.

Ansonsten ist noch kritisch anzumerken, dafl das Abkiirzungsverzeichnis eher den
Charakter eines Kuriosums als eines brauchbaren Hilfsmittels hat. Wenn man die Ein-
leitung und die lingeren Zusitze der Bernstein-Ausgabe von 1925 wieder abdrucdke,
sollte man solches korrekt tun (mit den Hervorhebungen Bernsteins) und dabei zu-
mindest einen Blick auf die »Druckfehler-Berichtigung« (nach S. 217) werfen.

Die vorliegende Edition hinterlifit einen zwiespiltigen Eindruck, Werner Blumenberg
und auch Georg Eckert haben mit ihren Ausgaben Mafistibe gesetzt. Helmut Hirsch
ist diesen nur zu einem Teil gerecht geworden.

»Die Engels-Anthologien, deren es, wie man sich vorstellen kann, auferordentlich viele
gibt, machen es sich manchmal allzu leicht«, schreibt Hirsch auf Seite 224 seiner Aus-
lese aus Engels’ Werken und Briefen. Sieht man davon ab, dafl nach der gingigen Auf-
fassung von deutscher Sprache nicht Anthologien es sich leicht machen, sondern Leute,
die solche zusammenstellen, so ist mit diesem Hirsch-Zitat das, was unter dem Titel
»Profile« und als » Wuppertaler Ausgabe zum 150. Geburtstag« erschienen ist, trefflich
charakterisiert.

»Menschliches«, »Literarisches«, »Wissenschaftliches«, »Politisches« sind die vier Teile
des Buches betitelt, in denen Engels, wie Hirsch ihn versteht, vorgefiihrt wird. Dabei
sind die Grenzen fliefend, wobei das vom Herausgeber besonders hoch eingeschitzte
»Menschliche« in die anderen Bereiche hineinwuchert. Nur so ist es zu erkliren, dafl
im Kapitel »Wissenschaftliches« aus einem Brief Engels’ an Marx vermeldet wird:
»Der L[assalle] ist offenbar daran kaputtgegangen, dafl er das Mensch nicht sofort in
der Pension aufs Bett geworfen und gehorig hergenommen hat, sie wollte nicht seinen
schonen Geist, sondern seinen jiidischen Riemen« (S. 254)., Wahrlich, eine frohliche
Wissenschaft!

Was generell die Auswahl der Texte angeht, so zeigt Hirsch dabei eine fatale Neigung,
die Historie in den Hintergrund zu schieben zugunsten des Histdrchens. Was sich
»Profile« nennt, erweist sich so letzten Endes als eine groteske Verzeichnung Engels’.
In den Kapiteln »Wissenschaftliches« und »Politisches« wird man vergebens Ausschau
halten nach so wichtigen Texten wie »Der deutsche Bauernkrieg«, »Revolution und
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Konterrevolution in Deutschland«, »Po und Rhein«, »Savoyen, Nizza und der Rhein«,
»Zur Wohnungsfrage«, »Dialektik der Natur«, »Die Rolle der Gewalt in der Ge-
schichte«, »Die auswirtige Politik des russischen Zarentums«, »Zur Kritik des sozial-
demokratischen Programmentwurfs 1891«, »Kann Europa abriisten?«, »Die Bauern-
frage in Frankreich und Deutschland«.

Lediglich knappe Ausziige aus dem » Anti-Diihring« — wobei man auch erfihrt, warum
Engels Diihring »fiir recht gefihrlich« hielt, nimlich »der von ihm als Gemeinplitze
und Unsinn empfundenen positivistischen juden- und christenfeindlichen Publikationen
wegen« (S. 213) —, aus »Ludwig Feuerbach und der Ausgang der klassischen deutschen
Philosophie« sowie aus »Die preuflische Militirfrage und die deutsche Arbeiterpartei«
finden sich unter »Wissenschaftliches«. Das »Politische« ist reprisentiert durch zwei
Einleitungen zu Schriften von Marx (»Der Biirgerkrieg in Frankreich«, »Die Klassen-
kimpfe in Frankreich 1848-1850«) und den 1. Teil des Aufsatzes »Der Sozialismus in
Deutschland«, den Hirsch bisher als einziger als »Vorhersage des Dritten Reichs«
interpretiert.

Daneben viele Seiten mit Texten aus Engels’ Briefen, wobei das Belanglose iiberwiegt,
ein Sammelsurium von Gelegenheitsbemerkungen und allerlei Schnickschnack. Einige
Uberschriften mogen das illustrieren.

»Wissenschaflliches«: »Nordische Kultur«, »Persisch in drei Wochen«, »Lassalle — der
polnische Schmuhl«, »Lassalle-Itzig«, »Schiller-Anstalt als Juden-Institut«, »Alt-
nordisch in vier Wochen«, »Schulstundenreforme«, »Russen gegeniiber Gleichmutc,
»Altwalisisches Brautnachtgesetz«, »Philologisches Gewissen«, »Brightons bessere Ju-
den«, »Spielzeugsoziologie«, »Augenleiden und Vogeldiinger«, »Usterlicher Narren-
tag«, »Franzosischer Windbeutel und John Bulls Brutalitit«, »Keltenblut und Unzu-
verldssigkeit der Usterreicher«, »Englands medizinische Etikette«, »Kneipkure,
»Geschiftsprinzip des polnischen Juden«.

»Politisches«: »Schnurrbartkommers im Bremer Ratskeller«, »Altaristokratischer
Hund«, »Demokratische, sozialistische und kommunistische Wanzen«, »Mann in der
Kiiche und Frau im Schulamt«, »Schafsgeduld der Deutschen«, »Schwiche eines Schur-
ken«, »Deutsche Vernachldssigung von Formfragen«, » Jugenderinnerungen und Alters-
wunsch«, »August Bebels Silberne Hochzeit«, »Revolution im Philisternest Barmen
Biirge der Weltrevolution«.

Was das »Menschliche« und »Literarische« angeht sowie die eigentiimliche Vorliebe,
die Hirsch fiir Persénlichstes hat, so ist der Historiker gewif} gehalten, bei der Be-
urteilung einer Personlichkeit von geschichtlichem Rang auch den privaten Bereich mit
einzubeziehen. Hirsch geht aber bei seiner Auswahl dariiber weit hinaus, wodurch
jener Bereich ungebiihrlich in den Vordergrund geriickt und der Blick auf das, worin
die weltgeschichtliche Bedeutung von Engels eigentlich begriindet liegt, versperrt wird.
Der Stil der Kommentierungen und der Einleitung ist belletristisch, und zwar »mehr
triste als belle« (MEW, Bd. 37, S. 476). Bezeichnend ist der Satz »Friedrichs Braue
wurde frithzeitig von den Musen gekiiffit« (S. 16). Die Einleitung trigt einiges zur
Wuppertaler Lokalgeschichte bei und zeigt, daf Hirsch als Kind »die pflasternden
»Gastarbeiter« als >Ita kaputta< beschimpft hat«, ein Vorgang, dessen grofe Wichtigkeit
darin liegt, dafl er es dem Herausgeber ermdglicht, »Engels’ privates Geschimpf auf
bestimmte Juden«, dem Hirsch entschieden mehr Aufmerksamkeit widmet als der
ganzen Materialistischen Geschichtsauffassung, als »afterwissenschaftlich verkleidete
infantile Regression« (S. 25) zu verstehen. Im iibrigen kann man Hirsch nur zustim-
men, wenn er schreibt: »Wie fesselnd Engels als Mensch, Literat und Privatgelehrter
auch gewesen ist, seine Hauptdomine war fraglos das Politische« (S. 26).

Etwas Erheiterndes zum Schlufl: Der Herausgeber berichtet von einem »Happening«,
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