Walter Grab: Demokratische Stromungen in Hamburg und Schleswig-Holstein
zur Zeit der Ersten Franzosischen Republik., Hans Christians Verlag Ham-
burg 1966. 275 S. (Veroffentlichungen des Vereins fiir Hamburgische Ge-
schichte, Band XXI.)

Mit diesem Buch legt der Verfasser seine hamburgische Dissertation aus der
Schule Fritz Fischers gedruckt vor. Der Titel konnte zu der Auffassung ver-
leiten, es handele sich nur um eine rein lokalhistorische Forschungsarbeit, die
kaum geeignet ist, in dieser Zeitschrift angezeigt zu werden. Gewiff, Einzel-
heiten aus dem Raum Hamburg und der benachbarten Stadt Altona sowie iiber
Kiel und Flensburg — das iibrige Schleswig-Holstein wird nur am Rande behan-
delt — sind bevorzugt dargestellt. Jedoch, das allgemeine Geschehen in Frank-
reich und dem westlichen Deutschland, insbesondere am Rhein zwischen Mainz
und Kbln, werden miteinbezogen; auch wird die Bedeutung der Nachbarstidte
an der Elbe in dem behandelten Zeitraum mit Recht hervorgehoben, besonders
was die handelnden Personen, ihre Publikationen und deren Wirkung nach
auflen angeht. Ist doch der Raum Hamburg/Altona vorziiglich geeignet, die
giinstigen Moglichkeiten einer Verbreitung franzdsischer Revolutionsideen durch
Zeitungen, Zeitschriften, Flugblitter usw. aufzuzeigen; Hamburg wegen seiner
nur milde geiibten Zensur, Schleswig-Holstein wegen der dort wenigstens bis
1799 herrschenden Pressefreiheit, beide Gebiete auch wegen der vorhandenen
technischen Einrichtungen zur Produktion und Verteilung von Druckerzeug-
nissen. Ferner zeigt Grab in der Zusammenfassung »Ursachen des Scheiterns der
demokratischen Krifte« beispielhaft das erfolglose Bemiihen einer Handvoll
aktiver Agitatoren, das sich in der Kritik an den herrschenden Zustinden und
in der Hoffnung auf Hilfe aus Frankreich erschdpfte, ein Ergebnis, das auch fiir
andere Gebiete des Deutschen Reiches Geltung beanspruchen kann.

Die Einteilung der Kapitel folgt dem historischen Ablauf der Revolution und
seinen bekannten Zisuren: Der erste Teil umspannt den Zeitraum wihrend der
Machtkimpfe zwischen der Gironde und den Montagnards 1792/93, der zweite
Teil verfolgt das Geschehen in den Jahren der sogenannten Schreckensherrschaft
unter Robespierre und der Direktorialregierung bis zum Frieden von Campo
Formio (bis 1797), wihrend der dritte Teil die Zeit vom September 1797 bis
zum Beginn des Konsulats (1799) umfafit.

Als Quellen sind in erster Linie zeitgendssische, gedruckte Schriften herangezogen
worden. Das umfangreiche Verzeichnis der aufgefundenen »Periodica, Flug-
schriften, Broschiiren, zeitgendssischen Darstellungen, Bithnenwerke und Ge-
dichtsammlungen« (S. 258-262) legt Zeugnis von der erfolgreichen Suche nach
diesen Schriften ab. Im iibrigen sind Aktenbestinde der staatlichen Archive in
Wien, Kopenhagen, Schleswig, Hamburg und Merseburg benutzt worden. -
Leider schweigen alle Quellen dort, wo es gilt, das demokratische Gedankengut
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in den unteren Volksschichten nachzuweisen. Diesem Mangel bemiiht sich der
Verfasser zu begegnen, indem er indirekte Zeugnisse heranzieht.

Die von Grab angestellte Untersuchung bietet vornehmlich Beitrige zur poli-
tischen und publizistischen Titigkeit norddeutscher Demokraten in den Jahren
1790 bis 1799, und zwar in historisch-soziologischer Sicht. Der Verfasser mochte
»die norddeutschen Jakobiner der Vergessenheit entreiflen« (S. 20). Dabei geht
es ihm zuerst um Kldrung der Unterschiede in den politischen Auff assungen der
Liberalen und Demokraten. Die Liberalen waren Vertreter des gebildeten und
besitzenden Biirgertums, die glaubten, daf} auf dem evolutioniren Wege all-
mahlich Reformen von »oben« sich durchsetzen lieflen, ohne daf es einer Be-
seitigung der Fiirstenhduser bediirfe. Sie billigten die Ziele der franzosischen
Revolution, solange die gemifligten Girondisten an der Macht waren. Die
Demokraten traten als entschiedene Feinde des absolutistischen Staates kom-
promifllos fiir eine republikanische Ordnung ein, die allerdings nur durch eine
gewaltsame Beseitigung der alten Sozialordnung von »unten«, eben durch eine
Revolution nach franzésischem Vorbild und nur mit Hilfe Frankreichs in
Deutschland zu verwirklichen war. Nach der Hinrichtung Ludwig XVI. und
dem Beginn der Schreckensherrschaft zogen sich die Liberalen zuriick und iiber-
lieflen das Feld den als radikal angesehenen Demokraten.

In einer Einleitung schildert Grab die politischen Verhiltnisse sowie die Presse
und Zensur als auch die Lage der unteren Volksschichten in Hamburg und
Schleswig-Holstein um 1790. Danach wendet er sich den bekannteren, publi-
zistisch tdtigen Liberalen und Demokraten zu. Er beschreibt ihr Leben, ihre
Werke und deren Inhalt, ihren geistigen Standort, der nicht zuletzt von den
Ereignissen in Frankreich abhingig war, die Resonanz, die sie fanden, sowie
thre Tatigkeit in Vereinigungen. Wir erfahren auch etwas iiber ihre Gegen-
spieler, vor allem die Gesandten des Kaisers und Preuflens in Hamburg, und
iiber ihre franzésischen Freunde, die offiziellen — wie die jeweiligen Gesandten —
und die inoffiziellen — wie Agenten und Spione.

Zu den Liberalen in Hamburg rechnet Grab z. B. den Arzt, politischen und
wissenschaftlichen Schriftsteller Johann Heinrich Albert Reimarus, die Kauf-
leute Georg Heinrich Sieveking und Caspar Voght, die alle mit wohlwollender
Sympathie die Ereignisse in Frankreich verfolgten, wenigstens solange die ge-
mifligten Girondisten regierten. Letztere hatten zugegebenermaflen auch wirt-
schaftliche Interessen — unterhielten sie doch intensive Handelsbeziehungen zu
Frankreich —, warum sie Partei nahmen. Allgemein ist zu sagen, daf} die erste
Phase der Revolution eine faszinierende Wirkung aufs gebildete Biirgertum und
den Adel ausiibte, bis sie durch die beginnende Schreckensherrschaft in Abscheu
umschlug und die Abkehr von den anfangs lebhaft begriifiten Idealen hervorrief.
Von den demokratischen Agitatoren, die iiber den Raum Hamburg hinaus
wirkten, behandelt Grab folgende: Friedrich Wilhelm Schiitz (1756-1834) war
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wohl der radikalste und konsequenteste Demokrat im norddeutschen Raum. Er
lief sich nicht durch Verbote seiner Zeitungen schrecken, sondern griindete unver-
ziiglich neue Blitter unter anderem Namen, eine auch von anderen spiter geiibte
Taktik. Mit Recht behandelt der Verfasser das Leben und die Schriften dieses
Demokraten eingehender, weil es noch keine Biographie iiber ihn gibt, die seine
Bedeutung fiir die Verbreitung demokratischer Ideen nachweist. — Heinrich
Christian Albrecht (1763-1800) fafite in seinem grundlegenden Werk »Versuch
iiber den Patriotismus« (1793) die Ideen biirgerlicher Demokraten zusammen
unter Einbeziehung der Lehren von Rousseau, Locke und A. Smith. — Der Arzt,
Schriftsteller und Schauspieldirektor Johann Friedrich Albrecht (1752-1813)
versuchte, jakobinische Ideen sogar auch auf dem von ihm geschaffenen Natio-
naltheater in Altona zu propagieren. — Auch Friedrich Freiherr von der Trenck
(1726-1794), der damals in ganz Europa beriihmte Abenteurer und Monarchen-
hasser, hielt sich ein gutes Jahr in Altona auf, wo er Wochenschriften herausgab.
Durch Herkunft (Adel), Alter (damals 66 Jahre) und Beriihmtheit unterscheidet
er sich von allen anderen norddeutschen Demokraten der Revolutionsepoche. —
Grab beschiftigt sich dann ausfiihrlich mit dem bisher iibersechenen Heinrich
Wiirzer (1751-1827), der einige kurzlebige Wochenschriften herausgab. Er ist
der Verfasser des »Revolutions-Katechismus«. Nach der Ausweisung des eben
erwihnten Schiitz war er die Zentralfigur des radikal gesinnten Kreises. — Georg
Conrad Meyer (1774-1816) lie}, 22 Jahre alt, in Flensburg ein Jahr lang eine
Zeitschrift (»Der neue Mensch«) erscheinen, die fiir Gleichberechtigung der Juden
mit den Christen eintrat. Er wandte sich auch mit Gedichten in jedermann ver-
stindlichen Reimen an das »einfache Volke, allerdings nur mit geringem Erfolg.
— Andreas Georg Friedrich Rebmann wirkte zwar nur kurze Zeit in Altona,
eroffnete aber hier die sogenannte Bliitezeit demokratischer Publizistik, was ihn
nicht hinderte, spiter ein erbitterter Feind seines Gesinnungsgenossen Schiitz zu
werden, weil sie sich iiber die Art und Weise der Revolutionierung Deutschlands
— ob mit oder ohne Hilfe Frankreichs — zerstritten. — Wie es ja iiberhaupt ein
Kennzeichen dieser Periode ist, dafl die oft nebeneinander wirkenden Demokra-
ten keinen Weg zu gemeinsamem Handeln fanden und daher ihre Wirkung
letztlich ohne Erfolg blieb.

Neben Druckwerken und Theater liefen Liberale wie Demokraten nicht die
Moglichkeit aus, in Vereinigungen aller Art unter den unterschiedlichsten Orga-
nisationsformen und Namen einem groferen Kreise ihre Pline und Ziele nzher-
zubringen. So wurden Lesegesellschaften, patriotische Klubs, politische Zirkel
und Logen gegriindet. Gemeinsam ist allen die kurze Lebensdauer, die ihnen be-
schieden war, und die relativ geringe Mitgliederzahl. Sie wurden entweder, weil
sie als jakobinisch verdichtig schienen, verboten oder ldsten sich selbst auf, weil

sich die Mitglieder bald zerstritten. Eine Breitenwirkung gar auf die unteren
Volksschichten blieb ihnen versagt.
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