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Volksreligiositit und antireligidse Propaganda in der frithen Sowjet-
union

Es mag erstaunen, in einem Band iiber »Staat und multikulturelle Gesellschaft« einen Bei-
trag zur Sowjetunion zu finden, weil der Gedanke nicht von der Hand zu weisen ist, gerade
dieser Staat eigne sich am wenigsten fiir die Behandlung eines solchen Themas. Ging ihm
nicht die multikulturelle Gesellschaft ganz und gar ab, und sind nicht in diesem Vielvolker-
staat auch die unterschiedlichen Nationalitidten einer tiefgreifenden Russifizierung ausge-
setzt gewesen? Zudem scheint es nicht einmal multikulturelle Traditionen gegeben zu ha-
ben, denn auch das Zarenreich schnitt im européischen Vergleich so schlecht ab, dal3 seine
»Gesellschaft als staatliche Veranstaltung« (Dietrich Geyer) — mittlerweile ein Topos - be-
schrieben wurde.

Ohne hier auf die Frage eingehen zu wollen, ob diese Formel fiir die ausgehende Zaren-
zeit gelten kann, so 1Bt sich fiir die nachrevolutionire Periode sagen, daBl RuBland - um
die nichtslavischen Nationalitdten der Sowjetunion geht es im folgenden nicht — mit ver-
gleichsweise Vielem und Besonderem aufwarten kann. Die ersten nachrevolutioniren
Jahre zeichneten sich gerade durch gesellschaftliche Vitalitdt und Vielfalt aus, die erst
durch die Revolution mdglich wurden und Impulse erhielten, wie eine Untersuchung
jiingst noch einmal ins Gedichtnis rief.! So lautet die Frage fiir diese Periode nicht, ob es
gesellschaftliche Farbigkeit gab, sondern wie der sowjetische Staat mit den frischen For-
men umging. Die frithe Sowjetzeit kann als besonders gutes Beispiel fiir das Spannungsver-
hiltnis gelten, das der Titel dieses Bandes zum Ausdruck bringt.

Volksreligiositit und antireligitse Propaganda finden sich im Kern des nachrevolutioné-
ren Staats- und Kulturverstindnisses. Diese Frage zu behandeln bedeutet, exemplarisch
auf Grundstromungen der Zeit zwischen Revolution und Stalinismus einzugehen. Nur auf
den ersten Blick steckt hinter den Begriffen eine klare Antithese. Es handelt sich bei der
Volksreligiositit nicht um eine scharf definierte und einheitliche Religion oder Religions-
ausiibung. Ebenso ist sehr fraglich, ob sich hinter dem Etikett »antireligids« eine klare Li-
nie des zentralistisch ausgerichteten und atheistischen Staates verbirgt, oder ob nicht hin-
ter der staatlichen Antireligiositit eine dhnliche Streuung von Ausdrucksformen und In-
halten zu entdecken ist wie bei der Volksreligiositidt. Das Spektrum an Weltanschauungen
wurde mit der antireligidsen Propaganda jedenfalls erweitert, weil der Staat eine atheisti-
sche Alternative zur Religion formulierte.

DIE BEGRIFFE IN DER SOWJETISCHEN (GESCHICHTE

Eine Geschichte der Religion bedeutete lange Zeit die Darstellung von Inhalten, Organisa-
tionsformen und Personen. Erst in den letzten Jahren hat die historische Forschung die

1 Richard Stites, Revolutionary Dreams. Utopian Vision and Experimental Life in the Russian Revo-
lution, New York/Oxford 1989,
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Kenntnis von der Komplexitidt des Phdnomens Religion in sozialgeschichtlichen Untersu-
chungen praktisch anerkannt. So riickten neuerdings der Gldaubige und seine Religiositit,
sein religids motiviertes Handeln in weitem Umfang, ins Blickfeld dieser neuen Richtung.?
Ihre Leistung besteht darin, von der traditionellen Religionsgeschichte als Kirchenge-
schichte wegzukommen und das uniibersichtliche Beziehungsgeflecht von Kirche, Dogma,
Kirchenleuten, Laien, kirchlicher Religionsvermittlung, religivsen Verhaltensmustern un-
terschiedlicher sozialer Gruppen und Staat zu entwirren. Wihrend so die herkdmmliche
Religionsgeschichte fiir den mittel- und westeuropdischen Raum aufbricht, ist die For-
schung iiber Religion in RuBland und der Sowjetunion noch immer stark den hergebrach-
ten Fragestellungen verhaftet.?

Sozialgeschichtliche Untersuchungen im Religionsbereich gibt es fiir das zarische RuB-
land wie fiir die Sowjetunion vor dem Zweiten Weltkrieg nur wenige. Auf diesem Gebiet ist
sogar ein sonst uniiblicher Vorsprung der sowjetischen Forschung zu verzeichnen, die be-
sonders seit den spiten 50er Jahren der Religiositét der Menschen auf die Spur zu kommen
versuchte und dabei auf Gedanken aus der zweiten Dekade dieses Jahrhunderts zuriick-
greifen konnte.* DaB die Impulse jener Jahre von der westlichen Seite nicht verfeinert und
auf friihere Phasen iibertragen wurden, mag nicht nur im damals waltenden Zeitgeist be-
griindet liegen, sondern auch in der Tatsache, daB Fragen der Religionsgeschichte der So-
wjetunion eine Domine von Exilrussen und Exilukrainern bildeten. So blieb die Religions-
geschichte der Sowjetunion zumeist eine Geschichte der Orthodoxen Kirche und ihrer Ver-
folgung durch den kommunistischen Staat. Neben einer Reihe von Irrtiimern ergab sich
dadurch auch eine Verzerrung, denn nicht allein die ehemalige Staatskirche hatte unter
dem Regime zu leiden, sondern auch - vielleicht mehr noch - die religitsen Minderheiten.
Vielfach pflanzte sich die orthodoxe AnmaBung ihnen gegeniiber auf diese Weise in der
westlichen Forschung fort.

Obwohl die Beziehungen zwischen dem atheistischen Staat und der Kirche im Brenn-
punkt standen, wurde der antireligiosen Propaganda doch verhiltnismiBig wenig Auf-

2 Richard van Diilmen, Religionsgeschichte in der Historischen Sozialforschung, in: GG 6, 1980,
8. 36-59; Wolfgang Schieder, Religionsgeschichte als Sozialgeschichte, Einleitende Bemerkungen
zur Forschungsproblematik, in: GG 3, 1977, S. 291-298; ders. (Hrsg.), Volksreligiositit in der mo-
dernen Sozialgeschichte, Gottingen 1986. Bei beiden Verfassern zahlreiche Hinweise auf die For-
schungen anderer Wissenschaftsdisziplinen auf dem Gebiet der Religiositit.

3 Grundlegend zur Kirchengeschichte in der Sowjetzeit John Shelton Curtiss, Die Kirche in der So-
wjetunion (1917-1956), Miinchen 1957; Hans Koch, Staat und Kirche in der Sowjetunion, in: Karl
Cramer (Hrsg.), Das Notbuch der russischen Christenheit, Berlin-Steglitz 1930, S. 65-119; R. P.
Casey, Religion in Russia, New York 1946; Walter Kolarz, Religion in the Soviet Union, London/
New York 1962; Robert Conguest, Religion in the USSR, London etc. 1968; Dimiiry Pospielovsky,
The Russian Church under the Soviet Regime 1917-1982, 2 Bde., Crestwood/New York 1984. Vgl.
auch Gerhard Adler (Hrsg.), Tausend Jahre Heiliges RuBland. Orthodoxie im Sozialismus, 2. Aufl.,
Freiburg 1988; Dokumente zum antiklerikalen Kampf der Bolschewiki, der inneren Lage der Kir-
che, besonders der katholischen, und der Haltung des Vatikans bei Boleslaw Szczesniak (Hrsg.), The
Russian Revolution and Religion. A Collection of Documents Concerning the Suppression of Reli-
gion by the Gommunists, 1917-1925, Notre Dame 1959.

4 Das Interesse der damaligen Soziologen, Historiker, Ethnographen richtete sich vor allem auf die
Wurzeln der noch nicht beseitigten Religiositdt. Die wissenschaftliche Analyse stand am Anfang
einer gezielten antireligiosen Propaganda, die - flankiert von einer Ritualisierung von Vorgingen
des 6ffentlichen Lebens bis in den Privatbereich — den Menschen ganz und gar von der Religion ab-
l6sen sollte, Dokumente finden sich in: Kommunisti¢eskaja partija i sovetskoe pravitel’stvo o religii
icerkvi, Moskva 1959; M. I. Sachnovié, Lenin o problemach ateizma. Kritika religii v trudach V. L.
Lenina, Moskva/Leningrad 1961; P. P. Kampars/N. M. Zakovi¢, Sovetskaja graZdanskaja obrjad-
nost’, Moskva 1967; A. Filatov, O novych i starych obrjadach, Moskva 1967, sowie in der unten ge-
nannten Literatur.
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merksamkeit geschenkt. Die Gleichstellung des antiklerikalen Kampfes mit dem antireligi-
osen verbaute auch hier den Einllick. DaBl namhafte Atheisten in der frithen Sowjetunion
zwischen beiden differenzierten, registrierte man im Westen kaum, so daB hier ein begriff-
licher Irrtum liegt. Antiklerikale und antireligitse Vorgehensweisen sollten scharf vonein-
ander getrennt werden, wie es auch in anderen Lindern und Epochen der Fall ist.

Eine Verzerrung entstand durch die Betonung des Staates. So meinte der Kenner der so-
wjetischen Religionspolitik, Bociurkiw, allein die Uberlastung der Kremlfiihrer mit ande-
ren Dingen habe eine systematische und kontinuierliche antireligitse Arbeit verhindert.
Unten wird zu zeigen sein, da3 nicht alles von der begrenzten Tatkraft einer Handvoll Spit-
zenleute abhing, deren »Gefiihle« (feelings) eben von »Feindseligkeit, Geringschédtzung
und Argwohn« der Religion gegeniiber bestimmt waren.® Eine Uberschitzung staatlicher
Einwirkungsmoglichkeiten auf die Religiositiit findet sich in der Regel bei den Versuchen,
iibergreifende und generalisierende Tendenzen festzuhalten.® Dies trifft auch fiir das drei-
bindige Werk des Kirchenhistorikers Pospielovsky zu, einer jiingeren Bearbeitung von
Kirche, Religion und Religionspolitik in der Sowjetunion, das seinem anspruchsvollen Ti-
tel nicht gerecht zu werden vermag.” Dem Diktum des emigrierten Historikers Timasheff
von 1944 geistig verbunden, der Oktoberumsturz 1917 sei fiir das russische Volk eine »hi-
storische Katastrophe von nie dagewesenem AusmaB«® gewesen, bleibt es in der Durch-
leuchtung der Interdependenzen zu sehr an der Oberfliche und polemisiert an Stellen, wo
exakte Interpretationen und Argumente ndtig wiiren.? Insbesondere werden Entwicklung
und Verédnderung der antireligiosen Propaganda des Staates nicht aus ihren Schwierigkei-
ten heraus erklirt, sondern als zielstrebig und gradlinig durchgefiihrt dargestellt.!?

AuBer wenigen sowjetischen Forschungen stammen Untersuchungen zur antireligidsen
Propaganda im deutschsprachigen Raum vom Beginn der 30er Jahre, geschrieben im Gei-
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Official and Other Information Illustrating the Struggle Against All Religion Carried by the Com-
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9 Pospielovsky, History, Bd. 1, S. 30-31, S. 65; Bd. 2, S. 64, S. 70. Besonders kral} sein Vergleich:
»Indeed, Oleshchuck [ein filhrender Atheist; S. P.] wrote towards the end of the last pre-war decade
about the necessity of the final liquidation of the clergy (compare with Hitler’s final solution of the
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10 Zuletzt Paul Roth, »Die Religion ist das Opium des Volkes«. Religionskritik und atheistische Pro-
paganda in der Sowjetunion, in: Adler, Tausend Jahre, S. 148-183. Stellvertretend fiir das souve-
rine Ignorieren sowjetischer Forschungen, die sogar von Pospielovsky anerkannt wurden, vgl.
ebd..S. 159:»Von 1917 bis zum Jahre 1941 kiimpfte die atheistische Propaganda - verbunden mit
einer Kirchenverfolgung — gegen jede religiose Uberzeugung, kimpfte um einen Massenatheis-
mus. Methoden und Mittel sind in dieser Phase riide, riicksichts- und verstdndnislos.« Von sowje-
tischer Seite ganz dhnlich S. N. Savel'ev, Bog i komissary, in: Sociologiceskie issledovanija 1991,
Nr. 2, S. 34-45. Der Autor spricht von »ideologischem Rassismus« (S. 35). Vgl. ferner Savel’evs
Arbeiten zum selben Thema (wie Anm. 110 u. 151) aus den 60er Jahren.






