Engels und Marx').

Von
Franz Mehring (Berlin-Steglitz).

Als Frieprich ENGELS im Jahre 1895 starb, hinterlief er
ein Testament, worin er BEBEL und BERNSTEIN zu seinen lite-
rarischen Erben einsetzte. Es war sein ausgesprochener Wunsch,
‘daB auch sein Briefwechsel mit MARX einmal der Offentlichkeit
iibergeben werden sollte, doch hatte er seinen Erben iiberlassen,
den Zeitpunkt der Verdffentlichung zu bestimmen. Sie haben
damit fast zwanzig Jahre gezigert und wiirden vielleicht noch
linger gezdgert haben, wenn nicht BEBEL unter den mahnenden
Vorzeichen des eigenen Todes den ebenso begreiflichen wie
dringenden Wunsch gehegt hiitte, noch selbst die Ehrenpflicht
zu erfiillen, die ihm der Wille seines verstorbenen Freundes und
Meisters auferlegt hatte.

Die Verzogerung erklirte sich aus sehr triftizen Griinden,
und der Schreiber dieser Zeilen, der als Vertrauensmann der
Frau Laura LararcUE, der einzig noch iiberlebenden, inzwischen
auch verstorbenen Tochter Marxens, an der Redaktion des Brief-
wechsels beteiligt war, hat selbst die Meinung vertreten, dafl die
Herausgabe noch eine gute Weile anstehen kénne. Noch gehiren
Exerrs und Maxr nicht aussehliefilich der Geschichte an, son-
dern stehen mitten in den heiBesten Kimpfen der Gegenwart.
War eine Herausgabe ihrer vertraulichen Briefe ad usum del-
phini von vornherein ausgeschlossen, so stand zu befiirchten,
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daf eine in allem Wesentlichen unverstiimmelte Verbffentlichung
eher verwirrend als fordernd auf den Emanzipationskampf der
Arbeiterklasse wirken und das Ziel verriicken konnte, dem sie
selbst jede andere Riicksicht und besonders auch jede persin-
liche Riicksicht mit eiserner Konsequenz geopfert haben.

Gliicklicherweise haben sich diese Befiirchtungen als grundlos
erwiesen, und es soll gern anerkannt werden, dafl auch von
gegnerischer Seite, wenigstens bisher, der Briefwechsel in durch-
aus wiirdiger Weise besprochen worden ist. Mit der ausfiihrlichen
Abhandlung, die HErmManN OxOKEN dariiber verdffentlicht hat?),
mag man in manchen, und darunter auch wichtigen, Einzelheiten
gtreiten, aber sein Gesamturteil — er nennt den Briefwechsel
die Schmiede Vulkans, wo Dampf und Rauch das Auge ver-
wirrt, aber Funken vom Ambofi stieben, eine Werkstatt histo-
rischer Dinge — hiitten sich ExerLs und Marx selbst wohl
gefallen lassen.

I.

Wenn BepeL den entscheidenden Anstof zur Herausgabe des
Briefwechsels gegeben hat, so war er durch Alter und Krankheit
verhindert, sich in irgend nennenswerter Weise an der Heraus-
gabe zu beteiligen. Die so gut wie alleinige Verantwortung
dafiir tragt BrrnsTEIN, von dem ja bekannt genug ist, dal er
dem, nach dem landliufigen Ausdruck, orthodoxen Marxismus
fernsteht.

Um so groflere Anerkennung verdient der Fleif, womit er
die Masse von Arbeit bewiiltigt hat, die notwendig war, um
fast 1400, iiber fast vier Jahrzehnte verstreute Briefe zu sammeln,
zu sichten und fiir den Druck herzurichten, verdient nicht minder
dic Entsagung, womit er den Verfassern der Briefe allein das
Wort 1d6t, womit er sich selbst auf ganz notwendige Fingerzeige
zum Verstindnis der Briefe beschrinkt und diese Erliutcrungen
in taktvollster Weise aus dem Geist und Siun der Briefschreiber
schipft. Nichts wire leichter gewesen, als auf ihre Kosten das
Licht des Herausgebers leuchten zu lassen, aber jeder Versuchung
dieser Art hat BErnsTEIN tapfer widerstanden. Ebenso darf

1) PreuBische Jahrbiicher vom Februar 1914 S. 209 ff.
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man den Grundsitzen zustimmen, von denmen er sich bei der
Redaktion der Briefe hat leiten lassen. Wer auch nur fliichtig
in die vier starken Binde hineinblickt, wird sich sofort iiber-
zeugen, dal hier nichts vertuscht worden ist, und wird eher
iiber ein Zuviel stolinen, als iiber ein Zuwenig jammern. In
der Tat befindet sich unter den nahezu anderthalbtansend Briefen
manches Hundert, das ebensogut von Miiller und Schulze, wie
von EnceLs und Marx geschrieben sein konnte. Aber BRrw-
STEIN sagt sehr richtig, dall sich das gemeinsame Wirken beider
Minner nur durch ,jenes Mosaik der Lebensiuflerungen“ er-
kennen lasse, dessen Einzelheiten oft unwichtig erscheinen
mochten, aber dessen gesamte Fiille doch erst unmittelbar in
die untrennbare Lebensarbeit der beiden bahnbrechenden Geister
einfiihrt.

.Der crste Brief datiert von Ende September 1844, wenige
Wochen nachdem Excrers und Marx in freundschaftliche Be-
ziehungen getreten waren, der letzte vom 9. Januar 1883, wenige
Monate vor Marxens Tode. So begleitet der Briefwechsel fast
das ganze Leben beider Minner, aber freilich mit grofien, zum
Teil recht empfindlichen Liicken, und auch nicht immer in rich-
ticem Gleichmalf mit der Bedeutung der Tage, in dencn die
Briefe geschrieben sind. Bis zum Jahre 1848 riihren sie fast
durchweg von ENxceLs her, und soweit sind sie in meiner Nach-
lafausgabe schon kritisch verwertet worden. Auch die briefliche
Ausbeute der Revolutionsjahre ist sehr spirlich, obgleich beide
Minner monatelang von einander getrennt lebten; ganz und gar
fillt die Zeit vom Herbst 1849 bis Herbst 1850 aus, wo sich
die entscheidenden Auseinandersetzungen mit der europiischen
Emigration vollzogen. Der Nachhall dieser Emigrantenkiimpfe —
geschichtlich bedeutungslos, wie er war — findet dann ein allzu
vielstimmiges Echo in den Briefen von Ende 1850 bis Ende 1853,
die drei Viertel des ersten Bandes fiillen; auch die Briefe iiber
den Kolner Kommunistenprozef enthalten nieht viel mehr, als
was Marx alsbald in seinen bekannten Enthiillungen iiber diesen
Proze§ veriffentlicht hat.

Mit dem Krimkriege begann ein neues Leben in Europa, das
nun bis zum deutsch-franzosischen Kriege den Briefwechsel mit
lmmer reicherem Inhalt fiillt. Aber gleichmifig stromt die Flut
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auch jetzt nicht. Nicht nur weil viele Briefe verloren gegangen
sind — BERNSTEIN schiitzt sie aunf die Hilfte der ganzen Masse
—, sondern auch, weil die Freunde in den beiden Jahrzehnten,
wo E~NceLs in Manchester und Marx in London lebte, hiufig
zusammengekommen sind, so daf sich dann der Austausch ihrer
Gedanken unmittelbar vollzog und fiir den brieflichen Verkehr
nur eine diirftige Nachlese iibrig blieb. Nach 1870 lebten sie
wieder zusammen in London und schrieben sich nur, wenn sich
der eine oder der andere auf Reisen befand.

Bei aller Liickenhaftigkeit aber ist der Briefwechsel eine
Quelle reicher Belelirung, und es wird geraumer Zeit bediirfen,
bis alle Geistesschiitze, die er birgt, gehoben und gesichert
worden sind. Was zuniichst an ihn fesselt, ist das stromende
Licht, das er iiber die beiden Minner verbreitet, die ihn ge-
schrieben haben.

I1.

Freilich ist es nicht ganz richtig, wenn ONCKEN meint: ,Die
Herausgeber sind sich, das gilt von BErNSTEIN und MEHRING
ohne Zweifel, von vornherein klar dariiber gewesen, dali eine
gewisse Umwertung aller Werte die Iolge der Publikation sein
miisse.* Ir denkt dabei vornehmlich an das Verhiltnis von
Marx und ENcrLs zueinander und wieder an das Verhiltnis
Beider zu LASSALLE, das er an anderer Stelle mit den Worten
kennzeichnet, im Ehrentempel der Sozialdemokratie stiegen die
beiden ersten Heroen vom Postamente und schliigen die Bild-
siule des dritten in Triummer.

Eine Umwertung aller Werte hat der Briefwechsel fitr mich
nicht gebracht, und ich glaube auch fiir BErRNSTEIN nicht. Wie
die drei ,Heroen“ zueinander standen, war in seinen Grund-
ziigen langst bekannt. Man wulite, da Marx einen ungewdhn-
lich schweren Kampf ums Dasein zu filhren gehabt hat, den er
ohne die Hilfe von ExceLs schwerlich siegreich bestanden hitte,
wenigstens nicht als weltgeschichtliche Grofle; man wufite auch,
daB beide Minner sich ungleich reichlicher, als ihre Bewunderer
wiinschen mécliten, in so scharfen wie schiefen Urteilen iiber
LassaLLE gefallen haben. Gerade in diesem Punkte, auf den
ONCKEN besonderes Gewicht legt, darf ich mich darauf berufen,
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dall ich schon vor zwolf Jahren in meiner Nachlafausgabe sehr
entschieden fiir LassarnLe gegen MaArX und ExGELS eingetreten
bin, was Frau LAFARGUE nicht gehindert hat, mir eben bei
diesem Anlalf zu schreiben, daf ich tiefer in das menschliche
Wesen ibres Vaters eingedrungen sei, als irgend ein anderer
seiner Sehiiler. Er ist doch nur ein kleiner Kreis, dem die
Veroffentlichung die Umwertung aller Werte nahe legen mag,
weil er bisher des holden Glaubens gelebt hat, daf Marx und
Excevs in aller spiefbiirgerlichen Ehrbarkeit, als rechte Muster-
knaben und Tugendbolde, ihre irdische Laufbahn vollbracht
hiitten, unter dem segnenden Glockenspiel der Potsdamer Gar-
nisonkirche: Ub’ immer Treu und Redlichkeit bis an dein kiihles
Grab. Ein sebr kleiner Kreis, der sich am Leibe des heutigen
Marxismus hochstens noch als rudimentires Organ fortschleppt.

Nieht in der Art, wohl aber im Grade wird der Briefwechsel
zwischen ENGELS und MaRrx das Urteil iiber beide Minner dndern:
etwa im Sinne des leise geinderten Dichterworts: Es wichst das
Riesenmalf der Leiber Fast itiber Menschliches hinaus. Magrx
zog das eherne Los seines Liebens, als er, ein halber Jiingling
noch, in Prometheus den vornehmsten Heiligen und Mirtyrer
des philosophischen Kalenders feierte. Schwerer als je ein
Genius, der mit der alltiglichen Misere ringen mufite, hat er
prometheische Qualen erduldet. Durch lange Jahrzehnte hat ihn
Tag fiir Tag immer von neuem die gemeinste Not gepackt,
Was man bisher doch nur ganz im allgemeinen wulite, zeigen
seine Briefe an EXGELS nun in der ergreifendsten Form: wie er
einmal das Haus hiiten mufB, weil eér keinen Rock oder keinen
Schuh fiir die Strafle besitzt, wiec er ein andermal der Pfennige
entbehrt, um sich Schreibpapier zu kaufen oder Zeitungen zu
lesen, wie er ein drittes Mal nach ein paar Briefmarken jagt,
um ein Manuskript an den Verleger senden zu konnen. Dazu
der ewige Zank mit den Hikern und Kriimern, denen er die
notwendigsteu Lebensmittel nicht zu zahlen vermag, des Land-
lords zu geschweigen, der ihm alle Augenblicke den Pfinder ins
Haus zu setzen droht, und als letste stindige Zuflucht das
Pfandhaus, dessen Wucherzinsen dann noch das Letate ver-
schlangen, was die graue Schattengestalt der Sorge von der
Schwelle seines Hauses scheuchen konnte.
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Uber die ,gebieterische Notwendigkeit einer Erwerbstitigkeit*
tauschte sich MArX nicht, wie brennend immer der Eifer war,
womit er nach seinen hohen wissenschaftlichen Zielen trachtete.
Aber er wurde dabei von einem beispiellosen Mifigeschick ver-
folgt. Seine Schrift iiber den Kommunistenprozefi, die in Basel
gedruckt worden war, fiel an der deutschen Grenze in die Hande
der Polizei und Marx mufite noch fiir die Druckkosten auf-
kommen; seine Schrift iiber den bonapartistischen Staatsstreich
vom 2. Dezember 1851 — die glanzendste vielleicht seiner
kleineren Schriften — konnte nur in Amerika das Licht der
Welt erblicken, und auch nur, weil ein deutscher Arbeiter scine
Ersparnisse in der Héhe von 40 Dollars fiir ihre Drucklegung
opferte; seine Schrift gegen KArL Voar brachte ihm ebenfalls
keinen Pfennig Honorar, sondern nur Unkosten ein; in dieser
Schrift erzihlt er beiliufig, dall ein von ihm fiir einen Berliner
Buchhiindler bestimmtes Manuskript sogar durch den Verrat
eines Spitzels an die Berliner Polizei eingeliefert wurde, in deren
geheimen Schriinken es vielleicht heute noch lagert.

Ein wenig lohnender gestaltete sich die Titigkeit, die Marx
in den fiinfziger Jahren fiir die New York Tribune und ein
amerikanisches Konversationslexikon unternahm. Aber sie reichte
bei weitem nicht aus, seinen Haushalt auch nur auf die be-
scheidenste Grundlage zu stellen. Dawxa, der Herausgeber der
New York Tribune und des Konversationslexikons, war zwar
theoretisch ein Fourierist, aber praktisch ein hartgesottener Yankee;
er wullte wohl, was er an einem Mitarbeiter wie MARX besal
und renommierte damit nicht wenig vor seinen Abonnenten. Aber
er dachte nicht daran, die Existenz einer fiir ihn so wertvollen
Kraft zu sichern; er zahlte nur die Briefe, die er druckte, und
er war nicht blode, alles unter den Tisch zu werfen, was mnicht
in seinen Kram pafte, so einmal eine Reihe miihsamer Aufsitze
iiber den Panslavismus, wozu DaNa sich von einem russischen
Spitzel hatte beschwatzen lassen. Die paar deutschen Blitter,
in denen Marx ein voriibergehendes Unterkommen fand, wie
die Wiener ,Presse“, machten es allerdings auch nicht besser.
Bei einer Abwigung seiner gedruckten und nicht gedruckten
Beitriige fiir Zeitungen, meinte MArX einmal, er werde schlechter
entlohnt, als der geringste Zeilenreiler, und in der Tat hat er
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das ganze Elend des modernen Proletariers durchkosten miissen :
nicht nur die Kirglichkeit des Lebensunterhalts, sondern auch
die vollige Unsicherheit der ganzen Existenz.

Sehr bald verschirfte sich das Elend, worin er lebte, noch
dadurch, dafl Krankheit und Tod die Einkehr in sein Haus
hielten. Schon in den crsten Jahren des Exils, und als Opfer
dieses Kxils, waren ihm Kinder gestorben, aber noch im Siug-
lingsalter; was ihn ins Herz traf, war im Jahre 1855 der Tod
seines- einzigen Sohnes, an dem beide Eltern mit zartlicher Liebe
hingen. Und dann kam die Krankheit, die bald dies, bald jenes
Glied der Familie packte, am hartnickigsten und stirksten Marx
selbst. Seit der Mitte der fiinfriger Jahre hLat cr nicht viele,
noch ganz gesunde Tage gesehen; Gallen- und Leberleiden,
Furunkeln und Karbunkeln und andere Krankheiten quilten ihn
unaufhorlich und zerstérten — langsam, aber sicher — seine
urspriinglich eisenfeste Gesundheit nicht minder, als die Uber-
arbeit seiner Tage und seiner Nichte sie zerstirte.

Was endlich am schwersten auf ihm lastete, war das Leid
seines geliebten Weibes. In ihrer Jugend ein verwihntes Kind
des Gliicks, die ,Ballkinigin“ und ,das schonste Midchen“ von
Trier, wankte die hoehsinnige Frau wohl einmal unter den Pfeil’
und Schleudern eines wiitenden Geschicks und wiinschte sich
und jhre Kinder ins Grab. Es fehlt in seinen Briefen nicht an
Spuren ,hiuslicher Szenen“, und er meinte gelegentlich, es gebe
keine grioflere Eselei fiir Leute mit allgemeinen Strebungen, als
zu heiraten und sich so an die kleinen N6te des privaten Lebens
zu verraten. Immer aber, wenn sich unwillkiirlich ein Schrei
der Verzweiflung aus seinem Herzen losringt und er sich hundert
Klafter tief unter die Erde wiinscht, fiigt er hinzu, seine Frau
habe ungleich schwerer als er, an den unbeschreiblichen Demiiti-
gungen, Qualen und Schrecken zu tragen, die in ihrer Lage
durchzumachen seien, schon weil ihr die Flucht in die Hallen
der wissenschaftlichen Forschung verschlossen sei, die ihn doch
immer wieder rettete. Was sie ihm war, weit iiber alle Ver-
stimmungen des Augenblicks hinaus, hat der sterbende Mann
mit dem wehmiitigen Worte bekannt: ,Du weilit, daB wenige
Leute einem demonstrativen Pathos mehr abgeneigt sind; immer-
hin wiirde es eine Liige sein, zu bestreiten, daf mein Denken
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zum groflen Teil durch meine Frau beansprucht wird, ein solches
Stiick vom schonsten Teil meines Lebens.* Und so hing Marx
mit innigster Liebe an seinen Tochtern, denen die unschuldigen
Freuden der Jugend verkiirzt zu sehen, ihin hidrter traf, als jeder
eigene Verzicht.

Alles das wire aber doch nur unendlich traurig; tragisch
wird das Schicksal dieses Mannes erst dadurch, daf er das
Mirtyrertum von Jahrzehnten freiwillig auf sich nahm und jede
Versuchung abwies, sich in den Hafen eines biirgerlichen Berufs
zu fliichten, den er mit allen biirgerlichen Ehren hitte aufsuchen
diirfen. Als er den ersten Band seines Hauptwerkes vollendet
hatte, schrieb er am 30. April 1867 einem jiingeren Freunde:
»Weshalb ich Ihnen nicht antwortete? Weil ich fortwahrend
am Rande des Grabes schwebte. Ich mufite also jeden arbeits-
fihigen Moment benutzen, um mein Werk fertig zu machen,
dem ich Gesundheit, Lebensglick und Familie geopfert habe.
Ich hoffe, dall diese Iirklirung keines weiteren Zusatzes bedarf.
Ich lache iiber die sogenannten ,praktischen‘ Minner und ihre
Weisheit. Wenn man ein Ochse sein wollte, konnte man natiir-
lich den Menschheitsqualen den Riicken kehren und fiir seine
eigene Haut sorgen. Aber ich hatte mich wirklich fiir unprak-
tisch gehalten, wenn ich gestorben wire, olne mein Buch,
wenigstens im Manuskript, fertiz zu machen.* Diesen Prome-
theus schmiedeten nicht die Keile des Hephistos an den Felsen,
sondern ein eherner Wille, der mit der Sicherheit der Magnet-
nadel auf die hichsten Ziele der Menschheit wies.

Sein ganzes Wesen ist biegsamer Stahl. Nichts bewunderns-
werter, als wenn er, in einem und demselben Briefe oft, scheinbar
erdriickt von dem kleinlichsten und peinlichsten Jammer, mit
wundervoller Llastizitit emporschnellt, nm die schwierigsten
Probleme mit der Seelenrulie einecs Weisen zu erortern, dem alle
menschliche Bediirftigkeit fremd ist. Aber freilich hirter und
hirter ist Marx doeh in des Ungliicks Esse gehdmmert worden.
Er nannte sich gern selbst eine harte Natur, und mit banger
Ahnung blickte schon sein weicliherziger Vater auf die Regungen
des ,Dimons* in dem Lieblingssohne. Allein Marx war doch
in dem ,freien, heitern Klima“ des Rheinlandes aufgewachsen;
auf seinen ersten Arbeiten, so anf den schdnen Aufsitzen iiber
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die Prefifreiheit, die er in der Rheinischen Zeitung verdffentlichte,
ruht ein lichter Glanz, wie der Sonnenschein auf den Reben-
hiigeln des Rheins. Das wird mit den Jahren anders; Marx
schreibt mit einer schneidenden Schirfe, und seine Gedanken
ziinden wie Blitze, die aus schweren Gewitterwolken fahren.
Viele, wenn nicht die meisten der Urteile, die er in seinen
Briefen an ENGELs iiber Feinde und auch Freunde fallt, be-
diirfen der sorgsamen Nachpriifung.

Die ihn deshalb einen eisig kalten Demagogen schelten, sind
nicht weniger, wenn auch freilich nicht mehr auf dem Holzwege,
als die wackeren Unteroffiziersseelen, die sich einen groflen
Kampfer der Geschichte nicht anders vorstellen kinnen, als eine
blanke Puppe des Paradeplatzes.

1II.

Jedoch verdankt Marx den Sieg seines Lebens nicht allein
seiner riesigen Kraft. Nach menschlichem Ermessen ware er
endlich doch unterlegen, so oder so, wenn ihm nicht in
Frieoricn ENGELs ein Freund beschieden gewesen wire, von
dessen aufopfernder Treue ihr Briefwechsel hundertfiltiges
Zcugnis ablegt.

Es hiele miifigen Triumen nachhingen, wenn man dariiber
spintiseren wollte, was aus Encers oder aus Marx geworden
wiire, wenn sie nicht mit einander zusammengetroffen wiren.
Man muff sich bescheiden, zn sagen: sie mufiten sich finden,
$0 wie sie nun einmal waren, und nur so viel darf den dank-
‘baren Erben ihres gemeinsamen - Lebenswerks gestattet sein,
auch dem Sterblichen gerecht zu werden an dem, was unsterb-
lich ist. Hell und heiter scheint das Leben dahinzufliefen, das
ExGELs gefiihrt hat, verglichen mit den Stiirmen, die das Leben
seines Freundes zerwiillt haben, aber ohne Strudel und Wirbel
ist es nicht gewesen. Auch ihm fehlt der tragische Zug nicht,
und was ihm das Schicksal auf eine Weise erspart hat, das hat
es auf andere Weise doch wieder gewissenhaft eingetrieben.

ExceELs hat in MARX stets den iiberlegenen Genius anerkannt;
neben ihm wollte er immer nur die zweite Violine gespielt haben.
Doch ist er niemals blof sein Ausleger und Helfer gewesen,
sondern sein selbstindiger Mitarbeiter, ein ihm nicht gleicher,
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doch ihm ebenbiirtiger Geist, und man darf — um einen in
gewisser Beziehung naheliegenden Vergleich zu ziehen — die
historische Bedeutung LEssiNgs nicht verkennen, weil LrisNiz
ein universellerer Kopf gewesen ist. In ihren Anfingen mag
man selbst streiten, wer von beiden mehr gegeben und mehr
empfangen hat. Die Skonomischen Grundlagen des wissenschaft-
lichen Kommunismus hat Excrrs zuerst abgesteckt; auf seine
genialen Skizzen in den Dentsch-Franzosischen Jahrbiichern
und auf seine bahnbrechende Erstlingsschrift iiber Die Lage
der englischen Arbeiterklasse hat Marx keinen Einfluf geiiht,
in keinem Sinne; sie trugen ihm vielmehr vieles entgegen, was
ihm noch fremd war.

Beide haben dann zusammengearbeitet, bis zum Kommunisti-
gchen Manifest und dariiber hinaus bis zur Revue der Neuen
Rheinischen Zeitnng, die sie 1850 in London herausgaben.
Dann aber, als sie erkannten, dal die revolutionire Flut auf
lange hinaus verronnen war, vergrub sich Marx in die un-
erschopflichen Schitze des Britischen Museums, wihrend Excers
nach Manchester iibersiedelte, um dort eine kaufminnische Stelle
im Bureau der Grofspinnerei Ermen & Kngels anzunehmen, zu
deren Teilhabern sein Vater gehérte, und sich auf zwanzig lange
Jahre dem ,hiindischen Kommerz“ zu ergeben.

Er hat es nicht aus personlicher Bedriingnis getan. KEin
lediger ‘Mann, hitte er sich leicht durch die Note des Exils
schlagen konnen. Fiir die publizistische Tagesarbeit war er
besser geriistet als Marx, iiber dessen tief und immer tiefer
schiirfende Untersuchungen er mitunter ungeduldig wurde; ,ein
wahres Universallexikon“, wie Marx ihn einmal einem gemein-
samen Freunde treffend schildert, ,arbeitsfahig zu jeder Stunde
des Tages und der Nacht, voll oder niichtern, quick im
Schreiben und begriffen wie der Teufel. Es unterliegt keinem
Zweifel, dal ENGELS sich in die verhafite Frohn begeben hat, nicht
nur um dem Freunde zu helfen, sondern auch um der Partei
ihre erste geistize Kraft zu erhalten. ,Es spricht alles dafiir«,
sagt BernsTEIN wohl mit Recht, ,daf unter solcher Begriindung
ExceLs seinem Freunde seine dauernde Hilfe angeboten und
MaRX sich entschlossen hat, sie anzunehmen“. Und wenn viel-
leicht anch keine ausdriickliche Abmachung in diesem Sinne
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getroffen worden sein mag, so ist sie doch zwei Jahrzehnte
treuer gehalten worden, als wenu sie feierlich verbrieft und ver-
siegelt gewesen wilre,

Ehe EncELs allmihlich zum Prokuristen und Teilhaber der
Firma aufriickte, war er als einfacher Kommis auch nicht gerade
auf Rosen gebettet, aber er hilft von Anfang an und wird nie-
mals miide zu helfen. Unaufhorlich wandern die Ein-, die
Fiinf-, die Zechnpfundnoten von Manchester nach London.
ExGeLS verliert niemals die Geduld, auch wenn sie von Makx
und seiner Frau, denen haushilterischer Sinn nicht im Ubermaf
beschieden gewesen zu sein scheint, auf eine hirtere Probe ge-
setzt wird, als gerade notwendig gewesen ware. Er schiittelt
kaum den Kopf, als Marx einmal den Betrag eines Wechsels
vergessen hat, der auf ihn lief, und nun am Verfalltage unan-
genehm iiberrascht wird. Oder wenn Frau Marx bei einer aber-
maligen Sanierung des Haushalts einen dicken Posten aus falscher
Riicksicht verschweigt, um ihn an ihrem Wirtschaftsgeld all-
mihlich abzusparen und so bei aller guten Absicht das alte
Elend von neuem zn beginnen, so iiberlifit Exa¢ELs dem Freunde
den etwas pharisiiischen Genufl, iiber die ,Narrheit der Weiber*
zu klagen, und begniigt sich mit der gutmiitizen Mahnung:
Sorge nur dafiir, daB es nicht wieder vorkommt! Ein einziges-
mal kommt es zu einer empfindlichen Spannung, als der gequiilte
MARX in rauher Weise an cine Wunde rithrte, die dem Herzen
des Freundes durch den Tod eines geliehten Wesens geschlagen
war, aber ein versGhnendes Wort des Siinders geniigte, den
Frieden wiederherzustellen.

Jedoch nicht nur am Tage schanzte Exeers fiir den Freund
im Kontor und auf der Borse, sondern er opferte ihm auch zum
grofien Teil die Mullestunden des Abends bis tief in die Nacht.
Es geschah zunichst aus einer gewissen praktischen Notwendig-
keit heraus. Als Marx die Korrespondenz fiir die New York
Tribune angetragen erhielt, beherrschte er die englische Sprache
noch nicht so, daf er sie fiir schriftstellerische Zwecke hand-
haben konnte; so schrieb ENGELS zunichst die Briefe, nament-
lich die erste Reihe iiber die dentsche Revolution und Gegen-
revolution, deren deutsche Ubersetzung Marx als Verfasser nennt.
Aber auch als Marx fiir den Druek englisch schreiben konnte,
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blieb es bei der stillen Mitarbeit aus Manchester, die sich noch
steigerte, als Dana fiir seine New American Cyclopaedia nament-
lich militarische Artikel von Marx verlangte. In seinem Alter
hat ExceELs diese Artikel einmal als wertlos, als blofie Brot-
und Tagesarbeit bezeichnet. So viel dariiber aus seinem Brief-
wechsel mit MArX entnommen werden kann, ist dies Urteil viel
zu streng; auf jeden Fall haben die Artikel ein gut Stiick
Arbeit gekostet.

Alles das erscheint aber doch nur geringfiigig, gegeniiber
dem groften Opfer, das ExcELS gebracht hat: dem Verzicht auf
das Mal wissenschaftlicher Leistung, das ihm nach seiner un-
vergleichlichen Arbeitskraft und seiner hervorragenden Fihig-
keiten beschieden gewesen wire. Einen rechten Begriff davon
bekommt man erst aus diesem Briefwechsel, auch wenn man
sich nur auf die sprach- und die militirwissenschaftlichen Studien
beschrinkt, die ENGELS mit besonderer Vorliebe trieb, aus ,alter
Inklination“ sowohl, als auch aus den praktischen Bediirfnissen
des proletarischen Emanzipationskampfes heraus. Denn so sehr
ihm alles ,Autodidaktentum“ verhasst war — ,es ist iiberall
Unsinn® meinte er verichtlich — und so griindlich seine Methode
der wissenschaftlichen Arbeit war, so war er doch ebensowenig
wie MARX ein blofier Stubengelehrter, und jede neue Erkenntnis
war ithm doppelt wertvoll, wenn sie sofort helfen konnte, die
Ketten des Proletariats zu liiften.

So begann er mit dem Studium der slavischen Sprachen,
aus der ,Konsideration“ heraus, dall ,wenigstens einer von
uns“ bei der nichsten Haupt- und Staatsaktion die Sprache, die
Geschichte, die Literatur, die sozialen Eiurichtungen gerade der-
jenigen Nationen kenne, mit denen man sofort in Konflikt
kommen werde. Die orientalischen Wirren fiihren ihn auf die
orientalischen Sprachen; vor dem Arabischen schreckt er zuriick
mit seinen 4000 Wurzeln, aber das Persische ist ,ein wahres
Kinderspiel von einer Sprache“; in drei Wochen will er damit
fertiz sein. Die irische Frage lafit ihn sich ins Keltisch-Irische
stiirzen. Dazwischen sitzt er ,tief im Ulfilas“, sucht mit dem
,verdammten Gotisch“ fertig zu werden, das er ,so desultorisch“
trieb; dann gehts ans Altnordische und Angelsichsische, ,mit dem er
auch immer so auf halbem Fufle gestanden.® Im Generalrat
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der Internationalen sind ihm seine umfassenden Sprachkenntnisse
trefflich zu statten gekommen; ,ENGELS stottert in zwanzig
Sprachen“, hief es wohl, da er in Augenblicken -erregten
Sprechens leicht mit der Zunge anstie(.

Eifriger noch trieb ers auf kriegswissenschaftlichem Gebiete.
In den Revolutionsjahren waren mit den Offizieren, die sich der
Bewegung angeschlossen hatten, nicht sehr ermunternde und
manchmal selbst sehr traurige Erfahrungen gemacht worden;
nun will es ENGELS wenigstens so weit bringen, um theoretisch
einigermaen mitsprechen zu konnenm, ohne sich zu sehr zu
blamieren. Er war kaum nach Manchester iibergesiedelt, als er
»Militaria zu ochsen“ begann. Er beginnt mit dem ,Aller-
plattesten nnd Ordindirsten, was im Fiahnrichs- und Leutnants-
examen gefordert und was eben deswegen tiberall als bekannt
vorausgesetzt wird“., Er studiert das gesamte Heerwesen bis in
alle tcchnischen Einzelheiten: Elementartaktik, Befestignngs-
theoric von VausaN bis auf das moderne System der deta-
schierten Forts, Briickenbau nnd Feldverschanzungen, Waffen-
kunde bis auf die verschiedene Konstruktion der Feldlafetten,
das Verpflegungswesen der Lazarvette usw. usw., bis er zur all-
gemeinen Geschichte der Kriegswissenschaft iibergeht, wo er den
Englinder Naricgr, den Franzosen Jomini, den Deutschen
Crausewrrz und andere mit eindringendem Fleil§ durcharbeitet.

Weit entfernt davon, gegen die moralische Unvernunft der
Kriege zu predigen, suchte Excers vielmehr ihre historische
Vernunft zu erkennen. Wenn einst ein Byrox die Schalen
glihenden Zorns iiber die beiden Heerfiihrer ausgof, die in der
Schlacht bei Waterloo als Fahnentriiger des feudalen Europa
dem Erben der franzisischen Revolution den letzten Todesstof
gegeben hatten, so will es ein Zufall vielleicht, aber dann doch
ein bezeichnender Zufall, daB ExceLs in seinen Briefen an MARX
von BrucHeER sowol wie von WELLINGTON historische Bildnisse
entwirft, die in knappem Rahmen so klar und scharf umrissen
sind, daB sie auch bei dem heutigen Stande der Kriegswissen-
schaft schwerlich auch nur in einem Striche gefindert zu werden
brauchen.

Auf diesem Gebiete vielleicht noch mehr, als auf sprach-
wissenschaftlichem, hatte ExcrLs alles Zeug dazu, ein ,Stern
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erster Grofe“ zu werden, wie er einmal von CLAUSEWITZ sagt.
Wenn es ihm dennoch nicht vergnnt gewesen ist, die letzte
Hand an seine wissenschaftliche Arbeit in den Jahrzehnten zu
legen, in denen er sich in kaufm#innische Frohn begab, um der
wissenschaftlichen Arbeit eines Grofleren freien Raum zu schaffen,
so mag man darin den Hauch eines tragischen Schicksals spiiren,
wenn auch nicht im Sinne irgend einer Sentimentalitit, von der
ENGELs so weit entfernt war, wie MARX.

Er hat es immer als das grofle Gliick seines Lebens be-
trachtet, vierzig Jahrec neben Marx zu stehen, auch um den
Preis, dal dessen michtigere Gestalt ihn iiberschattete, und er
hat es nicht einmal als verspitete Genugtuung empfunden, daf
er nach dem Tode des Freundes noch iiber ein Jahrzehnt der
erste Mann der internationalen Arbeiterbewegung sein, unbestritten
in ihr die erste Violine spielen durfte. Im Gegenteil: er meinte,
nun werde er iiberschitzt, und ihm werde ein gréBeres Verdienst
zugeschrieben, als ihm zukomme.

Aber, so schrieb er mir vor zwanzig Jahren: ,Die Geschichte
wird das alles schlieflich in Ordnung bringen, und bis dahin
ist man gliicklich um die Ecke und weill nichts mehr von nichts.“
Nun hat das geschichtliche Urteil iiber ENGELS seinen sichern
Ankergrund in seinem Briefwechsel mit MArx gefunden; er ist
ein Denkmal, das seiner wiirdig ist und linger dauern wird,
als eine Siule von Erz oder Marmor.

Iv.

Es war ein rettender Entschlufi, womit sich ExcerLs und
Marx im Herbst 1850 von dem Treiben der Emigration los-
sagten, das ihnen nachgerade einen kriftigen Abscheu eingefloft
hatte.

,Man sieht mehr und mehr cin“ sehrieb ExcrLs im Februar
1851, ,dafl die Emigration ein Institut ist, worin jeder not-
wendig ein Narr, ein Esel und ein gemeiner Schurke wird, der
sich nieht ganz von ihr zuriickzieht, und dem die Stellung des
unabhiingigen Schriftstellers, der auch nach der sogenannten
revolutioniren Partei den Teufel fragt, nicht geniigt“. Und
darauf antwortete Marx: ,Mir gefallt sehr die offentliche Iso-
lation, worin wir zwei, Du und ich, uns jetzt befinden. Sie
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entspricht ganz unserer Stellung und unseren Prinzipien. Das
System wechselseitiger Konzessionen, aus Anstand geduldeter
Halbheiten, und der Pflicht, vor dem Publikum seinen Teil
Licherlichkeit in der Partei mit all diesen Eseln auf sich zu
nehmen, das hat jetzt aufgehort. Und abermals Exerrs: ,Wir
haben jetzt endlich wieder einmal — seit langer Zeit zum ersten-
mal — Gelegenheit zu zeigen, daB wir keine Popularitit, keinen
support von irgend einer Partei irgend welchen Landes brauchen
und daf unsere Position von dergleichen Lumpereien ganz un-
abhingig ist.... Wir konnen uns iibrigens im Grunde nicht
einmal sehr beklagen, da8 die petits grands hommes uns scheuen;
haben wir nicht seit so und so viel Jahren getan, als wiren
Krethi und Plethi unsere Partei, wo wir gar keine Partei hatten,
und die Leute, die wir als zu unserer Partei gehérig rechneten,
wenigstens offiziell, auch nicht die Anfangsgriinde unserer Sachen
verstanden?*  Man braucht die ,Esel* und ,Narren* und
»Schurken“ nicht auf die Goldwage zu legen, und mag doch
anerkennen, daffi Excers und Marx sich mit scharfem Schnitt
von den unfruchtbaren Streitereien der Emigration trennten,
um in ,gewisser Einsamkeit* wissenschaftlich zu forschen,
bis die Menschen und die Zeiten kamen, die ,ihre Sachen ver-
standen®.

Freilich bis diese Mensclien und Zeiten kamen, dauerte es
viel linger, und so auch mit ihrer wissenschaftlichen Riistung,
als sie damals annahmen. Man licst heute nicht ohne ein
Liicheln der Verwunderung den Brief vom 2. April 1851, worin
Marx schreibt: ,Ich bin so weit, daf ich in fiinf Wochen mit der
ganzen okonemischen Plackerei fertig bin. Et cela fait, werde
ich zu Hause die Oekonomie ausarbeiten und im Museum mich
auf eine andere Wissenschaft werfen. (fa commence 4 m’ennuyer.
Au fond hat diese Wissenschaft seit Apam Smrrir und Davip
Rrcarpo keine Fortschritte mehr gemacht, so viel auch in ein-
zelnen Untersuchungen, oft supradelikaten, geschehen ist“. Und
ENGELS antwortete am Tage darauf: ,Ich bin froh, da Du mit
der Oekonomie endlich fertig bist. Das Ding zog sich wirklich
zu sehr in dic Linge, und so lange Du noch ein fiir wichtig
gehaltenes Buch ungelesen vor Dir hast, so lange kommst Du
doch nicht zum Schreiben.“ Es sollte noch acht Jahre wiihren,
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bis der erste Entwurf der ,Ockonomie“ erschien und abermals
acht Jahre, bis ihr crster Band das Licht der Welt erblickte.

Von diesem groflen Werk wird in dem Briefwechsel natiir-
lich oft gesprochen, mitunter in ganzen Abhandlungen, die man
manches Mal ebenfalls ,supradelikat nennen mag. In zwei
ganz beiliufigen Sitzen zeigt sich klar, wie sich dabei der Ge-
dankenaustausch zwischen beiden gestaltete. ExcerLs schrieb
einmal von seiner ,bekannten Trigheit en fait de théorie*, die
sich bei dem inneren Knurren seines Dbesseren Ich beruhigte,
ohne der Sache auf den Grund zu gehen, wihrend MARX ein
andermal den Stofiseufzer nicht unterdriicken kann: ,Wenn die
Leute nur wiiiten, wie wenig ich von all dem Zeug weill, als
ihn ein Biclefelder Fabrikant zum ersten Bande des Kapitals
mit der ,amiisanten* Wendung begriifte, Marx miisse frither
selbst Nihmaschinen employing manufacturer gewesen sein.

Zieht man in heiden Fallen, wie billig, die humoristische
Ubertreibung ab, so bleibt das Ergebnis, daf ExceLs den inneren
Mechanismus der kapitalistischen Gesellschaft genauner kannte,
Marx aber mit scharferer Denkkraft iliren Bewegungsgesectzen
nachzuspiiren wufite. Wenn er dem Freunde eine ,supradeli-
kate“ Untersuchung iiber Currencytheorie oder Grundrente oder
Profitrate vorlegte, so meinte ExeiELs wohl einmal: 1t is a
very abstract abstract indeed, wie bei der Kiirze nicht anders
zu vermeiden, und ich muf die dialektischen Ubergiinge wit
Miike suchen, da all abstract reasoning mir sehr fremd geworden
ist.* Dagegen machte es Marx einige Miihe, sich in den Aus-
kiinften zurechtzufinden, die ihm von ExGrus auf seine Iragen
iiber die Art, wie Fabrikanten und Kaufleute den Teil des
Einkommens berechnen, den sie selbst verzehren, oder iiber Ab-
nutzung der Maschinerie oder die Umschlagsberechuung des
vorgeschossenen zirkulierenden Kapitals erteilt wurden. Er klagte,
daff in der politischen Oekonomie das praktische Interessante und
das theoretisch Notwendige weit auseinander gingen.

Immer aber traten diese Auseinandersetzuugen hinter die Ab-
wandlungen der europiischen Politik zuriick, in denen sich die
Bedingungen des proletarischen Emanzipationskampfes prak-
tisch vorberciteten. ENGELs und Marx hatten aus den Er-
fahrungen der Revolution und Gegenrevolution gelernt, und den
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alten Lieblingen der Neuen Rleinischen Zeitung gab Excers
schon 1851 den trockenen Laufpa: ,Den [talienern, Polen und
Ungarn werde ich deutlich genug sagen, dafi sie in allen modernen
Fragen den Mund za halten haben®. Kinige Monate darauf
sagte er den Polen, dal sie eine Nation fondue seien, nur so
lange noch brauchbar als Mittel, bis Rufland selbst in die agra-
rische Revolution hineingerissen sei. Die Polen bhitten in der
Geschichte nie etwas anderes geleistet, als tapfere krakeelsiichtige
Dummbheit gespielt. Selbst gegen Rufland hitten sie nie etwas
von Bedeuting getan, wihrend Rufiland wirklich progressiv
gegen den Osten sei. Die russische Herrschaft mit all ihrer
Gemeinheit, all ihrem slavischen Schmutz sei zivilisierend fiir das
Schwarze und das Kaspische Meer und Zentralasien, fiir Basch-
kiren und Tataren, und RuBland habe viel mehr Bildungs- und
besonders industrielle Elemente aufgenommen, als das seiner
ganzen Natur nach chevaleresk-barenhidutende Polen.

Dem gefeierten Ilelden der italienischen Revolution aber
schrieb Marx ins Stammbuch: ,Herr Mazzixi kennt nur die
Stidte mit ihrem liberalen Adel nnd ihren citoyens ¢éclairés.
Die materiellen Bediirfnisse des italienischen Landvolks — so
ausgesogen und systematisch entnervt und verdummt wie das
irische — liegen natiirlich unter dem Phrasenhimmel seiner
kosmopolitiseh- neokatholisch-ideclogischen Manifeste. Aber aller-
dings gehirt Mut dazu, den Biirgern und dem Adel zu erkliren,
daB der crste Schritt zur Unabhingigkeit Italiens die vollige
Emanzipation der Bauern und die Verwandlung ihres Halbpacht-
systems in freies biirgerliches Eigentum ist.“ Dem prablerisch
sich in London aufspielenden Kossurn aber lief MARX in einem
Offenen Briefe secines Freundes Erxest JoNms sagen, daf die
europiischen Revolutionen den Kreuzzug der Arbeit gegen das
Kapital bedeuteten. Sie konnten nicht auf das geistige und
soziale Niveau eines obskuren, lialbbarbarischen Volkes, wie die
Magyaren, herabgedriickt werden, die noch in der Ialbzivilisation
des sechzehnten Jahrhunderts steckten und sich tatsichlich ein-
bildeten, sie diirften die grofc Erleuchtung Deutschlands und
Frankrcichs kommandieren und der Leichtgliubigkeit Englands
ein erschwindeltes Hoch ablocken.

Bei ihrer neuen Orientierung iiber die europaische Politik
Archiv f, Geschichte des Sozialismus V, hreg. v. Griinberg. 2
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wurden EveeLs und MarX, und wurde pamentlich Marx, von
Davip UrquuaRT beeinflufit, der zur Zeit des Krimkriegs eine
lebhafte Agitation gegen den englischen Minister PALMERSTON
entfaltete. UrQUHART war ein kalvinistischer Schotte, der mit
seinem fanatischen Russenhal — ‘er witterte in jedem euro-
paischen Revolutionéir einen russischen Spion — und seiner
ebenso fanatischen Tiirkenbegeisterung arg iibertrieb, aber sich
unzweifelhaft auch grofile Verdienste um die Enthiillung der
russischen Weltherrschaftspline erworben hat. Marx ist niemals
UrquuARTit gewesen, wie es damals etwa LOTHAR BUCHER war;
von den nirrischen Ubertreibungen des Mannes, den er einen
skompletten Monomanen“ nannte, hielt er sich vollig frei, aber
was Urquuoart wirklich geleistet hat, regte ihn zu miihsamen
Forschungen an, deren Ergebnisse er dahin zusammenfafte, daf
seit dem Anfange des achzehnten Jahrhunderts ein stetiges
geheimes Zusammenwirken zwischen den Kabinetten von Lon-
don und Petersburg stattgefunden habe und daf awch Par-
MERSTONs Zusammenhang mit DPetersburg aus seinen Trans-
aktionen mit Polen, der Tiirkei, Zirkasien usw. nachweisbar sei.
Was Marx dariiber in der New York Tribune verdffentlichte,
veranlafite UrQUHART zu einer Zusammenkunft mit Marx, der
von nun an gelegentliche Beitrige fiir die UrqQuuanrischen
Organe lieferte und auch einen Teil jener Aufsitze als Flug-
schriften herausgab, die in 15 bis 20000 Exemplaren verbreitet
wurden, aber ihm, bei seinem verhiingnisvollen Pech in diesen
Dingen, wieder nichts eintrugen.

Dafl PaLmersToN wirklich der geheime Agent der russischen
Politik gewesen sei, den MARX in ihm sah, ist sofort von LASSALLE
und neuestens auch von HYNDMAX bestritten worden. Hier kann
die Frage nicht einmal erortert, geschweige denn entschieden
werden; sie zu beriihren war jedoch notwendig, weil die
Richtung, die Marx damals in der europiischen Politik ein-
schiug, weiterhin auch auf seine Stellung zur Arbeiterbewegung
eingewirkt hat.

Jedenfalls war Marx ein URQUHARTIT im landldufigen Sinne
schon deshalb nicht, weil URQUHART sich zum englischen Frei-
handel bekannte und den Chartismus bekdmpfte, zu dessen noch
iiberlebenden Fiihrern Exerns und Marx in freundschaftlichen
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Beziehungen stunden und an dessen noch iiberlebenden Organen
sie gern mitarbeiteten. Es gab da freilich anch lebhafte Aus-
einandersetzungen, namentlich mit JuLtax HARNEY, der in seinem
Red Republican eine englische Ubersetzung des Kommunistischen
Manifestes veroffentlicht hatte, aber doch nicht aus dem Emi-
grantentreiben herauskam. Niher stand ihnen ErNEST JONES,
schon durch seine deutsche Bildung und Erziehung, aber auch
durch seine geistigze Bedeutung. Seine gelegentlichen Seiten-
spriinge in der Richtung des biirgerlichen Radikalismus fanden
an ExceLs und Marx zwar auch scharfe Kritiker, jedoch als
JoxeEs im Januar 1869 starb, noch in frischem Mannesalter,
trauerten sie um ihn als einen der ,wenigen alten Freunde¢,
und Excers schrieb: Seine biirgerlichen Phrasen waren doch
nnr Heuchelei, und unter den Politikern war er der einzige
gebildete Englander, der au fond ganz auf unserer Seite stand.

Im allgemeinen blieb es bei der ,gewissen Einsamkeit,
und es gehort zu den anziehendsten Seiten des Briefwechsels,
zu verfolgen, mit welcher felsenfesten Siegeszuversicht die beiden
Minner an der europiischen Politik teilnahmen, als wiren sie
selbst eine europiiische Macht. Es ist derselbe tiefe Ein-
druck, den ONCKEN von seinem Standpunkt aus in die Worte
zusammenfaBt: ,Welches MaBl von Ideologie gehirte doch dazu,
fiir diese Veriichter aller Ideologie, eine solche Rolle durchzu-
halten.“ Allein ExeeLs und Marx waren viel zu sehr fiir den
praktischen Kampf geschaffen, als daf ihnen die Einsamkeit
nicht manchmal auf ¢ie Nerven gefallen wire. Ein paar Jahre,
nachdem sie aller Partei entsagen hatten, forderte Marx, daf
sie ihre Partei neu rekrutieren miiiten; er z#hlte ihre paar An-
hiinger auf und meinte, das sei doch keine Partei.

Sie waren es in der Tat nicht. Von den alten Freunden
aus dem Kommunistenbunde und den Revolutionsjahren wurden
manche durch einen friihen Tod dahingerafft, andere ,verstarben
lebendig“; noch andere wurden durch einen verzweifelten Kampf
ums Dasein gelihmt; von neuem ZufluB war aber nichts zu
spiiren. Und von denen, die treu blieben, reichte keiner an den
Hochwuchs ihrer Gedanken heran. In WiLueLm WoLrr, den
sie selbst wohl als Dritten im Bunde zihlten, schiitzten sie den
eichenfesten Charakter, die uneigenniitzige Bescheidenheit, die

9
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populiare Manier, die ihnen selbst fehle, aber sie klagten auch,
daBl der alte Junggeselle, der sich in Manchester mit Stunden-
geben durchschlug, immer grillenhafter werde; im Geist ist er
ihnen politisch kaum noch etwas gewesen. Unter den Jiingeren
war WinnrLM LizsgxecHT der fiahigste, aber im tiefsten Grunde
stand er ihnen gelstlg fern; als Marx seine Schrift zur Kritik
der politischen Okonomic veroffentlichte, den Vorliufer des
Kapitals, erklirte Liepkxicur, dal ihn noch kein Buch so ent-
tauscht habe, und die praktische Politik, die er spiater in Deutsch-
land trieb, brachte ExeeLs und Marx oft genug zur hellen Ver-
zweiflung.

In Frankreich wufite Marx als einzigen Anhanger nur
REINHARDT aufzuzidhlen, der als Sekretir an Heines Matratzen-
gruft freilich keine kommunistische Propaganda treiben kounte.
Bei jedem der beiden Triarier aber, die ihnen in Deutschland
anhingen, gab es ein gewaltiges Aber: Jouaxxzms MiQurL, der
keineswegs nur, wie er als preuffischer Finanzminister beteuerte,
als Student einen flichtigen Brief an Marx geschrieben hat,
sondern bis tief in die fiinfziger Jahre hinein zur Fahne hielt,
gesellte sich endlich doch zu den ,lebendig Verstorbenen“, und
gegen FERDINAND LaASSALLE, den genialsten von allen, hegten
EnNGELs und MARX eine uniiberwindliche Abneigung.

V.

Fast immer, wo LaASSALLE in dem Briefwechsel erwihnt
wird, gibt es einen Miflklang. Er wird wohl als ,Pferdekraft«
geschitzt, aber sein Charakter wie seine Leistungen werden mit
einer Schirfe beurteilt, die sich nicht selten zur bittersten Un-
gerechtigkeit steigert.

Daran dnderte auch das freundschaftliche Entgegenkommen
nichts, woran LASSALLE es niemals fehlen lief. Als er den
Londonern den deutschen Biichermarkt wieder erschlofl, der
ihnen ecin Jahrzehnt lang verschlossen gewesen war, mufite er
sich fiir kleine Saumseligkeiten und Versdumnisse, die im
schlimmsten Falle den Verleger trafen, die krinkende Unter-
stellung gefallen lassen, er wolle ihren Schrifien den ,Weg ver-
legen* und sie ,totschlagen®. .Dagegen hatten sie ein allzu
williges Ohr fiir den Klatsch, der ihnen iiber LASSALLE zuge-
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tragen wurde. Im Miarz 1856 kam ein Abgesandter der Diissel-
dorfer Arbeiter, ein gewisser LEvy, nach London, um iiber die
Stimmungen des rheinischen Proletariats zu berichten und
Lassarie als Uberldufer ins biirgerliche Lager zu denunzieren.
Es sind offenbar diese Mitteilungen, auf die sich Marx spiiter
einmal gegenfiber LassaLLE berief, und gegen die LassaLLE
mit gutem Fug die Hingebung und Treue geltend machen durfte,
womit er gerade in diesen Reaktionsjahren zu den rheinischen
Arbeitern gehalten habe. Sie haben es ihm in den Tagen seiner
spiteren Agitation gern gedankt, und an ihrer Spitze derselbe
Levy, der im Jahre 1856 den unkontrollierbarsten Klatsch iiber
LassaLLE in London kolportiert hatte. Denn etwas anderes,
als solchen Klatsch, enthielten die Mitteilungen LEvys nicht, die
Marx am 5. Mirz 1856 an ExeELs iibermittelte.

Es whare sinnlos, iiber diese unerfreuliche Seite des Brief-
wechsels mit beschonigenden Redensarten wegzugleiten, aber es
ist nur gerecht, anzuerkennen, daf er die Wunde, die er schlagt,
doch auch wieder heilt, indem er die sachlichen Gesichtspunkte
entschleiert, aus denen hervorgeht, weshalb und wieso LiASSALLE
so scharf und selbst ungerecht durch ExcrLs und Marx beurteilt
wurde. Ein irrationales Moment bleibt freilich immer: ENGELS
und Marx hatten nun einmal die Antipathie. ENGELs sogar in
noch héherem Mafe als Marx, was sich jedoch wieder daraus
erklirt, daf ExceLs den jiingeren Gesinnungsgenossen weniger
kannte. ExcELs und LiassaLLk haben nur ein paar Wochen mit-
einander verkehrt: von Mitte August 1848, wo LASSALLE nach
seiner Freisprechung im Kassettendiebstahls-Prozef das Kolner
Untersuchungsgefingnis verliel, bis Ende September desselben
Jahres, wo EncrLs nach den Kélner Krawallen fliichten muSte.
Damals war LassaLie blutjung und tief in die Hatzfeldtschen
Hindel verstrickt, die zweifellos ihre minder schénen Seiten hatten ;
80 empfing ExcELs den Eindruck, LASSALLE sei ,ein Jud von der
slawischen Grenze“, dem man héllisch aufpassen miisse, weil er
immer auf dem Sprunge sei, unter Parteivorwinden Jeden fiir
Privatzwecke auszubeuten.

Marx aber hatte schon im Jahre 1848 lLinger mit LASSALLE
verkehrt, bis Ende November, wo LassaLLe wegen Aufrufs zu
den Waffen wieder verhaftet wurde, und kannte iln genauer.



29 FrANz MEHRING.

Sie hatten dann in freundschaftlichem Briefwechsel gestanden,
und als Marx im Jahre 1861 nach Berlin kam, war er von
LAsSALLE mit ,grofler Freundschaft* empfangen worden. Jedoch
der Gegenbesuch, den LassaLLE 1862 in London abstattete,
fiihrte zu einer stillschweigenden Entfremdung.

Es war fiir MAarx wieder einmal eine Zeit der schlimmsten
Not. ,Um gewisse Dehors aufrecht zu erhalten“, hatte Frau
Marx ,alles nicht Niet- und Nagelfeste ins Pfandhaus gebracht.«
LassavLi aber batte keine Ahnung von der furchtbaren Notlage
des Hauses, dessen Gast er war; er nahm die Dinge, als wenn
er sich in seinem behaglichen Heim befiinde; LENCcHEN DEMUTH,
die sorgsame Schaffnerin der Familie, hat ihr Lebtag nicht den
gesegneten Appetit dieses Besuches vergessen. So ergab sich
eine ,scheullliche Position“; es wire unnatiirlich gewesen, wenn
Maxrx vollig jene Stimmung von sich fern gehalten hitte, in der
ScHILLER einmal von GorTHE sagte: Wie leicht ist diesem
Menschen alles geworden und wie schwer muff ich um alles
ringen! Beim Abschied ist dann doch auch hiervon gesprochen
worden, wobei LASSALLE, wie es scheint, nicht die Teilnahme
gezeigt hat, die Marx wohl erwarten durfte.

Solche gereizte Stimmung war nun am wenigsten geeignet,
sachliche Meinungsverschiedenheiten auszugleichen. Und in
diesen Dingen urteilten ExcELs und Marx mit gerade deshalb
unbilliger Strenge, weil LassaLLE noch die Kleider trug, die sie
selbst einmal getragen, aber inzwischen abgelegt hatten. Es
handelte sich dabei auch keineswegs allein um die Reste der
HeeeLschen Philosophie, die Lassauie nie losgeworden ist.
Wenn MARX spiter einmal gesagt hat, LassanLe habe das
Kommunistische Manifest auswendig gewufit, aber fiir seine
Zwecke gefilscht, so lieBe sich eher behaupten, LassaLLe habe
sich allzueng an das Kommunistische Manifest gehalten, weil er
es auswendig kannte. Wenigstens der Entwurf, den ExGELS
fiir das Kommunistische Manifest gemacht und BERNSTEIN neuer-
dings veriffentlicht hat, sitzt der Arbeiteragitation LassALLEs
wie angegossen. Man findet darin das Lohngesetz Ricarpos,
den Steuerzensus als unveriufierliches Kennzeichen der Bourgeois-
staaten und namentlich die Forderung, mit der LaAssaLLE seine
Produktivassoziationen mit Staatskredit zu begriinden pflegte:
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namlich zun#ichst einen ersten radikalen Angriff gegen das
Privateigentum zu richten, worauf sich das Proletariat gezwungen
sehen werde, immer weiter zu gehen, immer mehr alles Kapital,
allen Ackerbau, alle Industrie, allen Transport, allen Austausch
in den Handen des Staates zu konzentrieren. Begreiflich genug,
daB MArxX nicht preisgeben wollte, was er seit dem Kommu-
nistischen Manifest an neuen Gkonomischen Einsichten gewonnen
hatte, aber es war doch ganz unrichtiz, wenn er behauptete,
dal8 LassarLLE auf den katholischen Sozialismus der vierziger Jahre
zuriickgehen wolle, und wenn er in ihm nur einen Sektenstifter
vormirzlichen Schlages sah. Vor diesem Verdacht war LassALLe
hinlénglich dadurch geschiitzt, dall er den proletarischen Klassen-
kampf zum Schwerpunkt seiner Agitation machte und zu diesem
Kampfe die Massen aufrief, was von vornherein alle Sektiererei
ausschlof.

Entscheidend fiir den Zwiespalt war im letzten Grunde, daf
LassaLLE die europiische und namentlich die deutsche Politik
ganz anders auffafite, als ExeeLs und MArx. Sie waren ihm
iiberlegen an genauer Kenntnis der internationalen Zusammen-
hinge, aber er wufite in den deutschen Dingen ungleich besser
um sich als sie. Es ist diese unbestreitbare Tatsache, die der
torichte Spuk von dem ,nationalen“ Lassaine und dem
»vaterlandslosen* MArx wie in einem verzerrenden Hohlspiegel
wiedergibt. Die nationale Gesinnung war bei ENGELs und MARrx
mindestens ebenso stark, wie bei LAassaLLE, oder vielleicht selbst
noch stirker, aber die internationale. Warte, von der sie die
Dinge betrachten, lie8 sie sozusagen nicht den einzelnen Nationen
in Herz und Nieren blicken. Begeisterte Verehrer, die ihnen in
England und Frankreich erwachsen sind, haben gleichwohl be-
hauptet, daf ExeeLs und Marx die englischen und die franz-
sischen Zustinde nicht bis auf den letzten Grund durchschaut
hiitten; wie dem aber immer sei, so ergibt ihr Briefwechsel mit
unzweideutiger Klarheit, dafi sie die deutschen Zustinde von der
Mitte der fiinfziger bis zur Mitte der sechziger Jahre v1elfach
ganz unrichtig eingeschiitzt haben.

Die Tatsache war auch bisher nicht véllig unbekannt. Sie
war schon in der europiischen Krise von 1859 deutlich genug
hervorgetreten. Damals waren Excrns und Marx deshalb auch
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schon mit LassALLE in einen lebhaften Streit geraten, von dem
MaRrx ein Jahr spater in seiner Schrift gegen Voar richtig be-
merkte, dafl es kein Streit um Prinzipien, sondern um tatsich-
liche Voraussetzungen gewesen sei. So auch drehte sich der
neue Streit, der an der Arbeiteragitation LASSALLES entbrannte,
in der Hauptsache wenigstens, num die tatsiichlichen Voraus-
setzungen dieser Agitation.

Ohne den Mut der deutschen Bourgeoisie zu iiberschitzen,
rechneten ExcrLs und Marx wenigstens mit der Moglichkeit,
dafl die Herausforderungen der Krone in dem preuBischen Ver-
fagsungsstreit zu einer biirgerlichen Revolution fiihren kdnnten.
Zwei Monate, nachdem BisMarck an die Spitze des preuflischen
Ministeriums getreten war, im November 1862, schrieb ENGELs,
das liberale Biirgertum werde in das ,allerduflerste revolutioniire
Dilemna gedringt, und fiigte hinzu: ,Wenn das so voran geht,
so ist Krawall ganz unvermeidlich, und wenn es zum Auflersten
kommt, so wird Wilhelm sich wundern, in welcher Weise das
Militdr mitspricht, nimlich die gemeinen Soldaten, die sich be-
danken werden, sich fiir dreijihrige gegen zweijihrige Dienst-
zeit zu schlagen.* Und im Februar 1863, just in denselben
Tagen, wo LassALLe in seinem Offenen Antwortschreiben die
Hoffnungslosigkeit der fortschrittlichen Opposition bewies, kniipfte
Marx ‘an irgend einen von ihin nicht niher bezeichneten Be-
schluf des preullischen Abgeordnetenhauses die Erwartung: ,Wir
werden bald Revolution haben“. Das ging so weiter bis an die
Schwelle des Krieges von 1866, Am 25. Mai dieses Jahres
schrieb Exarrs: ,Wenn die Osterreicher gescheidt genug sind,
nicht anzugreifen, so bricht der Tanz in der preuBischen Armee
sicher los. So rebellisch, wie die Kerle bei dieser Mobilmachung
sind, waren sie nie. Leider erfiahrt man nur den allergeringsten
Teil von dem, was vorgeht, aber das ist schon genug, um zu
beweisen, dal mit dieser Armee ein Angriffskrieg unméglich ist.*
Und noch am 11. Juni: ,Die Landwehr wird in diesem Kriege
den Preufien ebenso gefihrlich wie 1806 die Polen, die auch
iiber ein Drittel der Armee ausmachten und die ganze Geschichte
desorganisierten. Nur dafi die Landwehr, statt zu debandieren,
rebellieren wird nach der Niederlage.* Das wurde drei Wochen
vor Koniggritz geschrieben,
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Ans diesen Briefstellen geht zugleich hervor, daf ExGerLs und
Marx in demselben Mafle, worin sie die rebellische Stimmung
der Massen iiberschitzten, die grofpreufische Politik BisMARCKs
unterschitzten. Als annektierte Rheinlinder haben sie nie ein
rechtes Verstindnis fiir den preuflischen Staat gehabt; nament-
lich seitdem ihr Hauptaugenmerk auf die zarischen Weltherrschafts-
pliine gerichtet war, sahen sie in ihm schlechthin nur ein russisches
Paschalik. Hatten sie schon 1859 den ,geheimnisvollen Mann*“
in den Tuilerien fiir ein blofes Werkzeug des Petersburger
Kabinetts erklirt, so waren sie geneigt, in BISMARCK gar nur
ein Werkzeug dieses Werkzeugs zu erblicken, einen , Abenteurer*,
der an das Hoflager des Dezembermanns reise, um deutsches
Land zu verschachern, oder den polnischen Aufstand unterdriicken
helfe, um als Henker den Zaren bei guter Laune zu erhalten.
Wenn ExereLs und MaArX immer noch mit der Moglichkeit einer
preuBlischen Revolution rechneten, so doch nicht mit der Mog-
lichkeit, da8 die groBpreuBiische Politik trotz aller mnoch so
higlichen Winkelziige zu Erfolgen fithren konne, die in Paris und
Petersburg gleich unangenehm iiberraschten.

Wiiren die Tatsachen gegeben gewesen, die sie voraussetzten,
s0 wiren sie vollkommen berechtigt gewesen, die Arbeiteragitation
Lassarpes abzulehnen, und niemand wiirde das bereitwilliger
anerkannt haben, als Lassarre selbst. Er ging gerade davon
aus nnd siegte auch gerade in diesem Zeichen, dal dic fort-
schrittliche Philisterbewegung niemals Resultate haben konne,
»und wenn wir Jahrhunderte, und wenn wir durch ganze geo-
logische Erdperioden darauf warten wollten.“ Ferner hoffte er
zwar nicht darauf, daff Bismarck das grofipreuliische Spiel
gewinnen wiirde; so wenig wie er gegeniiber ExcELs und Marx
das Lob einer ,nationalen“ Gesinnung verdiente, so wenig ver-
diente er ihnen gegeniiber den Tadel einer ,kleindeutschen®
Gesinnung. Fr sah nur richtig voraus, wie die Dinge kommen
wiirden, und man mag hichstens annehmen, daff er die ,heillosen
Priigel“, die ExcrLs in erster Reihe den Preuien wiinschte, lieber
den Osterreichern gonnte. In seinen Verhandlungen mit Brs-
MARCK - so wenig er in ihnen ein Prinzip verriet — iiber-
Schritt er gewif die Grenzen des politischen Taktes, was in
London mit Recht verstimmte.
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Bei einer eingehenden Priifung verlieff sich der gehissige
Schein, der den Urteilen anhaftet, die ExceLs und Magrx iiber
LassaLLE gefallt haben. Ihre Abneigung gegen ihn und sein
Werk hing doch untrennbar mit dem Besten zusammen, was sie
geleistet haben, und bestitigte nur die Tatsache, dafl die moderne
Arbeiterbewegung zu gewaltig ist, als dall auch die gewaltigsten
Kapfe sic erschopfen konnten. Deshalb war ihre Abneigung aber
auch auf die Dauer uniiberwindlich, und wurde nur selten iiber-
wunden, wie etwa durch die Worte menschlicher Teilnahme bei
der Kunde von LassariLgs frithem Tode. Zu einem unbefangenen
Urteil iiber ihn sind Excrrs und Marx nie gelangt.

VL

Um die Zeit von LassaLLes Tode, im Herbst 1864, begannen
die Dinge fiir Marx eine gliicklichere Wendung zu nehmen. Im
Mai dieses Jahres war WILHELM WOLFF gestorben und hatte ihn
zum Erben eines kleinen Vermigens eingesetzt, was, wenigstens
voriibergehend, seinen Kampf ums Dasein erleichterte. Im Sep-
tember wurde dann die Internationale Arbeiterassoziation gegriindet,
die ihm einen weiten Spielraum 6ffentlicher Tatigkeit ermiglichte,
was angenehm erfrischend auf ihn wirkte, trotz der neuen Last
von Arbeit, die damit verbunden war.

Uber die Entstehung des beriihmten Bundes bringt der Brief-
wechsel manche neue Einzelheiten bei. Es geht daraus hervor,
daf Marx nichts dazu getan hat, ihn kiinstlich ins Leben zu
rufen. Vielmehr ist die Internationale ganz naturwiichsig ent-
standen, und MARXx hat sich ihr nicht ohne ein gewisses Be-
denken und Zogern angeschlossen, um dann kraft seines Genies
ihr leitender Kopf zn werden. Als spiter das Geschrei iiber
den ,Pangermanismus“ oder gar ,Bismarckismus“ erscholl, der
angeblich den Generalrat beherrsche, konnte MARX nicht ohne
eine gewisse, berechtigte Genugtuung sagen, das deutsche Element
sei im Generalrat ziffernmifig zwei Drittel schwicher als das
englische und entsprechend schwicher als das franzosische. Die
unverzeihliche Siinde bestinde also darin, dafi die englischen
und franzosischen Elemente theoretisch vom deutschen Element
beherrscht seien und diese Herrschaft, das heiit die deutsche
Wissenschaft, sehr niitzlich und selbst unentbehrlich finden.
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Was sonst der Briefwechsel zur Geschichte der Internationalen
beibringt, bezieht sich hauptsiichlich auf den Streit, der gegen
Ende des Jahres 1868 zwischen BAKuNIN und MaARrX entbrannte.
Die Grundanschauungen beider Ménner gingen so weit ausein-
ander, daf ihre Wirksamkeit innerhalb derselben Organisation
ohne grundsitzliche ZusammenstiBe undenkbar und unméglich
war; wenn der Streit gleichwohl einen HuBerst erbitterten per-
sonlichen Charakter annahm, so geht aus dem Briefwechsel
jedenfalls so viel hervor, daB die anarchistischen Beschwerden
iiber die gehassige Haltung, die ENcELS und MARX von jeher gegen
BAKUNIN eingenommen haben sollen, vollkommen haltlos sind.
Selbst noch im Februar 1870, als der Generalrat der Internatio-
nalen bereits ein scharfes Rundschreiben gegen Bakunin und die
Bakunisten erlassen hatte, schrieb Marx an ExceLs, dies Rund-
schreiben habe viel Sensation gemacht und in Frankreich wie in
der Schweiz eine Hetzjagd auf die Bakunisten erdffnet, fiigte
aber hinzu: ,Doch est modus in rebus, und ich werde dafiir
sorgen, daf kein Unrecht geschieht.* In demselben Briefe schrieb
Marx, BakuNiN werde durch KATKOFF wegen gewisser Geld-
geschichten verdichtigt, worauf Exezrs antwortete, diese ,Auf-
klirangen“ seien nicht viel wert; die Geldpumperei sei ein zu
gewohnliches russisches Lebensmittel, als daf ein Russe dem
anderen dariiber Vorwiirfe machen sollte.

Wie bei den sachlichen Meinungsverschiedenheiten zwischen
Lassatte und MARX, so haben auch bei den grundsitzlichen
Auseinandersetzungen zwischen BakuniN und Marx allerlei
Zwischentragereien eine gewisse Rolle gespielt. Bakunix ist durch
Herzen gegen MaRrX, und Marx ist durch BorkueiM und Urix
gegen BARKUNIN aufgehetzt worden: weniger durch BorkHEIM,
einen ehrlichen, aber in seinem barocken Russenha von MaRrx
nicht iiberschitzten Demokraten, als durch UTiN, einem hindel-
siichtigen Intriganten, der den russischen Revolutiondr tiuschend
zu spielen wuBte, aber spiter Reu und Leid vor dem Zarismus
getan hat. Indessen wiirde es sich kaum lohnen, auf alle die
Klatschereien, die hiiben und driiben kolportiert wurden, naher
einzugehen; es ist daran schon allzu viel Druckerschwiirze und
Papier verschwendet worden. Worin ExgeLs und MARX gegen
Bakunin Recht gehabt haben und worin nicht, Lifit sich sehr
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einfach und rasch entscheiden, wenn man das Rundschreiben
liest, das der Generalrat der Internationalen im M#rz 1872 gegen
BaguNIN und die Bakunisten erlassen hat, unter dem Titel: Les
prétendues scissions dans l'Internationale. Eine deutsche Aus-
gabe ist meines Wissens nicht erschienen.

Ob die einzelnen Anklagepunkte dieses Rundschreibens mehr
oder minder unriéhtig sind, wie die heutigen Anarchisten be-
haupten, muf hier ebenfalls dahingestellt bleiben. Dem mag so
sein oder nicht so sein: worauf es ankommt, sind einige all-
gemeine Sitze des Schriftstiicks, die von seinen 38 Druck-
seiten allerdings kaumn eine fiillen. Gegen die ,Anarchie®, die
Bakunixn predigte, wandte der Generalrat, das beiit MarX ein,
die Anarchie sei insoweit das Ziel der proletarischen Bewegung,
als nach Vernichtung der Klassen der Staat verschwinden und
die Aufgaben der Regierung sich in einfache Aufgaben der Ver-
waltung verwandeln wiirden. Baxuwix aber zdume das Pferd
am Schwanze auf. Er verlange die Anarchie in den proletarischen
Reihen als das unfehlbarste Mittel, die Macht der herrschenden
Klassen zu brechen; wenn er in einem Augenblicke, wo sich
diese ganze Macht auf die Internationale stiirze, unmn sie zu zer-
brechen, die Aufldsung ihrer Organisation in Anarchie befiirworte,
so verlange die internationale Polizei auch nicht mehr. Biindiger
lie sich das anarchistische Ideal Baxuxnins nicht widerlegen.

Nun aber versuchte Marx in diesem Rundschreiben des
Generalrats auch, die anarchistische Agitation BAxunins an ihre
richtige Stelle in der Geschichte der proletarischen Bewegung zu
setzen. Er kniipfte dabei an den tiefen und wahren Gedanken
an, den er schon in seiner Schrift gegen ProubnHON entwickelt
hatte, daf namlich die sozialistischen Sekten als Produkte ein-
zelmer Denker, die die Schiden der Klassengesellschaft durch-
schauten, revolutionir seien, so lange das Proletariat noch nicht
entwickelt genug sei, um als Klasse zu handeln, aber daf sie im
Augenblick, wo diese Entwicklung erreicht sei, reaktionir wiirden
und sich jeder Klassenbewegung feindlich gegeniiberstellten.
Allein zu diesen Sekten rechnete Marx die Bakunisten und in
cinem Aufwaschen gleich die Lassalleaner, die nachdem sie
jahrelang die Organisation des Proletariats gehindert hitten, end-
lich zu einfachen Werkzeugen der Polizei geworden seien. Und
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das war freilich ein Grundirrtum des Rundschreibens und seines
Verfassers.

Von den Lassalleanern ganz zu schweigen, die nach ihrer
augenblicklichen Zuriickdringung durch den deutsch-franzésischen
Krieg gerade im Friihling 1872 immer dichtere Haufen um ihre
Fahne scharten, so gehirten auch die Bakunisten nicht zu den
‘Sekten der Saint-Simonisten, der Fourieristen, der Ikarier, der’
Owenisten, zu denen Magrx sie zdhlte. Die heutigen Anarchisten
sagen nicht mit Unrecht, es sei doch nichts unmarxistischer als
die Vorstellung, dal ein ungewohnlich boshaftes Individuum,
ein ,hochst gefihrlicher Intrigant“, eine proletarische Organi-
sation, wie die Internationale, habe zerriitten kinnen; sie suchen
an ihrem Teil nachzuweisen, dafl sich die anarchistische Be-
wegung, wie sie in der franzdsischen Schweiz, in Frankreich,
Italien, Spanien usw. auftauchte, aus den Skonomischen Zu-
stinden erklire, in denen die Arbeiterklassen dieser Linder ge-
lebt hiatten. Und wie man immer sonst iiber den Anarchismus
denken, fiir wie gemeinschiidlich man ihn halten mag, so kann
man ihm nach den Erfahrungen eines halben Jahrhunderts un-
moglich bestreiten, dall er das Erzeugnis einer Massenbewegung
ist, und nicht irgend ein Sektenkram.

Waren ExgELs und MARX aber dieser Ansicht, so muflte ihr
Kampf gegen BAKUNIN umsomehr eine personliche Note annehmen,
als dieser auch nicht bléde in seinen Beschuldigungen war und
schlieflich den Marxismus fiir ebenso reaktionér erklirte, wie
den Bismarckismus. Je mehr sie jedoch in der Sache gesiegt
haben, umsoweniger darf verhehlt werden, daf sie in ihren per-
sonlichen Angriffen gegen BAKUNIN viel zu weit gegangen sind.
Das Unschionste, was sie sich in dieser Beziehung geleistet
haben, war die Beschuldigung einer ,ehrlosen Handlung“ die sie
auf dem Haager Kongre§ der Internationalen gegen BAKUNIN
erhoben. Erst nach Jahrzehnten hat sich herausgestellt, dals
diese Handlung in einer gewGhnlichen Pumpgeschichte bestand,
wie sie EXGELS noch ein paar Jahre friither als Waffe gegen den
Gegner zu verwenden verschmiht hatte; BAKUNIN war bei einem
russischen Verleger mit ein paar hundert Rubeln Vorschufl hingen
geblieben.

Mit dem Unrecht, das Excers und MARX an BAKUNIN be-
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gingen, verdunkelten sie nur ihr eigenes Recht. Sieriefen den Schein
wach, als sie die Internationale an den Umtrieben eines einzelnen
Demagogen untergegangen, wihrend der Bund in allen Ehren
von dem historischen Schauplatze abtreten konnte, nach Erfiillung
einer groflen Aufgabe, die iiber ihn selbst hinausgewachsen war.
Versah der Generalrat einzelne Formen der Massenbewegung als
totgeborene Sekten, so bewies er dadurch, dafl seine Zeit vor-
iiber war. So haben Engers und Marx in spiteren Tagen den
geschichtlichen Zusammenhang auch aufgefafit: ,fir die alte
Form der Internationale war die proletarische Welt zu grof, zu
weitliufig geworden®, schrieb ENGELS schon 1879 an SoRGE.

Nichts ist dem Andenken dieser Minner gefihrlicher, als der
kindliche Versuch, zu beweisen, dafi sie immer genau das Piinkt-
chen aufs i gesetzt haben. Man wird ihnen gerechter, wenn
man aus ihren Fehlgriffen und Irrtiimern erkennt, daf ihr Werk
noch grofler war, als sie selbst. Konnten sie heute sprechen,
so wiirden sie nur #tzenden Spott iibriz haben fiir den An-
spruch, dall die riicksichtslose Kritik, die immer ihre schirfste
Waffe gewesen ist, vor ihnen selbst abdanken solle.

VIL

Trotz der massenhaften Arbeit, die Marx fir die Inter-
nationale iibernalm, gelang es ihm nun auch, das grofle wissen-
schaftliche Werk seines Lebens wenigstens zum vorldufigen Ab-
schluf zu bringen. Im Friihling 1867 reiste er nach Hamburg,
um das Manuskript fiir den ersten Band dés Kapitals dem Verleger
zu iiberbringen. Dann hielt er sich einige Woclhen bei seinem
Freunde KuceLmMany in Hannover auf, um die ersten Korrekturen
zu besorgen.

Hier verlebte er gliickliche Tage, die sich heute noch in seinen
Briefen an Excurs wiederspiegeln. Es kam hinzu, daff ihm, dem
in dieser Beziehung ganz Unverwihnten, die gebildeten Kreise
Hannovers, mit Achtung und Sympathie entgegenkamen; ,wir zwei
haben doch“, schrieb er am 24. April an ENcELS, ,eine ganz andere
Stellung in Deutsehland, namentlich unter dem ,gebildeten’ Beamten-
tum als wir wissen.“ Und ExGELS antwortete am 27, April: ,Es ist
mir immer so gewesen, als wenn dies verdammte Buch, an dem
Du so lange getragen hast, der Grundkern von all Deinem Pech
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war und Du nie herauskommen wiirdest und konntest, so lange
dies nicht abgeschiittelt. Dies ewig unfertige Ding driickte Dich
korperlich, geistig und finanziell zu Boden, und ich kaun sehr gut
begreifen, daf Du jetzt, nach Abschiittelung dieses Alps, Dir wie
ein ganz anderer Kerl vorkommst, besonders da die Welt, sobald
Du nur erst wieder einmal hineinkommst, auch nicht so triith-
selig aussieht, wie vorher.“ Daran kniipfte Excrrs die Hoffnung,
nun bald vom Kommerz erlist zu sein. So lange er da drin
sei, sei er zu nichts fihig; besonders seitdem er Prinzipal sei,
sei das viel schlimmer geworden, wegen der griofieren Verant-
wortlichkeit.

Marx antwortete ihm daranf am 7. Mai: ,Ich hoffe und
glaube zuversichtlich, nach Jahresfrist soweit ein gemachter Mann
zu sein, daf ich von Grund ans meine Skonomischen Verhilt-
nisse reformieren und endlich wieder auf eigenen Fiilen stehen
kann. Ohne Dich hétte ich das Werk nie zu Ende bringen
konnen, und ich versichere Dir, es hat mir immer wie ein Alp
auf dem Gewissen gelastet, daff Du Deine famose Kraft haupt-
sichlich meinetwegen kommerziell vergeuden und verrosten
lielest und, into the bargain, noch alle meine petites miséres
mit durchleben mufitest. MaRrx ist nun freilich weder im n#ch-
sten Jahre, noch iiberhaupt ein ,gemachter Mann“ geworden,
und auch ExcrLs mufite den ,Kommerz“ noch einige Jahre
mitansehen, aber der Horizont begann sich doch zu lichten.

In wie gehobener Stimmung MARrRX in diesen hannéverischen
Tagen war, zeigt auch die Tatsache, dafl er es ernsthaft auf-
nalkm, als ihm ein sonst unbekannter Advokat WARNEBOLD den
angeblichen Wunsch BisMArcKs iibermittelte, ihn und seine grofen
Talente im Interesse des deutschen Volkes zn verwerten. Nicht
als ob Marx von dieser Lockung berauscht gewesen wire; er
wird dariiber gedacht haben, wie Excers: ,Hs ist bezeichnend
fir die Denkweise und den Horizont des Kerls, dall er alle
Leute nach sich beurteilt. Aber in der niichternen Alltags-
stimmung wiirde Marx schwerlich an die Botschaft WARNEBOLDS
geglaubt haben. In den noch ganz unfertizen Zustinden des
Norddeutschen Bundes, nachdem kaum die Gefahr eines Krieges
mit Frankreich wegen des luxemburgischen Handels beschworen
war, hatte Bismarck wirklich keinen Anlafi, die kaum erst in
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sein Lager iibergegangene Bourgeoisie dadurch von Neuem zu
reizen, dal er das geistige Haupt der Internationalen in seine
Dienste zu nehmen versuchte,

Ob Brsmarck jemals etwas von Marx gewulit hat, will sagen
von der politischen und wissenschaftlichen Bedentung des Mannes,
ist sehr zweifelhaft. Er war viel zu eingefleischter ostelbischer
Junker, als daffi er jemals in der Weise eines DISRAELI oder
auch Lours BoNararTE mit der Arbeiterfrage geliebiugelt hiitte;
aus seinen eigenen Bekenntnissen weil man, wie drollige Vor-
stellungen er sich von LassArLE gemacht hat, mit dem er doch
mehrfach verkehrt hatte. Nun hatte er allerdings zwei Minner
in seiner niichsten Umgebung, die in solchen Fragen besser um
sich wufiten : HEkMaNN WaGeENER und Loraar BucHer., Zwischen
heiden bestand der Unterschied, dafl BucHER immer das willige
Werkzeug des hohen Chefs blieb und bleiben mufite, da er wegen
seiner politischen Vergangenheit in den Kreisen der Regierung,
und vorab beim Kaiser, schlecht angeschrieben war; als ,Fisch
ohne Griiten“, wie RopBERrtus ithn nannte, war er auch weit
entfernt davon, anf eigene Faust Politik zu treiben. Dagegen
konnte sich WaGENER schon eher etwas erlanben; er war aus
vormérzlichen Tagen mit BisMarck nahe befreundet und durfte
ziemlich Gleich auf Gleich mit ihm verkehren, zumal da er auch
Fiihrer der Junkerpartei war. KEr ist der eigentliche Vertreter
des ,kéniglich preuffischen Sozialismus“ gewesen, von der vor-
miarzlichen Zeit an bis zom Vorabend des dentsch-gsterreichischen
Krieges, wo WAGENER sich mit LASSALLE, mit SCHWEITZER, mit
DunriNG, mit der Grifin HaTzrELDT bekannt machte nnd allerlei
kleine Mogeleien versuchte.

Nun stammt gerade aus dieser Zeit der bekannte Brief, worin
Bucuer sich an Marx mit dem Ersuchen wandte, einen Monats-
bericht iiber den Geld- und Warenmarkt fiir den Prenffischen Staats-
anzeiger zu schreiben. Bei dem bekannten Charakter BuchEgrs
mull man gewill als siclier annehmen, dal er, wenn MARX mit
diesem Briefe gekauft werden sollte, auf den Befehl BisMARCKS
gehandelt hat. Aber es fragt sich, ob Marx wirklich gekauft
werden sollte. Wenn er selbst diesen Schein erweckte, indem
er den Brief Bucners am Vorabend des Sozialistengesetzes, zur
Zeit wo BucHER Sekretir des Berliner Kongresses war, wie eine
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Bombe ins feindliche Lager warf, so war das ein geschickter
taktischer Schachzug, der seine Wirkung auch nicht verfehlt hat.
Aber damit ist noch nicht einmal gesagt, daf Marx den Brief
wirklich als Kaufversuch betrachtet hat, geschweige denn, daff
der DBrief ein Kaufversuch gewesen ist. Und das ist sehr
unwahrscheinlich. Magrx hatte im Herbst 1865 nicht den ge-
ringsten Einfluf in Deutschland, am wenigsten auf die sozial-
demokratische Partei, soweit sie damals schion bestand, denn
seine bekannte Absage an SCHWEITZER, die einige Monate friiher
erfolgt war, hatte ihn bei den Lassallanern nichts weniger als
beliebt gemacht. Und nun sollte er die offentliche Meinung in
dem ganz offiziellen Organe der Regierung, das hochstens von
ihren allerzihesten Anhingern gelesen wurde, durch einen
Monatsbericht iiber den internationalen Geld- und Warenmarkt
bearbeiten! Unter solchen Umstinden ist die Erklirung Bucnirs
ziemlich glaubhaft, er habe dem Kurator des Staatsanzeigers auf
dessen Frage nach einer tiichtigen Kraft fiir den gedachten
Zweck den alten Exilsgenossen ohne alle politischen Hinterge-
danken empfollen.

Offentlich hat BrsMarck nur einmal von Marx gesprochen,
im Jahre 1885 bei einer Sozialistengesetzdebatte im Reichstage,
wo er es als zweifelhaft hinstellte, ob MaRX nieht ,Morder ge-
ziichtet* habe, um sie gegen ihn auszusenden. Darauf erhielt
er von Marxens Tochtern die gepfefferte Antwort, die Schauer-
romanvorstellung, als ob ein Mann wie Marx sich damit abgeben
konne, ,Mérder zu ziichten“, zeige aufs neue, mit wie grollem
Rechte Marx in BisMArcK nur einen, bei aller Verschlagenheit
hichst beschriinkten, preuBischen Junker erblickt habe, der villig
unfihig sei, irgend eine éroﬁe geschichtliche Bewegung zu
begreifen.

Im wesentlichen hat Marx sicherlich so iiber BisMarck ge-
urteilt, Aber er lief sich dadurch so wenig, wie Excirs, den
Blick triiben fiir den gewaltigen Umschwung der Dinge, der mit
dem Jahre 1866 -eingetreten war. Beide sahen fortan die
deutschen Dinge aus der richtigen Perspektive. Schon am
25. Juli 1866 schrieb Excrrs: ,Die Geschichte in Deutschland
scheint mir jetzt ziemlich einfach. Von dem Augenblick an, wo
Bismarck den kleindeutsehen Bourgeoisplan mit der preuffischen

Archiv . Geschichte d, Sozialismus V, hreg. v. Grinberg. | 3
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Armee und so kolossalem Sukzefs durchfiibrte, hat die Entwicklung
in Deutschland diese Richtung so entschieden genommen, daB
wir ebensogut wie andere das fait accompli anerkennen miissen,
we may like it or mot.... Wir konnen also meiner Ansicht
nach gar nichts anderes tun, als das Faktum einfach akzeptieren,
ohne es zu billigen, und die sich jetzt jedenfalls darbieten miissen-
den groferen Fazilititen zur nationalen Organisation und Ver-
einigung des deutschen Proletariats benutzen, soweit wir kénnen.“
Tnd Marx schrieb am 27. Juli lakonisech: ,lch bin ganz
Deiner Ansicht, da8 man den Dreck nehmen muf, wie er ist.*
Aus dem burschikosen Ton eines vertraulichen Briefes in die
nach preufiischem Pref- und Strafgesetz zulissige Zeitungssprache
ibersetzt, war es dieselbe Ansicht, die J. B. v. SCHWEITZER, der
Fiihrer der Lassalleaner, in Berlin vertrat.

Jahrzehntelang hat der Glanz historischer Walirheit die
Legende vergoldet, daB LassaLLe und die Lassalleaner den
Karren der deutschen Arbeiterbewegung ganz verfahren, LiEs-
gNECHT und die Eisenacher aber ihn wieder an der Hand
marxistischer Grundsitze ins richtige Geleise geschoben hitten.
Der Schreiber dieser Zeilen hat seit einem halben Menschenalter
dagegen angekdmpft, mit allmihlich wachsendem Erfolge aller-
dings, aber auch mit all den bitteren Erfahrungen, die nun einmal
von ketzerischen Zweifeln an eingewurzelten Legenden unzer-
trennlich sind. Nun gibt der Briefwechsel zwisclien ENGELS
und Marx der hinsiechenden Legende den Gnadenstofi; er zeigt,
daf beide bei aller Voreingenommenheit gegen die Lassalleanische
.Sekte“ doch immer wieder zu dem halb unwillkiirlichen Ein-
gestindnis gendtigt sind, SCHWEITZER sei auf dem richtigen Wege,
wihrend sie unausgesetzt die vollen Schalen ihres Zorns iiber
die Politik ergieflen miissen, die ihr Schiiler LieBkNECHT dazu-
mal in Deutschland trieb. Wer heute von einer ,,opportunistischen*
Politik ScawEriTzERs spricht, erhebt die frevelnde Hand in erster
Reihe gegen EnGELs und MARX.

So wenig wie friilher LassaLLE, hat es Scawerrzer an Ent-
gegenkommen gegen die ,Alten in London“ fehlen lassen, aber
iberwunden hat er das Mifitrauen nicht, das sie gegen ihn hegten.
Die Art, wie LigBENECHT und spiter auch BEBEL in nunmehr
veroffentlichten Briefen iiber angebliche ,,Schuftereien“ SCHWEITZERS
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berichteten, mulite immer wieder ihren Verdacht erwecken, allein
man wird ihnen auch hier zubilligen miissen, daf ihr ungerechtes
Urteil doch nicht so leichthin von der Oberfliche geschipft war.
Gerade das, was SCHWEITZER vor ihnen voraus hatte: die genaune
Kenntnis des preuflischen Staats, lie§ sie in ihm grofpreuffische
Tendenzen wittern, von denen SCHWEITZER, von Haus aus ein in
der Wolle gefirbter Grofideutscher, ganz frei war. Da sie ihm nun
aber einmal nicht trauten, so fillt es um so schwerer ins Gewicht,
dafl der ,Kerl“ ihnen doch immer wieder imponierte. Sie fanden,
daff er in der Auffassung der allgemeinen politischen Liage und der
Stellung zu den anderen Parteien viel klarer und in der Dar-
stellung viel geschickter sei, als alle die andern; sie erkannten
an, dafl dieser angeblich von Bismarck Gekaufte sich gegen Bis-
MaRCK viel ,korrekter* verhalte, als LiEBKNECHT gegeniiber den
legitimen Zaunkonigen, die 1866 entthront worden waren, und sie
tadelten scharf, daff LieBgiEcuT sich in seinem Krakeel mit
Scuwertzer auf den Generalrat der Internationalen als seinen
Schwurzeugen berief, wozu er nicht die geringste Berechtigung
besaf.

Wie der Briefwechsel gerade in diesen Jahren und gerade
auch unter dem Gesichtspunkt der deutschen Politik ungemein
lehrreich ist, so auch in den Anfingen des deutsch-franzisischen
Krieges. Wie 1866, so war es auch hier wieder ExceLs, der zu-
erst die richtige Entscheidung traf. Marx hatte anfangs ge-
billigt, daf LiesrNegcHT und BEBEL sich bei der Abstimmung
iiber die Kriegsanleihe im Norddeutschen Reichstage der Stimme
enthalten hatten, wenn auch nur unter dem Gesichtspunkte, daf§
die Prinzipienreiterei in solchem Augenblick eine mutige Tat
gewesen sei. LENGELS aber urteilte am 15. Angust 1870 iiber
die Griinde der Stimmenthaltung: ,Amiisant ist bei WiLHELM
die Behauptung, weil BisMArck ein ehemaliger Spiefigeselle des
BapiNgueT, sei der wahre Standpunkt, sich neutral zu halten.
Wenn das die allgemeine Meinung in Deutschland, hiitten wir
bald wieder den Rheinbund, und der edle WiLueLM sollte ein-
mal sehen, was er in dem fiir eine Rolle spielte und wo die
Arbeiterbewegung bliebe. Ein Volk, das immer nur Hiebe be-
kommt und Tritte, ist allerdings das wahre, um eine soziale

Revolution zu machen, und dazn in WiLaeLMs geliebten Klein-
g%
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staaten!* Das war ein scharfer, jedoch insofern nicht unverdienter
Spott, als zwar nicht LieBKNECHTS eigenes Ziel, aber das Ziel
der entthronten Kleinfiirsten, mit deren reaktiondren Anhingern
das Demokratische Wochenblatt in unzulissiger Weise gelieb-
dugelt hatte, auf eine Erneuerung des Rheinbundes hinauslief.

In demselben Briefe entwickelte ENGELs aber auch die posi-
tiven Gesichtspunkte, die die Stellung der deutschen Arbeiter-
klasse zu dem Kriege von 1870 bestimmen mufiten. Er schrieb:
,Deutschland ist durch BADINGUET in einen Krieg um seine
nationale Existenz hineingeritten. Unterliegt es gegen BaDpIN-
JUET, S0 ist der Bonapartismus auf Jahre befestigt und Deutsch-
land auf Jahre, vielleicht auf Generationen, kaput. Von einer
selbstindigen deutschen Arbeiterbewegung ist dann auch keine
Rede mehr, der Kampf um Herstellung der nationalen Existenz
absorbiert dann alles, und bestenfalls geraten die deutschen
Arbeiter ins Schlepptan der franzésischen. Siegt Deutschland,
so0 ist der franzisische Bonapartismus jedenfalls kaput, der ewige
Krakeel wegen Herstellung der deutschen Einbeit endlich be-
seitigt, die deutschen Arbeiter kinnen sich auf ganz anderemn
nationalen MafBstabe als bisher organisieren, und die franzisischen,
was auch fiir eine Regierung dort folgen mag, werden sicher
ein freieres Feld haben, als unter dem Bonapartismus. Die
ganze Masse des deutschen Volkes aller Klassen hat eingesehen,
dall es sich eben um die nationale Existenz in erster Linie
handelt und ist darum sofort eingesprungen.“ Vor dieser Haupt-
riicksicht, meinte ExcrLs, miiften allerhand Nebenriicksichten
zuriicktreten.

Er fuhr dann weiter fort: ,Dazu kommt, dal der BADINGUET
diesen Krieg nicht hiitte fithren kdnnen ohne den Chauvinismus
der Masse der franzosischen Bevilkerung, der Bourgeois, Klein-
biirger, Bauern und des von Bonaparte in den groflen Stidten
geschaffenen imperialistischen, Hausmannschen, aus den Bauern
hervorgezangenen Bauproletariats. Solange dieser Chauvinismus
nicht auf den Kopf gehauen, und das gehiorig, ist Friede zwischen
Deutschland und Frankreich unmdéglich. Man konnte erwarten,
daB eine proletarische Revolution diese Arbeit iibernehmen wiirde.
seitdem aber der Krieg da ist, bleibt den Deutschen nichts iibrig,
als dies selbst und sofort zu tun.®* Daraus ergibt sich denn
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auch, daf ExceLs und Marx nach Sedan den schirfsten Protest
erheben mufiten gegen die Annexion Elsaf-Lothringens, die dem
franzosischen Chauvinismus wieder auf die Beine half, nachdem
er eben auf den Kopf gehauen worden war.

In dieser europiischen Krise sind EnxceLs und Marx von
niemandem iibertroffen worden, weder an nationaler Gesinnung
noch an politischem Scharfblick. Leider bricht der Briefwechsel
mitten im Kriege ab; am Herbsttermine siedelte ExGELs nach
London iiber. Die Briefe aus den spiiteren Jahren sind ver-
einzelte Bruchstiicke ; erst im Jahre 1882 stromen sie wieder reich-
licher, als Marx nach dem Tode seiner Frau, korperlich schwer
leidend, Heilung suchte auf der Insel Wight, in Algier, Monaco,
Vevey, Enghien und wieder auf der Insel Wight.

Es war sein letztes Lebensjahr, das in diisterer Erhabenheit
vor den Augen des Lesers voriibergleitet, erschiitternd durch die
schmerzlichen Einzelheiten, in denen das unerbittliche Menschenlos
auch diesen miichtigen Geist aufliste.

* *
*

SchlieBlich sei noech ein kurzes Wort iber die im engeren
Sinne des Wortes wissenschaftliche Ausbeute gestattet, die der
Briefwechsel zwischen EnceELs und Marx gewihrt. Bei den
vielseitizen Interessen der Briefschreiber erdffnet er die mannig-
faltigsten Ausblicke in die verschiedensten Gebiete der Wissen-
schaft, und sicherlich gewinnt er dadurch allein schon ein un-
gewdhnliches Interesse, Aber im einzelnen abzuwigen, was er
in dieser Bezichung Neues und Richtiges oder auch nur Wichtiges
enthilt, kann nur Sache eben der Fachwissenschaften sein, um
die es sich dabei handelt.

Wirft man einen Blick auf die wissenschaftlichen Gebiete,
die am hiufigsten gestreift werden, so tragen die Skonomischen
Auseinandersetzungen unzweifelhaft vieles zum feineren und
tieferen Verstindnis des Okonomischen Lebenswerks von Marx
bei, aber sie setzen auch die genaueste Kenntnis dieses Lebens-
werks voraus und die Frage, wie sic sich ihm einreihen, bedarf
einer sehr eingehenden Untersuchung. Schwieriger noch gestaltet
sich die Frage nach dem militirwissenschaftlichen Ertrage des
Briefwechsels. EwxceLs begleitet mit seinen kritischen Glossen
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lie ganze Kriegsgeschichte der fiinfziger und sechziger Jahre:
len Krimkrieg, den indischen Aufstand, den franzosisch-Gster-
reichischen, den preuflisch-Gsterreichen, den deutsch-franzisischen
Krieg. Aber natiirlich nicht in systematisch zusammenhingender
Weise, sondern sporadisch, wie es sich aus der Natur eines
Briefwechsels ergibt: ankniipfend an die gerade einlaufenden,
oft noch ungenauen oder unsicheren Nachrichten der Zeitungen,

mit lingerem Verweilen manchmal bei unwichtigen oder — wenn
gerade eine Pause eintritt — ginzlichem Ubergehen wichtiger

Kriegsereignisse usw. Um die Bedeutung des Briefwechsels
nach dieser Richtung wissenschaftlich zu wiirdigen, muff man in
der Kriegsgeschichte griindlich beschlagen sein. Es handelt sich
auch hier um sehr subtile Fragen, die nur durch Spezial-
forschungen entschieden werden koénnen.

Jedoch wenn eine erste zusammenfassende Ubersicht iiber den
Briefwechsel sich auf seine rein menschliche Seite beschrinken
mull, so mag diese Not doch auch eine Tugend sein. Gilt anders
noch das humane Wort der biirgerlichen Aufklirung, wonach die
edelste Beschiftigung des Menschen der Mensch ist, so wird der
Briefwechsel zwischen Excers und Marx immer am tiefsten
fesseln als menschliches Zeugnis von zwei groflen Menschen, die
gern von sich bekannten, daf ihnen nichts Menschliches fremd sei.



Zur Geschichie des sozialen Torysmus.

Von
Edmond Laskine (Paris).?)

L

Oft schon ist es betont worden, dass, wenn die materialisti-
sche Greschichtsauffassung richtig wire und man die Erklirung
fiir alles historische Geschehen in wirtschaftlichen Tatsachen
zu suchen hitte, das England des 19. Jahrhunderts das gelobte
Land der politischen und sozialen Revolution sein miisste. In
der Tat, ein Blick auf England im ersten Drittel des abge-
laufenen Jahrhunderts und insbesondere in der Zeit von 1800
bis 1815 zeigt daselbst eine Ansammlung aller denkbaren Ur-
sachen von Zerriittung, Zwietracht und sozialem Umsturz').
Zudem wissen jene, die damals dieses Land beobachtet und
besucht haben, nichts von dem verstindigen Konservatismus
und gemissigten Progressismus zu berichten, die spiteren Poli-
tikern und Volkswirtschaftern als Kennzeichen englischen
Geistes erscheinen. Insbesondere weist die demokratische und
Arbeiterbewegung Englands, deren Besonnenheit und kluge
Taktik man nicht miide wird, den festlindischen Demokraten
und Sozialisten als Muster vorzuhalten, zu Beginn des 19. Jahr-
hunderts eine unerhérte Heftigkeit und ganz revolutionire
Methoden auf. Die wirtschaftliche, einerseits durch den vor-
dringenden Maschinismus, andererseits durch den Niedergang
und das Verschwinden des biuerlichen Eigentums in einem

a) Aus dem franzosischen Manuskript iibersetzt von H. G. 1) Vgl das
jiingste meisterhafte Werk von ELie Harkvy, Histoire du peuple anglais
“au 19e gigele. Paris 1912. 1. Bd.
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grossen Teile Englands verursachte Umwélzung ist oft geschil-
dert worden 2). Die Grossindustrie war zwischen 1770 und
1800 erwachsen, um dann bis 1830 zur Vollentwicklung zu
gelangen. Die industrielle Verwendung mechanischer Kraft,
die Nutzbarmachung von Wagser und Dampf hatten den mo-
dernen Grossbetrieb geschaffen. Die Bevolkerung der Ver-
einigten Kénigreiche nahim ausserordentlich schnell zu: von
19 Millionen im Jahre 1816 auf 24 im Jahre 1831; und diese
Vermehrung, die, angesichts der Absperrung der Getreidezufuhr
durch die Corn laws, das Land stetig mit Hungersnot bedrohte,
suggerierte Marruus seine pessimistische Bevolkerungslehre.
Ausserdem war die territoriale Verteilung dieser Massen schon
seit dem Ende des 16. Jahrhunderts durch dié Acts of enclo-
sure in unrichtige Bahnen geleitet worden, und namentlich im
18. Jahrhundert ist alle Agrarpolitik darauf gerichtet, das
Grundeigentum aus den Hinden der selbstwirtschaftenden
Yeomen in die der Gen try iberzuleiten. Im Gefolge dieser
Massnahmen verbreitete sich entsetzliche Not innerhalb der
lindlichen Bevélkerung. Unter dem Druck des Hungers flutete
diese vom flachen Land ab und in die Kohlenwerke nach
»Schwarz-Indien, oder staute sich in den grossen Stddten, die
die Grossindustrie plstzlich hatte entstehen lassen, in London,
Manchester, Liverpool, Glasgow, Newcastle, Birmingham. Eine
ganz neue, von der alten von Grund aus verschiedene Nation
entstand im Norden und in Mittelengland: Weber, Eisen- und
Kohlenarbeiter in Lancashire, Topfer in Staffordshire usw.
1811 noch hatte die landwirtschaftliche Bevélkerung 35 % der
gesamten ausgemacht; 1831 war dieser Prozentsatz bereits
auf 28 gesunken ?). Die Yeomen waren in die Stiadte gezogen,
um dort die Reihen der industriellen Reservearmee zu ver-
stidrken.

Nicht kleiner jedoch war das Elend der stidtischen Bevil-
kerungsschichten. Der industrielle Aufschwung, der von 1815
bis 1830 das Einkommen der Mittel- und Oberklassen um 50 %

2) Vgl besonders: MaNTOUX, La révolution industrielle au 18 sidcle;
TovynBeE, The industrial revolution; GmBBiNs, The industrial history of
England. 3) Vgl. ToYNBEE a. a. 0., 8. VIII, 88.
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steigerte *), hatte der Arbeiterklasse auch nicht entfernt
gleichen Vorteil gebracht. Unzureichende Lohne, Arbeitslosig-
keit, die Konkurrenz von Irauen und Kindern, iibermissige
Ausdehnung der Arbeitszeit, heftige Zusammenstosse zwischen
Arbeitern und Unternehmern: das alles war an der Tages-
ordnung. Die in aller Hast errichteten, fiir die Masgen, die sich
in ihnen sammelten, allzu engen, schmutzigen und feuchten
Arbeiterquartiere bildeten einen stindigen Fieber- und Seuchen-
herd. Jede industrielle Krise gestaltete die Lage der Arbeiter
unertriglich : so 1836/37 und 18429%). Die Enquete von 1832
enthiillte den schrecklichen Umfang des Pauperismus: im Jahre
1832 wurden 7 Mill. L. fiir Armenunterstiitzung ausgegeben,
was eine Jahresbelastung von 10 Schilling auf den Kopf
der Bevolkerung in England und Wales ausmachte ¢). 1842 war
jeder elfte Mensch, im ganzen 1429 000, in den Armenregistern
eingetragen 7).

Danach ist es nicht verwunderlich, dass aufmerksame
Beobachter zu Beginn des 19. Jahrhunderts den Ausbruch einer
Revolution und eines sozialen Umsturzes in England fiir
unmittelbar bevorstehend erachteten. Verschwirungen und
Auflidufe, polizeiliche Haussuchungen und Aufhebung der
Habeascorpus-Akte waren dort damals etwas Alltigliches. Die
grossen Streiks von 1842 stellen sich als wahrhafte Aufstinde dar,
der der Arbeiter von Lancashire und Staffordshire geradezu als
Jacquerie: bewaffnete Banden durchzogen die Nachbardistrikte,
erzwangen die Schliessung der Fabriken und bemichtigten sich
der vorfindlichen Nahrungsmittel ). In der Zeit von 1829
bis 1842 Dbetrachteten sich die Tradeunions als Werkzeuge eines
sozialen Krieges. Die grosse nationale Gewerkschaft von 1834
organisierte den Klassenkampf: offen wurde der Generalstreik
gepredigt; wihrend der Monate Januar bis Juli d. J. moehte
man glauben, dass man am Vorabend einer gewaltsamen Ent-
eignung sei, und Politiker wie Volkswirtschafter ergingen sich

4) Vgl. WALPOLE, History of England. IIL Bd. S. 250. 5) Vgl
Hyxpman, Commercial crises of the XIXth. century. Cap. 3; WALPOLE
.. a. 0. IV, 8. 356. 6) Vegl. WALPOLE a. a. 0., II1, S. 322. 7) Ebd. IV,
8. 858. 8) Vel. Gammace, History of Chartism. 1854, 8. 217/240, zit. in
CazAmiAN, Le roman social en angleterre. 1904, S. 135.
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in den pessimistischesten Prophezeiungen. BurreT schloss sein
Buch mit dem Ausblick auf den unvermeidlichen Ruin Eng-
lands wund die vielleicht schrecklichste aller Revolutionen ®).
Excers wieder meint 1844: die Rache des Volkes werde so
furchtbar sein, dass die Schreckensherrschaft von 1798 nur eine
schwache Vorstellung von ihr gebe, sowie dass der bevorstehende
Krieg zwischen-arm und reich alles je Dagewesene in den
Schatten stellen werde. Und man darf aus diesen Worten nicht
etwa dic Ubertreibungen eines Pamphletisten heraushoren: alle
Welt war darin einig: ,,We must inevitably go down the cale-
ract™ 1), Auch die Staatsminner waren von denselben Be-
fiirchtungen erfiillt wie die 6ffentliche Meinung. TLord Asmrmy
erklirte am 23. Februar 1848 im Hause der Gemeinen: ,,The
danger s wider, deeper, fiercer, and no one . .. can hope that
twenty years will pass without some mighty convulsion, some dis
placement of the whole system of society.” Und Disrarr1 legt
seinem leros in Coningshy die Worte in den Mund: ,,.I am
wnclined te believe the social system of England s in infinitely
greater danger than that of France™').

Gegeniiber aller dieser Anzeichen von innerer Zersetzung
waren die konservativen und Ordnungsmichte geschwicht und
diskreditiert. Die Monarchie hatte in den letzten Regierungs-
jahren Grores III. jeden Zusammenhang mit dem Volk ver-
loren; der Prinz von Wales, der nach zehnjihriger Ausiibung
der Regentschaft 1820 den Konigstitel als Grore 1V. ange-
nommen hatte, war ebenso unpopuldr, und sein Regierungs-
antritt gab das Signal zu neuen Erhebungen, deren bekannteste,
wenn auch nicht furchtbarste, die Verschworung von Thistle-
wood war. Das Leben der Konigin Vicroria war in den ersten
Jahren nach ihrer Thronbesteigung zweimal durch Attentate
gefihrdet; und das englische Konigtum hat erst im Laufe des
19. Jahrhunderts jene Volkstiimlichkeit wieder erlangt, die es
ihm gestattete, in entscheidenden Stunden ein freies Volk in
michtiger und wohltitiger Weise zu becinflussen. — Die Kirche

9) Vgl. BureT, La misére des classes laborieuses en France et en
Angleterre 1840. II. Bd., 8. 475. 10) Zit. bei ToYNBEE a. a. 0., S. 193.
11) DisrAEL1, Conningsby (1844). V. Buch, S. 302.
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ihrerseits war wihrend des 18. Jahrhunderts verderblicher Er-
starrung einheimgefallen: die Kirchendmter und Wiirden wur-
den von den Ministern fiir politische Dienste vergeben; die
Wiirdentrdger verzehrten ihre KEinkiinfte in Miissiggang auf
Festlandsreisen, ohne sich um ihre Residenzpflicht zu kiimmern ;
die anglikanische Kirche hatte jegliche Herrschaft iiber die
Seelen verloren und ihr sozialer Einfluss war null. — In der
Aristokratie endlich waren die alten Traditionen feudaler
Schutzpflicht stark verblichen. Der — torystische — Teil des
Adels, der ihnen noch am treuesten angehangen, hatte nach der
Revolution von 1688 seine Macht an eine kleine Zahl
whiggistischer Familien abgeben miissen, die ihre Ehren und
Reichtiimer ihrem Anteil an der Vertreibung der StuarTs ver-
dankten ; und dieser neue Adel, der eine oligarchische Regierung
anstrebte, hatte sich zu Beginn des 19. Jahrhunderts mit der
industriellen und Fabriks-Bourgeoisie verbiindet, um das Land
im Namen der letzteren zu regieren. Diese chrgeizigen und
selbstsiichtigen Klassen, welche die Reformbill emporgebracht
hatte, ermangelten jenes QGefiihls sozialer Verantwortlichkeit,
das der ILandaristokratie geeignet hatte. Sie hatten zwar
unermiidlich die Wahlreform als grosse Massregel der Ge-
rechtigkeit sowie als Vorboten weit ausgreifender sozialer
Reformen dargestellt und im Hinblick hierauf die Arbeiter-
klassen fiir die Unterstiitzung ihrer Bestrebungen gewonnen.
Die naivsten Illusionen waren so in den Massen grossgezogen
worden: Die Reformbill, waren diese iiberzeugt, ,will feed and
clothe them for nothing”. In den Londoner Strassen rief man
im Juni 1831: , The Reform Bill will pass! Then youw'll have
your beef and mutton for a penny a pound ... to say nothing of
ale at a penny a quart”'?). Kaum aber war der Sieg errungen,
als sich auch schon die Haltung der Mittelklassen und der
whigistischen Aristokratie dnderte. Damit, dass sie nun die
Hegemonie erlangt hatten, schien ihnen alles Wiinschenswerte
erreicht. Nun sei, hiess es, die Macht des ,,Volkes” dauernd
gesichert. Unter Volk aber verstanden die Whigs einzig die

12) Aus einem Briefe von Mrs. BULWER, zit. in ,Life of Lord Lytton
by his son*, II. Bd., S. 309.
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reiclien, mittleren und gebildeten Klassen; die Arbeiter waren
fortan verachteter und verichtlicher ,,Mob“. Am 7. Oktober
1831 erklirte der Lordkanzler Brovenaym im Hause der Lords:
It is the people who are to be admatted to political power. . . .
If there 1s the mob, there 1s the people also. ... By the people,
I mean the middle classes, the wealth and intelligence of the
country 1%).“  Mit der Reformbill erschien ihnen das natiirliche
Ende der Reformbewegung erreicht: die Fithrer der Whigs
wiederholten es immer wieder, und 1837 versetzte Lord Jomx
Rovusser den Hoffnungen des Volkes durch jene berithmte
mdeclaration of finality den Todesstoss, die ihm den Spitz-
namen ,finality Jack® eintrug ).

Als getreue Vertreter der Mittelklasse, die fiir sie die
»Nation® ausmachte, verfolgten die Whigs eine offen arbeiter-
feindliche Politik. Auch die Fihrer der Radikalen, die Coprx
und Briewr, kilmmerten sich bloss um die Interessen der indu-
striellen Bourgeoisie, und ihr Industrialismus, ihr Standpunkt
des ,laissez faire* machte sie zu erbitterten Gegnern der Fabrik-
gesetzgebung. Bereits 1830 dachte Lord MgerpourwE an die
Widerrufung des Werkes von 1824 und an die Wiedereinfiih-
rung der Koalitionsverbote; 1838 schrieb der von ihm mit Er-
stattung eines Gutachtens hieriiber betraute Okonomist NassaU
SEINOR: eigentlich gibe es keine von Arbeitern als Gewerk-
schaftsmitglieder gesetzte Handlung, die nicht als Verschworung
und Delikt anzusehen sei!®). Nicht minder deutlich trat der
reaktioniire Charakter der Politik der Whigs in dem berithmten
Fall der Dorchester labourers zutage: zu sieben-
jihriger Deportation verurteilt, weil sie einer Gewerkschaft von
Landarbeitern beigetreten waren, wurden sechs Dorsetshirer
Landarbeiter im Jahre 1834 in aller Eile nach Australien iiber-
fiilhrt und die ,, Times* begliickwiinschte die Richter: ,,Because
of the criminal and fearful spirit of combination which had
seized, like a pestilence, on the working classes wn this

13) BrouaHAM, Speeches, IL Bd., 8. 600. 14) Vgl. RosE, The rise
of democracy. S. 83. 15) Vgl. HowegLL, Labour legislation, labour move-
ments, labour leaders. S. 78/85.
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country 18) % Und die Opfer wurden, obgleich sie in demselben
Jahre begnadigt werden mussten, noch drei Jahre in Australien
festgehalten. Die Lieblingsredensart Lord MersourwEs: ,, Why
can’t youlet alone?” war eben, wie Dicey bemerkt!7?), weniger
der Ausdruck von Indolenz als des Vertrauens auf die laisser-
faire-Maxime.

Das aus der Wahlreform hervorgegangene Unterhaus be-
schiftigte sich sehr wenig mit der Not und den Leiden der
Massen. Auf Gkonomischem und wirtschaftlichem Gebiet war
seine Betdtigung unendlich weniger kiihn und fruchtbar als
jene der torystischen Staatsminner in den Parlamenten vor der
Reformbill, wie Husksson, Cawnine und Rosinsow. Das
Whigparlament, das die Sklaverei in Westindien authob, hatte
kein Auge fiir die kaum verkleidete Sklaverei mit ihrem Ge-
folge von Schimach und Elend in England selbst. Das Klassen-
interesse, das die Wahlreform gezeitigt hatte, machte die Fabri-
kanten und Bankiers zu Feinden jeder Sozialreform, und sie
fanden in Bexrmams Lehre die theoretische Rechtfertigung ihrer
Selbstsucht. Der ,,plutokratische Radikalismus® war im Wesen
eine Klassendoktrin, die Apologie zugleich und das Evangelium
der siegreichen Bourgeoisie ). Von welchem Geist der Whiggis-
mus bei der Reform der Armengesetzgebung geleitet war, soll
noch gezeigt werden; desgleichen, welch erbitterten Widerstand
der Whigs und Radikalen gegen die ersten arbeiterschutzgesetz-
lichen Massnahmen die Vorkimpfer des sozialen Torysmus zu
iiberwinden hatten. Das Gesagte zeigt jedoch zur Geniige, wie
unter solchen Umstinden der Geist der Arbeitermassen sein
konnte und sein musste. Die Torypartei war als ,,the old stupid
party” diskreditiert und wenige Leute glaubten damals an die
Méglichkeit ihres Wiederaufstiegs. Bei den triumphierenden
Whigs aber stiessen die Arbeiter lediglich auf Gleichgiiltigkeit
und Antipathie. So erwarteten sie denn von keiner der beiden
Parteien mehr Gutes und warfen sich blindwiitig in Versehwi-

16) Ebd. S. 67/76. 17y Vgl. Dicey, Law and pnblic opinion in
England. S. 179. 18) Ebd. 8. 186: ,,Benthamism was fundamentally a
middle class creed. Vgl anch MoNYPENNY, The life of Benjamin Disraeli.
IL. Bd. London 1912, 8. 75 ff.
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rungen und Emeuten. Wenn diese Periode in der Geschichte
der englischen Arbeiterschaft mit Recht als revolutionéire be-
zeichmet wird'?), so erscheint das nun wohl erklirlich. Ein
Lancashirer Arbeiter hat die Griinde 1842 Cooxr Tayror gegen-
iiber treffend mit den Worten ausgesprochen: , Wir hoffen nun
bloss mehr auf eine neue Welt. Irgendeine Verbesserung mag
ja immerhin méglich sein, wir haben aber auf sie so lange ver-
geblich gewartet, dass wir es nun aufgegeben haben. We mus!
do something for ourselves, because those above us will never
do anything for us™ 2°). So brachten die Apathie und Unwissen-
heit der herrschenden Klassen iiber England die Gefahr einer
Katastrophe, die alle Welt fiir unausweichlich hielt. Und wenn
England ihr nicht erlegen ist, so, weil in den Geistern eine Be-
wegung entstanden ist, die die Gesetzgebung beeinflusst und die
Politik in wohltitiger Weise orientiert hat. Diese Bewegung,
deren nicht hoch genug anzuschlagende Wichtigkeit nicht immer
klar erkannt worden ist, ist die des sozialen Torysmus,
deren Geschichte im folgenden kurz geschildert werden soll.

IT.

Der soziale Torysmus ist geschichtlich mit dem Namen
Brxsamin Disrarrts, Grafen von BraconsrimLp, verkniipft,
dem grossten Namen in der politischen Geschichte Gross-
britanniens wihrend des 19. Jahrhunderts. DISRABLI war es,
der ihn am lautesten im Parlament und im Schoss der Re-
gierung verkiindet und den Anstoss zu einer Politik sozialer
Unterstiitzung und Hygiene, sowie systematischer Regulierung
des Lebens der Arbeiterschaft gegeben hat, mit der nur die
»oozialpolitik des Dentschen Reiches sich vergleichen lisst.
Gebiihrt nun aber auch dem Leader Jungenglands, dem Ver-
teidiger der Chartisten, dem Vorkimpfer der Fabrikgesetz-
gebung, dieser Ruhm, so darf die Schaffung des sozialen
Torysmus doch keineswegs auf ihn allein zuriickgefithrt werden.
Er konnte sich vielmehr auf eine Tradition stiitzen, ward aber

19) Vgl. SipNEY and BEATRICE WEBB, History of Trade Unionism.
Cap. 3. The revolutionary period. 20) CookE TAYLOR, Notes of a tour
on the manufacturing districts of Lancashire. S. 84, 90.
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dadurch, dass er diese hervorsuchte und mit unvergleichlicher
Schirfe den eigentlichen Geist des Torysmus formulierte, hierin
wie in vielem anderen zum Erzieher seiner Partei.

Der Torysmus war seinem Wesen nach eine interventioni-
stische und paternalistische Theorie. Nichts lag ihm ferner, als
die whiggistische und radikale Auffassung von dem Staate, als
passivem Zuschauer der gesellschaftlichen Erscheinungen. Und
der Gegensatz zwischen Landaristokratie und der Bourgeoisie
als Trigerin von Industrie und Finanz geniigte, um den tory-
stischen Theoretikern die Augen iiber die Auswiichse des Indu-
strialismus zu 6ffnen und den Torysmus in die Bahnen eines
konservativen Staatssozialismus zu lenken. Auch das Bedauern
iiber das miihelosere, angenehmere Leben und die moralische
Harmonie, welche die konomischen Umwilzungen zu Ende des
18. Jahrhunderts zerstort hatten, regte zu kritischer Betrach-
tung der neuen Ordnung der Dinge an. Marx und Encrrs, die
im Kommunistischen Manifest Jungengland und den ,,feudalen
Sozialismus‘ sehr abfillig beurteilen, haben natiirlich vor allem
die sclbstsiichtigen Motive wund reaktiondren Ziele hervor-
gehoben, die bei der Genesis dieser Theorien eine Rolle gespielt
haben: den Groll gegen die verabscheuten Emporkommlinge, das
sich Zuriicksehnen in die Vergangenheit, den Wunsch, das
Proletariat als Vorspann fiir die Revanchegeliiste gegen die
Bourgeoisie zu beniitzen; und bei aller Anerkennung der von
den jungenglischen Schriftstellern an dem Bourgeoisregime
geitbten Kritik haben sie thnen — iibrigens, wie noch gezeigt
werden soll, mit Unrecht — vorgeworfen, dass sie fiir den Gang
der modernen Geschichte kein Verstindnis gehabt hitten 2!).
Nun haben alle die erwihnten Motive sicherlich in gewissem
Masse zur Entstehung des sozialen Torysmus beigetragen: vor-
bereitet aber war dieser durch die gesamte Tradition des Torys-
mus. Andererseits darf man nicht die fiir seine Struktur sehr be-
deutsame konstitutive Rolle des aufrichtigen und tiefen religitsen
Gefiithls von Miannern wie Sourury, Corerinee, Lord Jomx
Manngers, Lorp Swartespory und Disrarrnt selbst vergessen.

Der Glaube an einen Staat, der die Aufgabe und Pflicht

21) Vgl. das Kommunistische Manifest III/1a.
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habe, den Schwachen viterlichen Schutz angedeihen zu lassen,
‘bildete stets einen Teil des torystischen Credo2??). HerBERT
SPENCER weiss denn auch, wenn er in seinem , Man versus
State den modernen demokratischen Interventionismus charak-
terisieren und bekidmpfen will, ihn nicht besser zu bezeichnen
als mit ,neuer Torysmus®. Sogar Bracksroxes Torysmus, der
in eine optimistische und konservative Periode fillt, in welcher
der gesetzgeberische KEifer nachliess, ist voll historischer Er-
innerungen an eine landesviterliche Regierung 28). Es gab im
Jahre 1800 einen latenten Sozialismus, der sich namentlich in
dem Gedanken &dusserte, dass der Arbeiter, der keine Arbeit zu
finden vermige, Subsistenz durch den Staat auf Kosten der
besitzenden Klassen und speziell der Landeigentiimer bean-
spruchen kionne. Der beriihmte ,,Speenhamland Act of Parlia-
ment® billigte den Arbeitern eine im Verhiltnis zur Mitglieder-
zahl ihrer Familien stehende Unterstiitzung zu und wollte ihnen
das, was man heute als ,living wage‘“ bezeichnen wiirde, sichern.
Prrr brachte einen Gesetzentwurf ein, der die Gewihrung von
Unterstiitzungen mit Kinschluss einer Kuh aus Staatsmitteln
statnierte.  Und man kann, mit Dicry #*), kein typischeres
Beispiel der von torystischem Geist inspirierten philanthropi-
schen Gesetzgebung finden, als den ersten Versuch eines Fabrik-
gesetzes, die ,,JTealth and morals Act” von 1802. Dieses
Gesetz wurde vom Parlament auf Antrag des torystischen Fabri-
kanten Rorerr Prer, des Vaters des berithmten Ministers,
votiert, und zwar aus Anlass einer Seuche in Manchester, die
zahlreiche Opfer aus den Reilien der Kinder forderte, die in den
dortigen Baumwollfabriken unter unhygienischen Bedingungen
arbeiteten. Dieses Gesetz (42 Geo. 111, c. 73) verdient beson-
dere Aunfmerksamkeit, da es den Grund zu allen spiteren Ar-
beiterschutzgesetzen legte. Es regelte die Dauer der Kinderarbeit
in den Baumwoll- und Wollfabriken auf 12 Stunden téglich,
forderte, dass die Arbeitsriume zweimal jihrlich gereinigt wer-
den, dass jeder Lehrling vollstindige Kleidung haben, dass die
Lehrlinge verschiedenen Geschlechts in gesonderten Réumen

99) Vgl. DicEY a.a. 0., $.89.  23) Ebd. S. 62, 69, 101.  24) Ebd.
S. 108.
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beschiiftigt werden, dass nicht mehr als zwei Lehrlinge in einem
Bett schlafen, dass die Kinder allsonntiglich Religionsunter-’
richt erhalten sollten. Die Durchfiihrung dieser Normen sollte
durch — von den Kriedensrichtern ernannte — Inspektoren
gesichert werden. Gewiss war das sehr wenig. Auch wurde das
Gesetz von 1802 ebenso schlecht befolgt wie die von 1819
(39 Geo. 111 c. 66), 1825 (6 Geo. 1V ¢53), 1829 (10 Geo. 1V
¢. 51). Nichtsdestoweniger legen sie Zeugnis ab von den reli-
giosen und philanthropischen Anschauungen, die — wie Dicey
treffend betont *®) — den Torys den guten Willen zu diesem
ersten Versuch einer Industriegesetzgebung eingaben.

Zu Beginn des 19. Jahrhunderts schon iiberblickten einige
der beriihmtesten torystischen Schriftsteller klaren Blickes die
durch den Maschinismus geschaffene neue Gesellschaft und die
Zerriittung der Beziehungen zwischen Arbeitern und Unter-
nehmern in seinem Gefolge. So wird der beriihmte Romancier
Warrer ScotT, einer der hervorragendsten Vertreter des Torys-
mus, von den modernen Historikern der englischen Literatur,
als Haupt der romantischen und konservativen Reaktion gegen
den jakobinischen Individualismus und zugleich als Vorldufer
des jungenglischen ,feudalen Sozialismus angesehen 2¢). Sein
ldeal war die patriarchalische und hierarchisch geordnete Ge-
sellschaft des Mittelalters, eine einfache und menschliche Ord-
nung, in der jedem sein Platz zugewiesen, und jeder geschiitat,
in seiner Nahrung gesichert und erhalten worden. Von WaLTER
Scorr hat ein anderer ausgezeichneter Vertreter des sozialen
Torysmus, Tuomas CarLyLe, sein berithmtes Vorbild von der
sittlichen Uberlegenheit der Vergangenheit iiber die Gegenwart
entlehnt und auch Disrarris Gestalten weisen unstreitige Ver-
wandtschaft mit dem Geist Ivanuors und Bos Rovs auf 7).
Nichts konnte dem historischen und organischen Geiste ScorTs
sozialen Romantizismus antipathischer erscheinen, als eine jeder
Stabilitiit bare Gesellschaft, in der Pflichten, Gefiihle, moralische

25) Ebd. S.109f.: ,The earliest Factory Act was the work of bene-
volent Tories,* 26) Vgl. CazamiaN, Le roman social en Angleterre.
8.70; H. A. BeERs, History of English romanticism in the XIX th. century.
Cap. 7. 27) Vegl. Ivaxuog. Cap. 1; CArLyLe, Past and present. Cap. 3.

Archiv f, Geschichte d. Sozialismus V, hrsg. v. Griinberg. 4
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und religiose Ideen kein verbindendes Band um die einzelnen
schlingen, welche die dkonomischen Beziehungen mehr entzweien
als vereinigen, und in der, wie CarLyYLE es spiter formulierte,
Geldzahlung ,the sole nexus betwen man and man’ bleibt.
Warrer Scort beschreibt denn auch bereits im Jahre 1820 die
Wirkungen des Maschinismus in Worten, die dem ,, Kommuni-
stischen Manifest vorgreifen: , The unhappy dislocation, which
has taken place betwen the employer and thosein his employ-
ment has been attended with very fatal consequences. Much
‘of this is owing to the steam-engine”?®). Solange die Maschinen
durch Wasser in Bewegung ‘gesetzt wurden, siedelte sich der
Manufakturist in der Nihe der Wasserkraft an, seine Arbeiter
bildeten in der Nihe ein Dorf, er war gendtigt, sich mit ihnen
zu beschiftigen, befand sich mit ihnen in innigem Zusammen-
hang und iibte auf sie wohltitigen Einfluss. Der Dampf hat
alles  verwandelt: Die Fabriken sind in die grossen Stddte
verlegt, wo ein Unternehmer 500 Arbeiter wihrend einer Woche
ansammeln kann, um sie nachher zu entlassen, ohne dass er
mit ihnen anderes gemein hat, als dass er sie eine Woche lang
beschiiftigt und entlohnt, und ohne dass er sich mehr um sie
kiimmert, als wenn sie ,,0ld shuttles” wiren. ,Die Arbeiter
— fihrt er fort — als sittliche und intelligente Wesen anzusehen
und zu behandeln, daran denkt der Unternehmer nicht einmal
im Traume und doch sollte er wohl die Gefahr nicht vergessen,
die darin liegt, sich so vollstindig von der arbeitenden Bevolke-
rung abzusondern und sie dem Einflusse der schlechtesten Ele-
mente ganz zu iiberlassen.

Der grosse Dichter RoserT SouTHEY wWar ebenfalls einer der
ersten Theoretiker des sozialen Torysmus. In seiner Jugend
war er Jakobiner gewesen und hatte von einer utopischen ,,Pan-
tisokratie getriumt. Dieser Jakobinismus bildete, trotzdem
das Gegenteil behaupet worden ist??), keinerlei Vorstufe fiir
die staatssozialistischen Theorien, denen er im: reiferen Alter

28) Vgl. Scorr, Familiar letters, II. Bd, Brief vom 19. Mai 1820
an MORRIs. 29) Vgl Dicey (a. a. O. 8. 223), der mit Recht auf SoUTHEYS
soziale Theorie die Aufmerksamkeit gezogen hat, befindet sich, wie mir
scheint, in diesem Punkt im Irrtum.
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und als Greis anhing. Vielmehr schopfte er sie aus den Tra-
ditionen des Torysmus, zu denen er sich in den ersten Jahren
des 19. Jahrhunderts bekehrte. In der Tat war auch sein Torys-
mus kein gemissigter oder durch liberal- und radikal-demokra-
tische Ideen abgeschwichter, sondern — wie die heftige Kritik
seines whiggistischen Gegner MacavrLay beweist — ein Ultra-
torysmus, und er bekannte sich zu den reinen, und strengen
Doktrinen der Ultrafraktion innerhalb der Torypartei. Aaf
Grund seiner sozialen Theorien darf man SourHEY geradezu
als Vorldufer des modernen Kollektivismus ansehen®?). Thr
Einfluss war auch so dauernd und betrichtlich, dass heute sein
Ruhm als Dichter durch den des Sozialreformers ausgeglichen
oder gar verdunkelt erscheint. Insbesondere finden sich in seinem
1827 erschienenen zweibdndigen Werke: ,,Sir Taomas More
OR COLLOQUIES ON THE PROGRESS AND PROSPECTS OF SOCIETY® die
Keime des zeitgensssischen Interventionismus. Die Theorie
Soutrneys beruhte auf der These, dass die Fortschritte des
Industrialismus die Lage der Besitzlosen bedeutend verschlech-
tert haben, dass demgemiss die liberalistische Lehre aufgegeben
werden miisse, und dass es an den beiden grossen zivilisatori-
schen Michten, der Kirche und dem Staate sei, alles fiir Linde-
rung dieser Ubel zu tun. Insbesondere wiinscht SouTHEY mog-
lichste Ausdehnung der staatlichen Eingriffe und geht so weit,
allen Regierungen den theokratischen Jesuitenstaat in Paraguay
als nachahmenswertes Muster zu empfehlen®). Wenn es galt,
filhrt er aus, dass Private allzu reich sein konnten, so konne
doch der Staat nie genug reich sein. Denn ihm obliegt die
Leitung des nationalen Wirtschaftslebens und sein Aufgaben-
kreis ist unbegrenzt. Er beschrinke sich keineswegs, wie der
Liberalismus vermeint, auf Polizel und Justiz, sowie auf die
ihm von hergebrachter Staatslehre zugewiesene Priirogative als
Schiitzer der Religion, sondern er konne und miisse als Archi-
tekt, Ingenieur und Hiiter der Volkswirtschaft wirken. KEine
Regierung sei auch um so vollkommener, je weniger sie vor
der Volliibernahme ihrer hohen Mission zurickscheue, dem
Leiden der Arbeiter abzuhelfen. Wie alle Theoretiker des

30) Ebd. 8. 223. 81) Vgl. Colloquies on the progress I110.
4*
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Torysmus ist auch Sourney Anhinger einer patriarchalischen
und landesviterlichen Regierung %), und seine liberalen Gegner
erhoben gegen iln den seither so hiufig den Sozialisten ge-
machten Vorwurf: sein Ideal bestehe in ,the all devouring, the
omnascient and omnipotent State”. Sie vermochten dies um so
leichter, als SourHEY mit seinen Sympathien fiir Sozialreformer
wie OweN von Lanark nicht zuriickhielt oder diese mindestens
— wie Macauray bitter betont — mit grosserer Nachsicht be-
handelte als die orthodoxen Liberalen. Andererseits iibte
Sourney am ,,Manufaktursystem herbste Kritik. Er sah in
diesem eine unertriglichere Tyrannei, als sie je die Feudalzeit ge
kannt, eine hirtere Sklaverei als die der Neger auf den Antillen,
ein System, das die Korper seiner Opfer vernichte und ihre
Seelen erniedrige; und im Hinblick hierauf zdgerte er micht,
zu behaupten, dass eine Niederlage Englands im industriellen
Wettkampfe vielleicht die Wiederkehr der nationalen Gesun-
dung und Stirke zeitigen werde. Wie spiter RuskiNn wies auch
er auf die Hisslichkeit im Gefolge dieses grausamer und un-
natiirlichen Systems, dieser Organisation des Elends, hin, von
dem Mammonstempel an bis zu den jimmerlichen Hiitten, in
denen dessen ungliickliche Erbauer vegetieren. Der Indu-
strialismus zeige eher die Tendenz, die Giiter in wenigen
Hinden zu konzentrieren, als sie zu verbreiten: die Kapita-
listen verschlingen, wie Hechte im Fischteiche, die Schwiiche-
ren, die Verelendung des Grossteils der Bevilkerung wachse in
demselben Masse wie der Reichtum Weniger und die Fortschritte
von Industrie und Handel zeigten sich nicht minder im Wohl-
stande der reichen Klassen wie in der Not des Volkes. Tausende
von Menschen in London wiissten morgens nicht, wovon sie tags-
iiber leben und wo sie eine Schlafstitte finden wiirden. Alle
Welt wiisste, dass Laster zu Elend fiihre, viele gute und kluge
Leute miissten aber noch erst lernen, dass das Elend ebenso

32) Das ist ihr sicherstes und allen gemeinsames Kennzeichen, das sie
am schiirfsten von den Whigs unterscheidet. Und wie SouTHEY (,Edinburgh
Review, Januar 1830), so warf MACAULAY neun Jahre spiter (ebd., April 1839)
die gleiche Auffassung auch dem damals orthodox-torystischen jungen GLAD-
STONE Vor.
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hiufig die Ursache von Laster sei. Die Lage der arbeitenden
Klassen in der Gegenwart sei weit ungiinstiger als vor
300 Jahren: die Epoche unmittelbar vor der Reformation,
zwischen dem Niedergang der feudalen und dem Aufkommen
der ,kommerziellen Tyrannei®, sei die gliicklichste im Leben
der Nation gewesen,

Was SouTnEY praktisch anstrebte, war eine Beseitigung der
Grausamkeiten, unter denen die Fabrikarbeiter litten, sowie der
Kinderarbeit. Er protestierte gegen die grenzenlose Gier, die
aus dem Sonntag einen Schultag fiir die ,kleinen weissen
Sklaven‘ machte. Er verfluchte die ,,verwiinschten Fabriken®
und segnete Lord SmarressBurYy in seinem Kampf um eine
Industriegesetzgebung. Und es entschliipften seiner Feder
folgende bei einem Tory hiochst bezeichnende Worte: ,,J do
not believe that anything more inhuman than the system has
ever disgraced human nature in any age or country. Moloch is
o more merciful friend than Mammon. Death in the brazen
arms of the Carthaginian idol was mercy to the slow waste of
life in the factories™33).

Ein anderer beriihmter Schriftsteller, der wie SournEY
zum Ultratorysmus iibergegangen war und dessen Lehre
in hervorragenden Schriften dargestellt hatte3%), SamuEeL
Tayror CoLeriDGE, teilte Soutueys Abueigung gegen das Indu-
striesystem und seine liebevolle Sorgfalt fiir die Arbeiter und
speziell die in Fabriken beschiftigten Kinder. FEr entfaltete
1802 eine lebhafte Propaganda fiir die ,,Health and morals act”,
und man besitzt von ihm einen Brief, in dem er sich bei einem
Juristen erkundigt, ob es kein Gesetz gebe, das die Arbeit von
Kinder und Erwachsenen in der Bleiweisserzeugung verbiete
oder wenigstens beschrinke und regele; ferner, ob es kein Bei-
spiel gebe eines direkten oder indirekten Konflikts zwischen
Gesetzgebung und dem, was man ironisch ,,Freiheit der Arbeit”

' 33) Vgl. HODDER, Life of Shaftesbury. I. Bd., S. 156 f. Brief SOUTHEYs
an Lord ASHLEY vom 7. Febr. 1833). Uber die sozialen Anschauungen Sou-
THEYS vgl, auch DowpEN, Southey. 84) The Statesmans Manual or the
Bible the best Guide etc. 1816; a Lay sermon adressed to the higher and
middle classes on the existing distresses an discontents. 1817.
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nenne, d. h. ob man je versucht habe, ,,dem Seelen- und Kinder-
mord durch die Reichen und dem Selbstmord durch Arme zu
steuern‘.

Wie man sieht, blieben die Theoretiker des orthodoxen Torys
in der Kritik der Auswiichse des freien Wettbewerbs hinter
der Festigkeit und Kiihnheit der eigentlich sozialistischen
Schriftsteller des 19. Jahrhunderts nicht zuriick. Ja, man
kann sogar sagen, dass sie der Kritik und den Forderungen des
Chartismus weit vorauseilen.

Nach den Theoretikern kamen die Ménner der Tat, und die
dltere Geschichte der Arbeiterschutzgesetzgebung ist unaufloslich
mit den Namen der Torys Lord Smarressury, BorTEWICK,
Frrranp, OasTLER, SADpLER, STEPHENS, DisrakLl endlich und
seiner dem dJung-England-Kreise angehérigen Genossen ver-
bunden #). Wie kiihn und grossherzig aber auch jene Minner,
die sie gegeniiber den Anschauungen ihrer Zeit verfochten; man
darf nicht vergessen, dass sich ihre sozialen Tendenzen melr oder
minder, jedoch stets in gewissem Masse im torystischen Geiste
wiederfinden: die Uberzeugung von der Notwendigkeit eines
philanthropischen und autoritiren durch den Gedanken sozialer
Solidaritit getragenen und durch Feindschaft gegen die Miss-
briuche des Manufaktursystems gereiften Interventionismus
war damals allen gemeinsam, die das torystische Ideal auf ihre
Fahne geschrieben hatten. Die Ersetzung der industriellen
Anarchie durch eine schiitzende Hierarchie war ihr aller Lieb-
lingssehlagwort. Wihrend der Debatten iiber die Factory
A cts zeichnete sich die konservative Presse durch riickhaltlose
Verurteilung der Leiden der Arbeiter und durch die Energie
aus, mit der sie die Notwendigkeit gesetzlicher Regelung der
fabriksmissigen Produktion betonte®¢). Und in der ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts wire eine Toryzeitung, die weder
Streiks noch Volksbewegungen befiirwortete, als paradoxe Rari-

3b) Vgl. Dicky a. a. 0., 8. 219; Tory philanthropy and the factory
moveinent. 36) Vgl. ALrreED, History of the factory movement. II. Buch,
S. 203, Ferner ,Quarterly Review* XLIX (1833), S. 81; LVII (1836),
S. 896/443; ,Blackwoods Magazine“ XXXIII (1833), 8. 419/461. Die Artikel
Lord SHAPTESBURYS erschienen in der ,Quarterly Review®.
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tat erschienen. Der soziale Gehalt des Torysmus aber kam in
besonders charakteristischer Prigung zum Ausdruck und kon-
zentrierte sich sozusagen in der Person Bexsamin Disrariis
und dem Jung-England-Kreise um ihn.

ITI.

Es ist schwer, das Werden der sozialen Anschauung
Disrarris zu schildern. Denn sie tritt uns bereits in seinen
ersten Schriften fertig entgegen und hat keine Weiterentwick-
lung erfahren. Es ist behauptet worden, er sei unter BenrmaMs
Einflusy gestanden und habe sich die Auffassungen des Radi-
kalismus iiber die Pflichten des Reichtums gegen den Armen,
die Verbesserung des Loses der Arbeiterklassen, die Armen-
gesetzreform, die Verbreitung der Volksbildung zu eigen ge-
macht 37).  In Wirklichkeit hat jedoch diese ILehre auf ihn
keinen solchen Einfluss iiben kdnnen. Denn sie fithrte gerade
mit Bezug auf die sozialen Fragen und speziell die Armen- und
Industriegesetzgebung zu einer Haltung, die der von DisrarLr
eingenommenen gerade entgegengesetzt war. Auch die Freund-
schaft, die ihn in seiner Jugend mit manchen Radikalen, wie
dem Romancier Lyrron-BuLwer, verband, bildet keinen Gegen-
beweis. Denn gerade der Radikalismus Lyrron-BuLwsrs
musste in natiirlicher Entwicklung beim Torysmus anlangen.
Ubrigens darf man keineswegs die Radikalen aus der Zeit vor
der Wahlreform mit den Anhingern des individualistisch-dog-
matischen ,,philosophischen Radikalismus“ verwechseln, die
ausschliesslich die Interessen der Mittelklassen vertraten. Jene
liessen sich von keiner abstrakten Theorie sondern einfach von
Sympathie fiir die Leiden des Volkes leiten. Als DisraELI ins
Unterhaus eintrat, fand er dort noch von diesen Radikalen
Frerpexy und Wakrey vor, die an der halb-radikalen, halb-
torystischen Tradition der Cossert und Burperr festhielten.
Mit ihnen sympathisierte wohl Disrakri; nichts aber war ihm

37) Vegl. CucHEVAL-CLARIGNY, Lord Beaconsfield et son temps. Paris
1880. s. 26.
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mit dem doktrindren Radikalismus der BENTHAMITEN gemein 3%).,
Ihr Individualismus und ihr trockener Radikalismus waren ihm
in der Seele zuwider und er bekdmpfte sie gleich in seinen ersten
Schriften, namentlich in ,,Voyage of Captain Popanilla”™ (1828)
und ,,A Vundication of English Constitution™ (1835).

Ubertreibung wire es, wollte man von einem Einfluss
Caruynes auf Disrarni sprechen, obgleich die von diesem 1838
in der ,,Twmes™ u. d. T. ,,0ld England* vertffentlichten und
mit ,,Coeur de Lion“ signierten Artikel beweisen, dass er
CarLyre gelesen hatte®®). Ubrigens sind die sozialen An-
schauungen beider unleugbar verwandt. Der Schriftsteller aber,
der DisrarLi am tiefsten und unmittelbarsten beeinflusst hat,
scheint — mnach ,,Vindication® vornehmlich zu urieilen —
Epmunp Burke gewesen zu sein, wie Disrarir denn auch iiber
diesen grossen politischen Denker hochst giinstig geurteilt
hat *®). Die Suche nach Einzeleinfliissen hat jedoch wenig Sinn.
.Disrarxt ist vor allem der Sohn seiner Zeit. Der ,,Zeitgeist”,
der gleiche religiose und soziale Romantizismus erfiillte ihn,
wie wir ihm auch in Deutschland begegnen ; er stand unter dem
Druck der gleichen Reaktion gegen den revolutiondren Indivi-
dalismus und gegen den Rationalismus und Skeptizismus der
»Aufklarung.

Disrarrr war einer der bedeutendsten Theoretiker und.
zweifellos der grisste Staatsmann des sozialen Romantizismus.
Was er bei Burke suchte und fand, war der historische Geist,
die Verkniipfung mit den Traditionen der Vergangenheit, der
Gedanke langsam-organischer Entwicklung der Institutionen,
das Ideal einer Gesellschaft, in der die Menschen nicht un-
verbunden nebeneinander stehen, sondern in organischer Soli-
daritit zusammenhingen. Wie die Savieny und StanL, sind
auch ihm die lebensfihigen Einrichtungen eine Schépfung
des nationalen Instinkts, des ,,Volksgeistes”, und nicht willkiir-
liches Resultat hochmiitigen Raisonnements. Darin und nicht
in konservativer Feindseligkeit gegen poliiische Reform ist das
Geheimnis von Disrarris unaufldslicher Antipathie gegen die

38) Vgl. hieriiber MoNYPENNY, The life of Disraeli. IL Bd., 8. 75/77.
39) Ebd. 8. 17. 40) 8. Syhil,, L Buch, Kap. 3.
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Radikalen beschlossen *!'). Das und nicht Furcht vor kiihnen
und tiefgreifenden sozialen Reformen hat ihn von wutopischen
Systemen abwendig gemacht und die Verbesserung des Loses
der Arbeiterklassen von den michtigen sozialen Kriften der —
ihrer Rolle bewusst gewordenen — Monarchie, Kirche und
Aristokratie erwarten lassen. Das ganze Reformprogramm des
sozialen Torysmus méchte er verwirklicht sehen ,rahter by the
use of ancvent forms and the restoration of the past than by poli-
tical revolutions founded on abstract ideas”™ *%).

Kine Gesellschaft kann man weder wie eine Maschine kon-
struieren, noch sie reformieren, wie man eine Maschine repa-
riert. Diese These behandelt Disrarrr in ,,Voyage of Captain
Popanilla®, einer Satire gegen die Sekte der Utilitarier, die als
seine erste politische Schrift anzusehen ist. Erfiillt von utili-
taristischen Meinungen und Bentuams Lehren iiber den Men-
schen im Naturzustand und den Ursprung der Gesellschaft,
unternimmt es Popanirra, sie auf einer Insel anzuwenden, wo
aber sein schrankenloser Dogmatismus und seine Reformmanie
Kénig und Volk so aufbringen, dass sie ihn mit den — fiir den
sozialen Torysmus kennzeichnenden — Worten ans Meer
bringen: ,,Da nach dem Dogma deiner Schule alles mit einem
Schlage, ohne Zeitverlust, ohne Erfahrung und praktische Ver-
suche vervollkommnet werden kann, so zweifeln wir nicht, dass
du mit Hilfe einer oder zweier Handbiicher ein vollendeter See-
mann werden wirst! Adieu, Capitain Popanilla!“

In diesem Jugendwerk Disrakris treten bereits, wie einer
seiner Biographen mit Recht betont hat*®), seine von Wurzel
aus demokratischen Gefiihle zutage, sowie die Antipathie eines
historisch gestimmten und von der Idee des Geheimnisses des
Lebens erfiillten Denkens gegen die Schule, die daran war, das
englische Denken zu beherrschen. Niecht minder bitterer
Ironisierung dieser ,,strew and lever philosophy’ begegnen wir
in dem 1830 erschienenen Werke ,The young duke™. Die
»Vindication”™ endlich, die vor ,,Coningsby” vollstandigste Dar-

41) Vgl. CAZAMIAN a. a. O., S. 316, 320/325. 42) Vgl. DISRAELI,
General preface to the Novels (1870). 43) Vgl. MONYPENNY a. a. O, I,
8. 119, ,
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stellung der sozialen Gedankenreihen Drsrarris, beginnt eben-
falls mit einem Angriff gegen den utilitarischen Radikalismus,
gegen die Formulierung abstrakter Rechte, gegen die apriori-
schen politischen Systeme. Diese bedeutsame Schrift erschien
im Dezember 1835, in einem Augenblick der Krise fiir Prin-
zipien und Parteien, und iibte daher betrichtlichen Einfluss auf
die Entwicklung der politischen Gedankenreihen in Eng-
land **). Sie enthilt im Wesen die gleichen Doktrinen wie die
beiden berithmten Romane ,,Coningsby™ wund ,,Sybil“: den
sozialen Torysmus, die Doktrin Jungenglands.

Vor allem ist festzuhalten, dass diese soziale Theorie den
arbeitenden Klassen von Grund aus giinstig konzipiert ist und
die Verbesserung ihres Loses als Ziel jeglicher Politik hinstellt.
Zum Unterschied von den Whigs, die die politische Reform als
schlechthin geniigend ansahen, proklamierte Disrarrr anlisslich
seiner erstmaligen Parlamentskandidatur in High Wycombe:
dass die Wahlreform nichts Definitives, sondern nur Mittel zu
einem grossen Ziele sei und dass es nun darauf ankomme, alle
seine Friichte zur Reife zu bringen. Aus dem Volke hervor-
gegangen — so flihrte er in seiner ersten Wahlrede aus —, ohne
das Blut von PrantaceNers oder Tupors in den Adern, stelle
er das Gliick der grosseren Zahl iiber die Zufriedenheit einer
Minderheit. Der Arbeiter miisse besser genhrt, besser behaust,
besser unterrichtet werden, Krone und Parlament miissten ihr
Augenmerk vor allem den arbeitenden Klassen zuwenden *%).
Derartige Gedankenreihen waren damals ganz ungewdhnlich.
Die offentliche Meinung war mit der ,,condition of the people
question” noch nicht befasst worden, und es ist gerade ein Ver-
dienst Disrarris und Jungenglands, diese Probleme auf-
geworfen zu haben.

In der Schrift ,What s he” (1832) schon zeigte DisraELT
die Notwendigkeit einer Erweiterung der Wahlreformbill von
1832, der er namentlich vorwarf, dass sie jene Arbeiter des
Stimmrechts beraubt habe, die es in ihrer Eigenschaft als

44) Uber diese Schrift vgl. ebd. I, 8. 305 ff. 45) Vgl. CUCHEVAL-
CLARIGNY a. a. 0. 8. 84/37; MoNYPENNY a. a. 0., I, 210, 215, 225, 229, 274,
311; 1116, 113, 166/168.
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,2Freemen’ besessen hitten, und dass sie so eine ganze Klasse
der englischen Gesellschaft ausserhalb der Wahlberechtigung
gelassen habe. Er denkt nicht einen Augenblick daran, etwa
gar hinter die Reformbill zuriickzugehen, aber er wendet sich
gegen diese, von dem Parteiegoismus der whiggistischen Aristo-
kratie und Fabrikantenbourgeoisie diktierte Massnahme und
fordert unermiidlich eine Ausdehnung des Kreises der Wahl-
berechtigten in demokratischem Sinne und die Eréffnung des
Zuganges zum politischen Leben fiir neue Gesellschaftsschichten,
fir die Arbeitermassen. Er hat Vertrauen in die Demokratie
und glaubt an sie. Er proklamiert dies in einem Augenblick,
in dem dieses Wahlprogramm fiir einen Kandidaten mnichts
Banales war. Die sittliche und materielle Hebung der Arbeiter
beschéftigt ihn stindig. 1838 erklirte er auf dem Bankett von
Maidstone, er verstehe unter der konservativen Sache die Rechte
der Armen, den Glanz der Krone, den Ruhm der Pairie und
die Privilegien der Gemeinen, die Harmonie und Eintracht aller
Interessen und Klassen. Und als Kandidat in Shrewsbury fasst
er seine abgelaufene politische Karriere treffend mit den Worten
zusammen: In seinem offentlichen Leben hitten ihm stets drei
grosse Ziele vorgeschwebt, die Interessen der Besitz
losen, die Freiheiten des Volkes und die Erhaltung der
Verfassung. f

Warum erscheinen diese damals so seltenen demokratischen
Tendenzen nun einer Doktrin des sozialen Torysmus ein-
gegliedert? Weil Disrakr1 in der Gesamttradition der Tory-
partei den gleichen Geist wiederfand, im Whiggismus aber ledig-
lich die Theorie einer Oligarchie, im Benthamitischen Radi-
kalismus die der Selbstsucht des Mittelstandes. Ihm fliessen
Torysmus und das, was wir heute als Sozialdemokratie bezeich-
nen wiirden, zusammen. In ,,Vindication®, die treffend als
Philosophie des Torysmus charakterisiert worden ist*®), zeigt
er, dass die Torys stets die offentlichen Freiheiten verteidigt
hitten und dass sie bloss sich und ihrer Vergangenheit treu
blieben, wenn sie sich der Sache des Volkes anndhmen. Stets
seien sie wahrhaft liberal gewesen und fiir die Volksinteressen

46) Vgl. CuCHEVAL-CLARIGNY a. a. O., S. 50.
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viel mehr eingetreten als ihre Gegner. ,Die Torypartei —
schrieb er wortlich — ist die nationale, die wahrhaft demo-
kratische in England; sie verteidigt die Landesinstitutionen
weil sie zu gemeinsamem Besten geschaffen und die biirgerliche
Rechtsgleichheit sichern, ohne die keinerlei Regierung frei sein
kann, auf die gestiitat aber jede Regierung, welcher Form
immer, tatsdchlich eine Demokratie ist“%7). Die Demokratie
sei das eigentliche Lebensprinzip des Torysmus — allerdings
jedoch nicht die individualistische Bourgeois-Demokratie.
Disrarrr sieht die Moglichkeit einer Allianz zwischen Torys-
mus und Lohnarbeiterschaft, die beide dem liberalen Indivi-
dualismus gleich feindselig gegeniiberstiinden. Die Uberzeugung
von der Selbstverstindlichkeit einer solchen Allianz beseelte
auch die Wahlreform von 1857, die von einem konservativen
Ministerium durchgefiihrt wurde, dessen dominierendes Mit-
glied, wenn aunch nicht rechtlich, so doch tatsichlich, DisragLz
war.

Die Identitdt des Torysmus mit der Demokratie betonte er
auch als axiomatisch 1844 in seiner Unterhausrede iiber die
irlindische Frage mit den Worten: ,,Das sind die Prinzipien
der Torys, die natiirlichen Prinzipien der englischen Demo-
kratie“ *8).  Wahre Grundlage der Torypartei ist ihm nicht die
Grundaristokratie, deren Herrschaft durch die politischen Um-
wilzungen und Entwicklungen fiir immer zerstort sei, sondern
die arbeitenden Klassen, vor deren Leiden Whiggismus und
Radikalismus die Augen verschlossen. Und er kanu sich nicht
an Protesten genugtun gegen die ausschliessliche Herrschaft des
Mittelstandes, in der Méinner wie Joun Russgr, Briaur
und Corpen, den IGchstfortschritt, die ,idea of the age™, er-
blickten. In ciner gegen CoBpDEN gerichteten Parlaments-
rede*®) beklagt er sich 1846 dariiber, dass man in einer
Zeit, in der alle Ubelstinde auf die Betitigung der Klassen-
interessen zuriickgefithrt wiirden, glaube, die angebliche Herr-
schaft einer Klasse nur dann abschiitteln zu kénnen, wenn man

47) Vindication of English Constitution. 8. 173. 48) TiMES am
17. Februnar 1844. Vgl. 0’CoNNOR, Lord Beaconsfield, a biography. London
1879, 8. 120; MoNYPENNY a. a. 0. I 190. 49) HANSARD vom 20. Februar
1846; TiMESs vom 21, Febr, 1846.
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sich unter die zweifellose Herrschaft einer anderen begebe. Er
hilt die englische Monarchie mit ihrer durch die verfassungs-
missige Macht der Stinde gemissigten Gewalt fiir im Herzen
des Volkes festgewurzelt und fiir fahig, dessen Gliick zu sichern;
und er hofft, es werde, wenn je hierin ein Wandel eintrite und
es gilte, neue Krifte zur Erhaltung der alten englischen Mo-
narchie in Bewegung zu setzen, — nicht die Herrschaft
des Kapitals und derjenigen eintreten, die vor allem
auf ihren Reichtum pochen, sondern die des gebildeten und
freien Volkes. — Am 8. Mai desselben Jahres stellte er ferner
fest: er sei kein Anhinger ausschliesslich einer der beiden grossen
aristokratischen Parteien des Landes gewesen, stets habe sein
Herz dem Volke gehort, dem er entstamme, er bekenne sich zur
wahrhaft nationalen Partei; und er fiigt hinzu, die populdren
Prinzipien seien nie mehr gefihrdet, als wenn sie von Okono-
misten verfochten wiirden, und dass es keine grossere Feinde
der wahren Demokratie gebe, als die modernen Liberalen 5°).
Am 15. Mai 1846 endlich appelliert er in einer Rede gegen
PerL an die Anhinger der guten alten ,,Sache der Nation, der
Arbeit, des Volkes, Englands‘.

Es kennzeichnet in hohem Masse die Scharfsichtigkeit
Disragris, dass er inmitten so verwickelter Verhiltnisse als
die zwei einander entgegengesetzten Krifte den sozialen Torys-
mus und den wirtschaftlichen Liberalismus klar erkannt hat.
Wie 40 Jahre spiiter die Griinder des VereinsfirSozial-
politik wirft er dem Manchestertum sein abstraktes Welt-
biirgertum und seine Verherrlichung des KEigeninteresses vor.
Sogar das in Politik und Wirtschaftslehre so klingende Wort
»Manchesterschule® ist, wie CospEn selbst feststellt®'), von
Disrarrnt geschaffen und erstmals 1846 gebraucht worden. Dem
nationalen Charakter der Landwirtschaft stellt er in einer am
17. Dezember 1834 in Aylesbury gehaltenen Rede den Kosmo-
politismus der Fabrikanten gegeniiber, die kein Bedenken triigen,
um der Rentabilitat willen ihre Fabriken nach Belgien, Frank-
reich und Agypten zu verlegen %),

50) HANSARD vom 8. Mai 1846. 51) Vgl. ELLior, Life of Goschen.
L. Bd.,, 8. 75. 52) Bucks HERALD vom 20. Dezember 1834, zit. bei
0’CoNNoOR a. a. 0. 8. 75.
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Das Wort, ,,dismal science” rithrt nicht von ihm her, aber
oft hat er wihrend der Debatten von 1847 die ,heartlesness of
political economy™ getadelt®3). Als er 1847 in Buckingham-
shive kandidierte, erklirte er: ,Die Gegenwart charakterisiere
sich durch den Kampf zwischen dem demokrati-
schen und dem liberalen Prinzip, und dass er in
diesem Kampfe auf seiten des Volkes und der englischen Ein-
richtungen stehe®?). In seinem Ringen gegen den dogmatischen
Freihandel der Manchesterleute schildert er Cosprx und
Brieur als Vertreter der beiden grossen Ideen: Frieden und
Wohlstand, inmitten einer bis an die Zihne bewaffneten Welt
und eines Volkes, das Hungers stirbt®5). In der Debatte iiber
Motion VirLiers in betreff der Wohltaten des Freihandels
orklirt ferner Disgarri: er habe den Freihandel bekimpft, nicht
weil er die Landlords oder Pachter schidige, sondern als ,nju-
rious to the cause of labor™®%).

Insbesondere richtet er seine Angriffe gegen die ausschliess-
liche Herrschaft des industriellen Egoismus, den Handelsgeist
und die freie Konkurrenz, und er kennzeichnet im Sybil™ den
Geist der neuen Schule der Volkswirtschaft und der von ihr
beeinflussten Gffentlichen Meinung mit den Worten: Wenn
England im 18. Jahrhundert durch Raubsucht, die das Leben
alles Menschlichen beraube, gesiindigt habe, so werde seit der
Wahlreform vor dem Mammonsaltar ein dreifacher Kult ge-
trieben: ,,To acquire, to accumulate, to plunder each other by
virtue of philosophic phrases, to propose a Utopia to consist
only of wealth and foil“. Mit nichts anderem habe sich das
mit der Wahlreform gesegnete England in den letzten zwolf
Jahren abgegeben, und dieser rduberische Kampf miisse in
unertrigliche Sklaverei ausmiinden®?). In der Rede gegen
Peer vom 15. Mai 1846 donnert er gegen den unméssigen,
pedantisch-anmasslichen Dogmatismus, sowie gegen die Kor-
ruption der Gffentlichen Meinung durch dkonomische Chimiren

53) Vgl. O’CoNNOR a. a. 0., 8. 366. 54) Ebd. 8. 368. 55) HaAN-
sarD XCVII, 8. 147, 436; O’CONNOR a. a. O., S. 387. 56) Vgl. HANSARD
CXXIII, S, 382. O’ConNoOR 8. 457, 57) Sybil. I. Buch, Cap. 5.
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und das perverse Streben der Reichen nach immer grosserem
Reichtum. Dieselben Klagen, die des grossen sozialen Dichters
Dickens Schriften und ein Werk wie ,,Hard Times inspiriert
haben, kehren in Disraruis ,,Syhil“ wieder, und man kann
sagen, dass seine ganze Laufbahn ein Protest und ein Kampf
gegen den manchesterlichen Individualismus gewesen ist%®).
CospEx hat das iibrigens ganz wohl erkannt und in DisragLr
den unermiidlichsten und unversshnlichsten Gegner seiner Ideen
gesehen °9),

Bekanntlich charakterisiert den Liberalismus zumeist sein
Optimismus. In der Figur des Lord Everingham nun hat
Disrazrrr in ,;Coningsby“ den utilitarischen und leichtherzigen
Optimismus der zufriedenen Egoisten symbolisiert. Auf Eve-
ringhams Bemerkung ,,Life is easy” erwidert Disrarr: in der
Person Coningsbys: ,,Life is hard“. — In ,,Sybil“ wieder
reprisentiert Lord Marney die blinde und unmenschliche Uber-
zeugung derjenigen, die unsere Welt fiir die beste halten. Die
kleine Landstadt Marney ist ein Haufen jammerlicher und un-
gesunder Hiitten, in denen die Landarbeiter in unsiglichem
Elend leben, bis Krankheit und Hunger durch den Tod sie be-
freien. Aber ihre Not stort die satte Zufriedenheit des Lords
auch nicht einen Augenblick. ,Ich wiinsche — erklirt er —,
man mochte sich iiberall im Land so wohl fithlen, wie auf
meinen Besitzungen; diese Leute verdienen wochentlich 8 oder
doch 7 sh., jeder findet hier Arbeit, jene Taugenichtse aus-
genommen, die den Holzdiebstahl vorziehen und ihn auch
dann vorzigen, wenn sie doppelten Lohn erhielten. Nicht auf
die Lohnhdhe kommt es an, sondern auf die Sicherheit des
Lohnbezuges. In Marney aber kann jeder wenigstens durch
9 Monate im Jahr auf einen Wochenlohn von 7 sh. rechnen.
Wihrend des restlichen Vierteljahres steht ihnen das workhouse
offen, wo sie allen moglichen Komfort finden. Die Armen,
wenigstens auf dem Lande, sind wahrlich recht gut daran. Sie
haben ein sicheres Einkommen und — was sehr wichtig ist —-
weder Sorgen noch Scherereien. Geht alles fehl, so haben sie

58) MoNYPHENNYa. a. 0., S. 406. bY) Vgl. AsuworrH, Cobden and
the League. 8. 352f
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noch immer das Arbeitshaus. Sorgenlose Menschen bediirfen
auch nicht so reichlicher Nahrung, wie die, deren Leben Placke-
reien bietet.” Iann der wirtschaftliche Optimismus bitterer
verhshnt werden ¢ :

Dieser Optimismus beruhte zu gutem Teile auf der Unkennt-
nis der offentlichen Meinung von der wahren Lage der Arbeiter
in den Fabriken und von deren verheerenden Wirkungen auf
ihr Seelenleben.- Zwei Nationen leben nebeneinander, ohne ein-
ander zu kennen, stellt Disragwr in ,,Sybil, or the two nations™
fest. Die Nation der Reichen, Gliicklichen, Michtigen wusste
nichts von der Nation der Besitzlosen und Arbeiter. Francis
Pracg, einer der getreuesten Adepten des orthodoxen Radikalis-
mus und unversShnlicher Gegner jeder Fabriksgesetzgebung,
gesteht in einem Briefe vom Jahre 1835, nie eine Kattunfabrik
betreten zu haben 5°®). Man versteht daher leicht die soziale
Bedeutsamkeit von Romanen wie ,,Sybil%, die die Holle des
Fabrikslebens getreu und mit ausserordentlicher Eindringlich-
keit schilderten °).

In der Tat darf man die Disragrischen Schilderungen
keineswegs als Phantasieausgeburt eines Romanschriftstellers
anschen. Wir wissen, dass DisrarLi, als er auf Anregung
Hexry Horrs daran ging, die politischen und sozialen Theorien
Jungenglands darzustellen, die Romanform wohliiberlegt ge-
withlt hat, weil sie ihm zur Verbreitung seiner Ideen und
Beeinflussung der 6ffentlichen Meinung zumeist geeignet
schien '),  Andererseits ist ,,Sybil®, der interessanteste aller
Romane Disrarris unter dem Gesichtspunkt des sozialen Torys-
mus, auf reichstem und solidestem Tatsachenstudium auf-
gebaut. Die darin enthaltenen Schilderungen klingen so herz-
zerreissend, dass die Apologeten der herrschenden Zustinde
tiber Ubertreibung schrien. Aber Disrarwrt 2) schilderte nur, was
er mit eigenen Augen gesehen. Wihrend seiner Jugend und
wihrend des langen Kampfes gegen das Armengesetz hatte er
die Leiden auf dem Lande beobachtet; die Stidte wieder und

593) GraraM WALLAS, Life of francis Place 8. 174,  60) Vgl hieriiber
CAZAMIAN a. a. 0., 8. 52. 61) Vgl. DISsRAELI, General preface, und Vorrede
zur V. Aufl, von ,Coningsby* (1849). 62) DisrAELI, General preface.
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Industriedistrikte hatte er zweimal, 1843 und 1844, aufmerk-
samen DBlickes besucht. Wir besitzen Nachrichten von seinem
Aufenthalt in: Worsley Hall, wo er Gast des Lord Frawcis
Eeerron war; in Bingley (West Reding) bel FrrranD, seinem
treuen Mitkdmpfer fiir die Industriegesetzgebung; in Fryston
bei Monckron Minwes, einem Mitglied Jungenglands. Ausser-
dem schipfte er die Berichte der Childrens-Employment-Kom-
mission aus, denen einige der fiirchterlichsten Szenen und einige
der treffendsten Worte in ,,Sybil“ fast wortlich entlelmt sind,
namentlich dort, wo von der Mission Streraexy MoxzLEYs in den
Mowbray benachbarten Industriedistrikten die Rede ist. An
der Hand der Blaubiicher werden Verhiltnisse beschrieben, die
der Gesellschaft fiir die Aufhebung der Negersklaverei entgangen
zu sein scheinen: die Leiden armer, kontrolloser Tyrannei iiber-
antworteter Kinder, ohne Namen, Sittlichkeit oder Religion,
die hichstens glaubten ,,an unseren Herrn und Heiland Pontius
Pilatus, der gekreuzigt worden, um uns von der Siinde zu
losen, sowie an Moses, Goliath und die anderen Propheten®.
Die Beschreibung der chartistischen Bewegung endlich, die
einen so breiten Raum in ,,Sybil einnimmt, beruht zum Teil
auf Eigenbeobachtung Disrarris (der Roman spielt in Lon-
don, 1839, dem Jahre der Petitionsiiberreichung durch die
Chartisten und der beriihmten Unterhausrede Disrarris iiber
die Petition), teilweise aber auch auf der Korrespondenz des
Direktors des ,,Northern Star®”, Frarcus O’Convor, mit den
iibrigen chartistischen Chefs und Agitatoren, welche Korre-
spondenz ihm sein Freund und Parlamentskollege Tuomas
DuncomBe verschafft hatte. ,,Sybil kann daher als Quelle
ersten Ranges iiber den Chartismus gelten. ,,Als getreues und
nie iibertricbenes Gemilde einer denkwiirdigen Periode der
englischen Geschichte sowie einer demokratischen Organisation,
die an Ausdehnung vielleicht nie ihresgleichen hatte, kann man
,Sybil‘ mit Beruhigung zu Rate ziehen °3).

63) DisrRAELI, General preface.
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1V.

»,Coningsby* und ,,Sybil“ sind die bedeutsamsten Manifeste
Jungenglands. Diese kleine Gruppe von ephemerer Dauer
beeinflusste die Geister in einer Weise, die sich mehr durch den
personlichen Wert ihrer Mitglieder, als durch deren Zahl
erklirt: sie war gewissermassen die Inkarnation des sozialen
Torysmus. DisraerLr war 1839 ins Parlament eingetreten. Im
Unterhaus traf er 1841 mit einigen — in Eton und Cambridge
erzogenen — jungen Leuten zusammen, die Gemeinsamkeit der
Jugenderinnerungen wie der Ideen iiber Kirche und Staat ver-
band. Diese Ideen, so vag und jugendlich sie waren, stimmten
mit denen iiberein, die Disrarr1 bereits in ,,Vindication of the
English Constitution® ausgesprochen hatte und die seither ge-
reift waren. Es war nur natiirlich, dass sich die jungen, uner-
fahrenen Leute um den reifen Mann und grossen Redner grup-
pierten, dessen parlamentarisches Prestige stetig zunahm. Jung-
england war weder jemals eine Partei noch auch nur eine
organisierte Gruppe, sondern eher ein Zirkel von Freunden, die,
durch Ideengemeinschaft zusammengehalten, viel miteinander
verkehrten und so auch — ohme vereinbarten Plan — zu ge-
meinsamen Handeln bestimmt wurden ®¢). In London war ihr
Zusammenkunftsort ein Haus in Grosvenor Gate, auf dem
Lande aber in Depdeene bei HEnry Hore (wo DisrAELI seinen
,,Coningsby schrieb), oder in Bearwood in der Villa der
Warter, der , Times‘“-Eigentiimer) %%). Nichtsdestoweniger
sahen das Publikum und mehr noch Gegner des Jungengland-
kreises diesen als Partei an®®) und sprachen allgemein auch von
ihrem Haupt. Im Februar 1844, mnach der grossen Rede
Disrarris iiber die irlindische Frage, schrieb Saram DisrarLt:
»Are not Young England proud of their leader?”

In der Tat befand sich DisrapLr seit dem Beginn der Session
von 1842 ohne sein Zutun an der Spitze einer kleinen Gruppe
von Freunden Smyrmes, den er bereits vor ihrem gemeinsamen
Eintritt ins Parlament gekannt hatte. Suyrue hatte einen

64) DISRAELI, General preface. 65) MoNYPERNY a. a. 0., 11, 8, 194.
66) Vgl. den Brief GramaMs an CROKER, in CROKER, Papers III, S. 9, zit.
bei MonyePENNY II, S. 181
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Augenblick die Absicht, eine ausgesprochene Partei, die gemein-
sam handeln und stimmen sollte, zu bilden, und zog auch Lord
Manngrs hieriiber zu Rate. Es blieb jedoch beim Plan. Wih-
rend der Session von 1843 aber fiihrte die Gruppe in sller Welt
Augen eine gesonderte Existenz und erhielt den Namen ,,Jung-
england“. Auch iiber den Ursprung dieses Namens herrscht
Zweifel. Man weiss nicht, ob er einer Reminiszenz SmyruEs
und Man~NErs’ an ihre Studienzeit in Cambridge entsprungen
oder — wie man nach einer Rede Disrakris glauben michte —
ein Spottname der Gegner ist, den die Gruppe stolz an-
nahm °%).

Der Einfluss der letzteren wuchs wihrend der Session von
1844. Zu Beginn des Jahres 1845 aber nahm sie ein Ende, und
als ,,Sybil“ erschien, existierte sie nicht mehr ¢®). Sie brach,
wie DrsrarLr selbst erzihlt, infolge seiner Opposition gegen die
berithmte Maynooth-Bill zusammen: er griff die Regierung an,
SmyTHE und MANNERs aber traten fiir sie ein. Tatsachlich aber
war es frilher schon zur Spaltung gekommen: Jungengland war,
wie mit Recht betont wurde, nur eine Episode in Diskarnis
Laufbahn, die ihm bloss Gelegenheit zur Systematisierung seiner
Lehren und zu deren Entwicklung in der Richtung zur Mo-
narchie hin geboten hat. Wie wichtig nun immer aber Jung-
england fiir Disrarris Geschichte gewesen sein mag: fiir die
Geschichte des sozialen Torysmus ist es durch seine Zusammen-
setzung, durch seinen Einfluss auf die offentliche Meinung und
die Sozialgesetzgebung, sowie durch den donnernden Widerhall
seiner Lehrén um so bedeutsamer geworden.

Das glinzendste und bekannteste Mitglied des Jungengland-
kreises war Grore SmytuE, Sohn und Erbe des Grafen von
Stranerorp, das Original des Heros in ,,Coningsby“, der in
»Endymion“ als Waldershare wieder auftritt. In Cambridge
war er die Seele des Debattierklubs gewesen, wo er den Trak-
tarianismus ®®) und den Oxforder Ultratorysmus eingefiihrt

67) Vgl. MONYPENNY a. a. O., 8. 166, 168, 169. 68) Vgl. Mony-
PENNY a. a. 0., S, 303. 69) Die Trakterianer waren eine katholisierende
Sekte, die 1831—1841 von Oxford aus durch Traktitchen zu wirken
.suchte.
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hatte. Er betete und fasiete; seine politischen Ideale waren
der Mirtyrerminister Karrs I., Srrarrorp, und Laup, der Erz-
bischof von Canterbury, der Mirtyrer des katholisierenden
Ritualismus. Er war nicht nur Monarchist, sondern sein Mo-
narchismus war jakobitisch gefdrbt. Ja, seine Sympathien
gingen sogar hinter das 17, Jahrhundert bis in das katholische
Mittelalter und die Ritterzeit zuriick. Gleich den deutschen
Romantikern schwirmte er fiir eine michtige Aristokratie, eine
charitative Kirche, eine gliickliche, friedliche und beschiitzte
Bauernklasse. Diese Verwandtschaft des sozialen Torysmus
mit der Romantik und dem Traktarianismus, sowie seine mittel-
alterlich-katholischen Neigungen sind sehr bemerkenswert; und
sehr interessant ist, dass der soziale Torysmus nicht als Ergebnis
radikaler oder sozialistischer Einsickerungen, sondern als be-
wusste und entschiedene Riickkehr sich darstellt zum orthodoxen
Torysmus des 17. Jahrhunderts und sogar zu dem katholischen
England aus der Zeit vor der Reform ).

Neben Smyrue war Lord Joun ManwErs, der zweite Sohn
des Herzogs von Rurraxp, die markanteste Figur des kleinen
Jungenglandkreises, ein Heiliger fast, von einer Loyalitit,
Reinheit und Giite, die ans Geniale reichte "), das Original des
Lord Henry Sidney in ,,Coningsby* und , Tankred”. Er war
von dem edlen Gedanken beherrscht, dem diister-monotonen
Teben der Armen und Arbeiter Freude wiederzugeben, die
Solidaritat und. Harmonie der Gesellschaftsklassen herzustellen,
wie sie einst ,Merrie England“ gekennzeichnet hatte. Seine
Sympathien gehorten insbesondere den ldndlichen Arbeitern,
noch aus seiner Schiilerzeit in Eton her; die Hebung der Massen
war sein stindiger Gedanke?). Sein Ideal war iibrigens ganz
feudalen Gepriges; in seinen Dichtungen zeigt er sich als
Parteiginger des Gottesgnadentums, des innigen Zusammen-
hanges zwischen Kirche und Staat, der — durch die Reform

70) Die ,Historic fancies* von SMYTHE erschienen im Januar 1844.
Vgl. iiber SMYTHE das von seiner Witwe erdffentlichte ,Memoir“, bes.
8. XIV—XV; ferner O’CONNOR a. a. O., S.214ff; MONYPENNY a. a. O., IT,
S. 162, 163, 166. 71) MONYPENNY a. a. 0., S. 162. 72) Coningsby.
IX, Buch, Kap. 1.
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zerrissenen — Kircheneinheit. Begeistert schildert er die
mittelalterliche Gesellschaft unter der belebenden Wirkung der
von der Kirche ausstrahlenden Wiarme und dem Schutze eines
tapferen und seiner Verantwortlichkeit bewussten Adels, da
christliche Charitas alliiberall jedem den Unterhalt sicherte:
s, For then it was not to our rulers known,
That God was mindful of the first alone” ™).

Ausserdem gehorten dem Jungenglandkreis an: ALEXANDER
Barrie Cocurang, das Urbild des ,,stolzen und grossherzigen
Buckhurst* aus ,Conigsby“, MonckTON MILNES, AUGUSTUS
Starrorp O’Briew, WiLriam Busrierp Ferranno. Der letatere,
ein Yorkshirer Edelmann, war eine rechte Tribunennatur. Er
verdient als einer der gliihendsten Vorkdmpfer von Arbeiter-
schutzgesetzen 1m Unterhause besondere Erwihnung. Mit
griindlicher Tatsachenkenntnis ausgestattet, schilderte er dort
mit Stentorstimme die Fabrikmissbriuche und die Leiden der
Arbeiter. Insbesondere war er unermiidlich im Kampf gegen
das Armen- und fiir das Zehnstundengesetz, und sein Eifer ver-
wickelte ihn mehrmals in heftige Polemiken, namentlich mit
CospEN — wihrend der Korngesetzdebatten — und mit dem
Minister GRaAHAM — mit bezug auf das Armengesetz —, wobei
ihm Disrarrr wiederholt mit seiner grossen parlamentarischen
Autoritit zu Hilfe kam. Ansserhalb des Parlaments versuchte
er es in Bingley mit einem System der Ausstattung von In-
dustriearbeitern mit Gartenparzellen und setzte alles daran, um
die offentliche Meinung gegen die ,,neuen Bastillen”, die
Fabriken, und die ,,Sklavenhalter’, die Fabrikanten, einzu-
nehmen 7).

Auch andere Minner gehorten mehr oder weniger und jeden-
falle durch Tdeengemeinschaft dem Jungengland zu: so der
Dichter TEnNyson, WrTTEBREAD — den sein apostolischer Eifer
zum Martyrium fiihrte —, Hexry Horg, FrEpERTOK FABERT®) —
der den katholischen Oratorierorden in England wiederher-

73) ,Englands Trust and other Poems* (1841), 8. 1b; vgl. auch 8. 24,
27, 87; ferner: (0’ConNxor a. a. O, 8. 214. 74) Vgl. iiber FERRAND:
0’CoxxoRr a. a. 0., 8. 260; MONYPENNY a. a, 0., II, 8. 195, 284 u. passim.
75) FaBER erscheint in ,Sybil“ als Anbrey St.-Lys. Vgl. Life of Father
Faber, 8. 7; MONYPENNY a. a. O., II, 8. 170/194.
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stellen sollte, der spezielle Freund von Smyrne und MannErs,
die er oft in Cambridge besuchte — und ein anderer Katholik,
Amprose Liste Puiriees, der in ,,Coningsby* als Eustace Lyle
auftritt. KEs ist nicht ohne Interesse, im Vorbeigehen auf
diese katholischen Neigungen und Tendenzen Jungenglands
hinzuweisen: in der Tat ist, wie ein Staatssozialismus und in
noch héherem Masse als dieser, der soziale Torysmus eine Lehre
des christlichen Sozialismus.

Der soziale Torysmus erkennt, wie gezeigt, im Gegensatz
zu dem Optimismus der Okonomisten, die sozialen Ubelstinde
in ihrer vollen Ausdehnung und Schwere. Abhilfe erhofft er
weder vom freien Spiel der Naturgesetze noch von der eigenen
Kraft der unterdriickten Massen; er glaubt nicht, wie Marx,
an die DBefreiung der Arbeiter durch sie selbst. So lisst
Disrarnt Egremont auf die Bemerkung Sybils: der Geist der
Aristokratie habe sich gewandelt, weil das Volk sich seiner.
Kraft bewusst geworden sel, antworten: ,Lassen Sie diese
triigerischen Chimdren. Das Volk ist nielit stark,
das Volk kann niestark sein; seine Bemiihungen,
sich selbst zu verteidigen, werden immer nur Leid und Ver-
wirrung zeitigen. . . . Die neue (eneration der englischen
Aristokratie besteht nicht aus Tyrannen und Bedriickern. . . .
Sie sind vielmehr die natiirlichsten Fihrer
des Volkes, Sybil, und glauben Sie mir, die
einzigen™?),

Genau besehen ist diese Formel zu eng und bringt die Ge-
danken Jungenglands nur unvollstindig zuin Ausdruck. Die
Verbesserung der Lage der Arbeiterklasse, die ihm als eigenes
und als Ziel jeglicher Politik erscheint, erwartet der soziale
Torysmus vom Zusammenwirken der drei grossen Krifte
Monarchie, Kirche und Aristokratie.

Vor allem fasste Jungengland die Rolle der Monarchie als
weilt wichtiger auf denn der traditionelle Whiggismus. Dieser
erstrebte stetig eine Einschrinkung der Funktionen des Souve-
rins und wollte aus diesem einen blossen TFiguranten machen.
Der soziale Torysmus dagegen wollte seine Verantwortlich-

758) ,Sybil¢, S.319f.
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keit und Bedeutung gesteigert wissen. Von jenem Dahinsiechen
und Schwinden des Konigtums, das die whiggistischen Historiker
geradezu als geschichtsgesetzlich ansehen, war DisrarLl weitest
entfernt. ,,In einem Jahrhundert der Aufklirung — lidsst er
Sipon1a sagen — erlangt das von den gewGhnlichen Vorurteilen
und der niederen Selbstsucht der Untertanen freie Konigtum
seine Gottlichkeit wieder*"®). Und CoNiNesBY seinerseits
meint: ,,Die einzige Gewalt, die iiber den Klassen steht, der
keine Klassensympathien eigen, ist die des Souverins.“ Nur
Klasseninteresse und oligarchischer Egoismus habe die Whigs
in ihrem langen Kampf um die Einschrinkung der koniglichen
Prirogativen geleitet: sie hitten das Kénigtum durch eine Oli-
garchie ersetzen wollen, und es sei nur Dank einer merkwiirdigen
historischen Mystifikation, was seinem Wesen nach national, ver-
hasst, was aber auf Schaffung von Klassenprivilegien hinauslaufe,
volkstiimlich geworden 7). Bereits 1835, als Gegenkandidat des
Radikalen LaBoucurre in Taunton, schilderte Disrarrr die
erbliche Monarchie, die konigliche Macht als besten Schutz
des Volkes gegen eine usurpatorische Aristokratie ™). Die
Whigs wollten iiber dieses Hindernis weg zur Republik ge-
langen; allein cine revolutionire Partei sei nicht notwendig
Verfechterin der Freiheit, und die Republik keineswegs immer
eine Demokratie. Die Monarchie der Torys sei demokratischer
als die Republik der Whigs. Das Ideal der letzteren, der
HavprpEn und Russern, sei Venedig gewesen mit seiner unbe-
grenzten Macht der Magnifici und einem ohnmichtigen
Dogen 7®). Das Interesse der arbeitenden Klassen fordere also
die Wiederherstellung der Autoritit und des Einflusses der
Krone, und die Verteidigung der Monarchie als einer demokra-
tischen Verfassungseinrichtung gegen die Ubergriffe der Mittel-
klassen und der grossen Whigfamilien. Disrarrr hat auch selbst
als einen der Artikel des sozialen Torysmus formuliert*®): ,,Um-
wandlung der Oligarchie in eine grossherzige, um eine wirkliche

76) CoNimnGssy, IV, Buch, Kap. 8. 77) General preface. 78) Monv-
PENNY a. a. 0., I, S. 285, 79) Vindication of the English Constitution bei
MONYPENNY a. a. 0. I, 8. 812f., 324; Brief an CoARLES ATTWOOD vom 7. Juni
1840, zit. ebd. II, S. 88. 80) General Preface.
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kénigliche Macht gescharte Aristokratie.“ Bisher sei die Oli-
garchie als Freiheit bezeichnet worden, etwas ganz Machtloses
aber als Souverinitit, wihrend die absolute Gewalt in demn
Hiinden derjenigen lag, die sich als Diener des Volkes ausgaben.
Die selbstsiichtige Rivalitit der Fraktionen hat aus Englands
Geschichte zwei grosse Figuren ausgeschaltet: die Monarchie
und die Masse. Parallel zur Abnahme der koniglichen Macht
schwanden auch des Volkes Privilegien, bis aus dem Szepter
Splitter und aus den Untertanen wieder Horige wurden ).
Hierin getreu der echten Torytradition stellt Disrarrr Karn I.
sogar als Opfer der Oligarchie dar und als Mirtyrer fir die
Sache der Besitzlosen82). Und, fiigt er hinzu, heute noch
strebt das Parlament in egoistischem Interesse, dieselbe natio-
nale Monarchie zu erniedrigen. Es werde thm jedoch nicht
gelingen, denn jede fortgeschrittene Zivilisation bewege sich in
der Richtung zur reinen Monarchie. Die arbeitenden Demo-
kratien werden begreifen, dass man, um eine Klassengesetz-
gebung zu vermeiden, nicht die Macht den Klassen anvertrauen
diirfe. Eine parlamentarische Mehrheit sei aber zu Klassen-
gesetzen ebenso fidhig wie eine faktigse Aristokratie. Wolle
man die sozialen Missstinde heilen, so miisse man der Krone
die Gewalten iibertragen, deren allmihliche Usurpation durch
das Parlament die materielle und moralische Desorganisation
der Zeit verursacht habe. Das Haus der Gemeinen sei ein Haus
von Wenigen, der Souverin aber der Souverin aller, ,,the proper
leader of the people is the individual who sits upon the
throne™ 8%).

Nicht minder sei, behauptete der soziale Torysmus, auch die
Rolle der Kirche verkannt worden. Diese miisse den aposto-
lischen Eifer ihres goldenen Zeitalters wiederfinden, gleicher-
massen arm und reich wohltitig beeinflussen, die Leitung der
Seelen neu gewinnen, den Michtigen Mildherzigkeit, Charitas
und die sozialen Pflichten predigen, den Armen Worte des
Trostes bringen, sichtbares Elend durch Almosen lindern und
verborgene Not unermiidlich durch ihre Diener aufdecken. Die

81) Symir, VI. Buch, Kap. 13. 82) Ebd., IV. Buch, Kap. 1.
83) Coningsby, VIIL Buch, Kap. 2.
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soziale Mission der Kirche sei von hochster Wichtigkeit, denn
die Kirche allein verfiige iiber die notige Autoritit den Reichen
und Machthabern gegeniiber, sie nur konne den tkonomischen
Egoismus siegreich bekdmpfen, keine Gewalt vermdge mehr
itber die Seelen als das religiose Gefiihl. ,,Sogar Mormon hat
mehr Adepten als BEnTuaM. Eine seiner vornehmsten Aufgaben
sah daher der soziale Torysmus darin, die Kirche als Erzieherin
der Nation neu ,mit kraftvollem Leben zu erfiillen ). Er
verteidigte sie daher gegen die Missachtung der antiklerikalen
utilitaristischen Radikalen %) und gegen die von den BrNTHAM-
Schiilern ausgehenden Versuche von ,,disestablishment®. Und
DisraeLr wird auch hierbei von demokratischen und sozialen
Ideen geleitet. 1834 schon, als Kandidat in High Wycombe,
protestierte er gegen jegliche Sikularisierung von Kirchen-
giitern, wie eine solche nach geschichtlicher Erfahrung stets nur
der Aristokratie geniitzt habe, und er verwies auf den Appetit, den
die Lords und besonders die whiggistischen stets auf Abteien
und Kirchenpfriinden gehabt haben %¢). Die Kirche sei ein
Schutzdamm der Zivilisation in materieller Beziehung sowohl
wie in moralischer. Es ist daher auch nicht verwunderlich, dass
Disraerr dem Ritualismus und der romischen Kirche viel
Sympathie entgegenbrachte, die doch wenigstens niemals jene
grossen Anspriiche aufgegeben habe. Diese Sympathien ver-
hehlte er so wenig, dass er sogar hierdurch seine protestan-
tischen und antipapistischen Wihler beunruhigte®). Dem
Erastianismus des 18. Jahrhunderts entschieden feindselig,
erblickte er ein grosses geschichtliches Verdienst der Torys
darin, dass sie die Kirche nicht zur bezahlten Dienerin des
Staates hitten werden lassen und die Pfarrverfassung aufrecht-
erhalten hitten, die jedem Arbeiter cinen Herd sicherte ®*).
Seine Heldin Sybil und ihren Vater, den sozialistischen Fiihrer
GrErARD zeichnet er als Anhinger des alten Glaubens mit seiner
langen geschichtlichen Vergangenheit, seinem Mystizismus und

84) General Preface. 85) Vgl. DicEy a. a. O., 8. 812/314, 398.
86) Vgl. MONYPENNY a. a. 0. I, 8. 270; II, S. 141. 87) Brief DISRAELIS
an seine (attin vom 27. August 1844, zit. ebd. II, 8. 244. 88) Syvin,
IV. Buch, Kap. 14.
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seiner Charitas, und legt GErarp — bel einem Besuch der
Ruinen der Abtei Chasworth — die Worte in den Mund:
»Kennte die Welt ihren Verlust! Heute klagt man iiber
Absentismus. Die Eigentiimer der Abteien waren nie absent,
sondern residierten inmitten der Arbeiter, verschonerten ihr Land
und hoben den Stolz des Volkes auf seinen Boden. Solange die
Monche da waren, waren die Arbeiter in der Not sicher, bei
ihnen Hilfe zu finden. Aber die Biirgerkriege und der grau-
samste aller: gegen die Ménche, die keinen Widerstand leisteten,
haben alles zerstort. Nun wuchs das Ubel so, dass man nun ver-
sucht, ilim dureh Arbeitshiuser beizukommen. Nach einer
dreihundertjahrigen Erfahrung ersetzte man, angesichts der
iberfiillten Gefingnisse und Galeeren, die Kléster durch
workhouses !

Dass der christliche Sozialismus bei DisrarLr wie bei
SuyrHE und Manxers diese katholisierende Form angenommen
hat, ist nicht weiter befremdlich; auch erscheint sie nicht bloss
als Ausfluss des Romantizismus. In Wirklichkeit eignete der
Oxforder Bewegung eine soziale Tugend, die bereits einer ihrer
ersten Anhinger, Warp, {festgestellt hatte #) und die spiter
immer schirfer hervortrat. Die sozial vorgeschrittensten und
kiihnsten Elemente der anglikanischen Kirche sind auch heute
noch unter den Hochkirchlern anzutreffen. Wie Dicey mit
Recht betont, schlingt die Gegnerschaft gegen den Individualis-
mus ein festes Band um Xlerikalismus und Kollektivismus,
und die innerkirchlichen Stromungen gegen die indivi-
dualistische Struktur des Protestantismus bewegten sich in der-
selben Richtung, wie auf dem Gebiete der Politik Interven-
tionismus und Sozialismus: jede Theorie, welche die Wichtig-
keit der Kirche als Genossenschaft von Christen hervorhob,
musste auf die Dauver den Blick auch auf die Bedeutung des
Staates als politischen und moralischen Organismus lenken.
Kurz-, Staats- und christlicher Sozialismus fliessen bei den
Theoretikern des sozialen Torysmus zusammen.

Nach dem bisher Gesagten ist es nun mdglich, die soziale
Rolle der Aristokratie in der Lehre Jungenglands kiirzer zu-

89) Vgl. Warp, Ideal of Christian Church, 1844.
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sammenzufassen. Der Aristokratie fillt die Aufgabe zu, die
fortschrittliche Entwicklung der Nation zu leiten — jedoch nur
unter der Voraussetzung, dass sie die Interessen der Arbeiter-
massen schiitzt und in steter Opferwilligkeit ihre Macht sowie
ihren Reichtum in den Dienst des Gemeinwohls stellt. Not-
wendig aber erscheint eine herrschende Klasse, weil — wie
Disrarrr schon in seinem ,Revolutionary epic” dargelegt
hatte — jegliche Anregung von obenher kommen muss, weil
Reformen nur auf autoritirem Wege ohne Erschiitterungen
erreichbar sind. Aber die Aristokratie hatte ihrer traditionellen
Mission und der Pflichten vergessen, die jeder Aristokratie ob-
liegen und allein ihre Existenz rechtfertigen. Coningsby sollte
diese Pflichten der adeligen Jugend Englands ins Gedéchtnis
rufen und sie iiberzeugen, dass die Existenzberechtigung einer
Aristokratie nur in der Arbeit fiir das Gemeinwohl beruhe, dass
jegliches Vorrecht durch Verantwortlichkeit bedingt, dass jeg-
liche Rangstellung an eine Funktion gekniipft sei — Thesen,
die ebenfalls einen wesentlichen Bestandteil des sozialen Torys-
mus bilden und die nachmals vornehmlich Carryre und Ruskix
in glithenden Worten verbreiten sollten °°). TIhre konkrete Ver-
wirklichung erblickte Disrarti in dem Feudalismus,
dessen Prinzip mit dem Jungenglands iibereinstimmte: ,,G'reat
duties can alone confer great station.” Tm allgemeinen Interesse
habe er der mit der politischen Macht ausgestatteten Klasse
schwere Lasten auferlegt — wihrend im Gegensatz hierzu die
1832 zur Herrschaft gelangten Mittelklassen an nichts anderes
dichten, als sich der komplementiren sozialen Pflichten zu
entledigen und sie auf die Zentralregierung abzuwilzen. Im
Feudalsystem seien die Adeligen nicht Herren, sondern Ver-
trauensménner (Trustees) der Nation. Da die Autoritit noch
anerkannt wurde und alliiberall Gehorsam fand, hiitte das
Grundeigentum die Arbeit als Zwillingsbruder angesehen und
sei jedes Lehen an ein Amt gekniipft gewesen. Ieftig prote-
stierte DisgarLt in einer in Shrewsbury gehaltenen Rede

90) Vgl. hieritber und spez. iiber RUSKIN: CHEVRILLON, La pensée de
Ruskin, in ,Revue des deux mondes* vom 1. Juli 1908, sowie Josgrn DANEL,
Les idées sociales de Ruskin. Paris 1913. S. 25, 50, 188, 246, 311 u. passim.
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gegen CoBDEN, der von barbarischen Resten des Feudalismus
gesprochen hatte. Disragri bedauerte, dass ihrer nicht mehr
sich erhalten hétten, denn nie habe es ein edleres Prinzip ge-
geben, als das damals verwirklichte und das man nun neuer-
dings entdecke: dass das Eigentum nicht nur
Rechte, sondern auch Pflichten zum Inhalt
habe Das Mittelalter habe aber auch nicht verkannt, dass
der Arbeit ebensogut Rechte wie Pflichten
eignen. Und angesichts der Anhdufung ungeheuren Reich-
tums im Lande einerseits und von Not, Elend, auch Entsitt-
lichung der nicht gliicklichen Bevilkerung andererseits zogerte
DisrarLi keinen Augenblick, alle Ubelstinde auf die Vernach-
lissigung jener Wahrheit zuriickzufithren: dass kein Reichtum
existenzberechtigt sei, der nicht die ihm obliegenden Lasten im
Interesse des Gemeinwohls auf sich nehme®'). Die Ausseracht-
lassung dieses — feudalen — Prinzips habe die Klassen-
solidaritét zerstort und die Nation in mehrere einander fremde
und feindliche Teile zerrissen ®2). Man konne wohl iiber das
Feudalsystem hinausgelangen, unsterblich aber und die Essenz
jeder guten Regierung sei sein Prinzip°?).

Die vorstehende Skizze geniigt zur Wiirdigung der inneren
Bedeutung des sozialen Torysmus und seiner Wichtigkeit fiir
die Geschichte der sozialen 1deen. Nun ist noch zu zeigen, wie
diese Ideen wihrend der kdmpferischen Epoche Jungenglands
angewendet worden und praktisch-politisch Ins Leben getreten
sind. Dann wird uns auch die Stellung Disrarris und seiner
Kampfgenossen zum Chartismus, zur Armengesetzgebung und
zn den Anfingen der Fabriksgesetzgebung klar werden.

V.

Die erste parlamentarische Debatte, die die Aufmerksam-
keit auf Disrarrr lenkte, war die vom 12. Juli 1839 iiber die
Petition der Chartisten **). Sie erbrachte den Beweis, dass er

91) Zit. von MONYPENNY a. a. O., IT, 8. 141, 92) Rede in Bingley,
zit. ebenda II, 8. 247,  93) General preface.  94) Vgl. CUCHEVAL-CLARIGNY
a. a. 0., 8. 68; CAzAMIAN a. a. O,, 8.320; MONYPENNY a. a. O,, IL, 8. 75,



Zur Geschichte des sozialen Torysmus. 77

an den Theorien seiner Jugend und an einem sittlich erneuerten
demokratischen und sozialen Torysmus unerschiitterlich fest-
hielt. Im Herbst und Winter 1838 hatten in ganz Nordengland
ungeheure Meetings stattgefunden, und als das Parlament zur
183%er Session zusammentrat, versammelte sich gleichzeitig
eine Nationalkonvention der chartistischen Delegierten, das
» Yolksparlament®, wie ihre Wihler sie nannten, und bereitete
eine Monstrepetition zugunsten der Charte vor. DisrarLr selbst
hat erzahlt®%), wie diese mit 1% Millionen Unterschriften
bedeckte Petition in feierlicher Prozession aller Delegierten auf
einem Triumphwagen nach Westminster gebracht wurde: es
bedurfte einer besonderen Maschine, um die ungeheure Papier-
masse in den Sitzungssaal des Hauses zu beférdern. Die iiber
die Petition abgefiihrte Debatte hat Drsrarrr abfilligst beur-
teilt: das Parlament habe ihr nicht die zukommende Aufmerk-
samkeit gewidmet, und erst von da ab hitten die Anhinger der
Revolution und der Gewalt in der chartistischen Konvention die
Oberhand gewonnen.

In einer gemissigten Rede hatte der radikale Abgeordnete
von Birmingham, Arrwoop — unter Hinweis auf den Paralle-
lismus der Lage mit der in Frankreich von 1789 — beantragt:
das Unterhaus solle die Petition in Erwidgung ziehen und nicht
ohne Priifung die Bitten von 1% Millionen der Elite der
Arbeiterklasse verwerfen. Der Staatssekretir des Innern im
Kabinett Mrrpourxe, Lord Jomnx Russeri, erwiderte jedoch
von oben herab: die Forderungen der Petition konnten nicht
ernst genommen werden ; sie beruhten auf dem Irrtum, dass die
Zugestehung politischer Rechte die Wirkungen Gkonomischer
Ursachen beschworen konne; die chartistische Bewegung sei von
einigen Aufwieglern bloss angefacht, um aus der Notlage eines
Teils der Arbeiter Vorteil zu ziehen.

Unmittelbar nach dem Minister ergriff Disrarrr das Wort:
Dass politische Rechte nicht notwendig das Wohlsein der Ar-
beiter sichern wiirden, gab er zu. Aber auch wenn man die
chartistischen Heilmittel ablelne, meinte er, miisse man die
Krankheit feststellen und heilen. Der Chartismus sei weder

95) SysiL, V. Buch, Kap. 1.
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ein Aufstand noch das Werk von Berufsagitatoren, noch auch
einfach durch die Armengesetzgebung gezeitigt, obschon gewiss
zwischen ihm und dieser ein inniger Zusammenhang bestiinde.
Denn beide, die Charte wie die Armengesetzgebung, seien die
Folge der Wahlreformbill wie der vollstindigen Vernachlissi-
gung des Grundsatzes, dass jedes Privileg von Pflichten be-
gleitet sein miisse. RusseLL behandle die Charte nur deshalb
verichtlich, weil sie im Widerspruch stehe mit der Fortdauer
ausschliesslicher Herrschaft der am Ruder befindlichen Klasse.
Der Versuch, in England die Alleinherrschaft des Mittelstandes
zu begriinden, gefihrde alle Verfassungsgrundsitze und selbst
den Thron. Wenn die Arbeiter mit Unrecht von politischen
Umgestaltungen eine Abhilfe in ihrer Not erhofften, so treffe
jene Minner die Schuld, die zur Durchdriickung der Wahl-
reform die Arbeiterklasse mit der Versicherung aufgewiegelt
hitten, diese Massregel werde eine Ara des Wohlstandes fiir sie
einleiten. Habe nicht RussuL selbst 1832 vorgeschlagen, man
solle, wenn die Reformbill nicht votiert wiirde, 100 000 Mann
von Birmingham nach Tondon marschieren lassen? Dann aber
habe man nicht nur die Arbeiter in die Reform nicht ein-
bezogen, sondern sie auch durch die Struktur, des neuen Muni-
zipal- sowie des Armengesetzes enttduscht und ihre Not ver-
-schirft. Nicht an der Aristokratie und an den Getreidezollen
stiessen sich die Arbeiter, sondern an dem Geist des trium-
phierenden Whiggismus. Wohl wusste Disrarr1, dass diese ganze
Angelegenheit beiden Parteien des Unterhauses unangenehmn
war. Auch er bedauerte sie. Aber bei aller Missbilligung der
Charte scheute er sich nicht, seine Sympathien fiir die Char-
tisten kundzugeben und fiir die Bewegung, an der so viele Eng-
linder teilnahmen. Offenbar handle es sich um Ubel, die mehr
als hochmiitige Ablehnung verdienten. Der Chartismus sei eine
sehr bedeutsame soziale Bewegung, eine gesellschaftliche Auf-
lehnung, und die sie als augenblickliche Aufwallung blosy an-
sidhen, tduschten sich schwer.

Der Antrag Arrwoobs wurde nichtsdestoweniger verworfen.
Drei Tage spiiter brachen wilde Unruhen in Birmingham aus,
wohin die Tagung der Chartisten verlegt worden war. Lord
RusserL forderte die Ermichtigung zur Verstirkung der Polizei
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um 5000 Mann. DisrarLr opponierte aber. Bevor man der
Regierung ausserordentliche Vollmachten erteile, erklirte er,
miissten erst die Ursachen dieser Insurrektion untersucht
werden. Mit Gewalt allein werde man des Ubels, das andere
Heilmittel heische, nicht Herr werden. Mit ihm stimmten aber
nur drei Abgeordete: DuncomBer, FreLpexn und WakLey, und
dieser Umstand zeigt zur Geniige, wieviel Mut zu einer solchen
Haltung gehérte und wieviel Hingabe an die Prinzipien des
sozialen Torysmus. Dies und die Rede vom 12. Juli zogen
Disrarrr heftigste Angriffe der Regierungspresse zu, und der
Lordschatzkanzler Spring Rice sowie der Unterstaatssekretir
Fox Maure beschuldigten ihn in offener Unterhaussitzung als
»Anwalt der Unruhen und Pliinderungen®. Disraert blieb aber
fest. Am 10. August 1839 verteidigte er den Freund und Ge-
nossen SaprLers im Kampf gegen die Missbriuche im Fabriks-
und Armenwesen, den -chartistischen Tory Ricuarp OASTLER,
den ,,Factory King*, gegen die Anklage Joun RusseLis, dass er
die Unruhen begiinstigt habe.

Am 28. Januar 1840 erklirte er gegeniiber der Behauptung
des Ministers Sir GeoreeE GrEy, dass die Chartisten mit ge-
wissen Torys, wie DisrarLi, allilert seien: er bedaure, dass auf
beiden Seiten der Kammer den Chartisten so wenig Sympathie
entgegengebracht wiirde. Er selbst konne sich ihrer gegeniiber
mehrerer Millionen Mithiirger nicht enthalten und sei iiber-
zeugt, dass das Parlament angesichts der Notlage eines grossen
Teils der Nation verpflichtet sei, den Griinden dieser Sachlage
nachzugehen.

Wihrend derselben Session brachte Disrarur den Mut auf
zu warmer Befiirwortung eines Antrags DuNcoMBr gegen die
Behandlung der Chartistenfiihrer Corrins und Lovar, die,
wegen einer aufriihrerischen Schrift zu mehrmonatlichem Ge-
fingnis verurteilt, denselben Gefingnisnormen unterworfen
worden waren wie die argsten Verbrecher, und mit Mérdern und
Filschern das Bett hatten teilen miissen. Wobher die Minister,
fragte er entriistet, das Recht zur Verscharfung der gericht-
lichen Strafen gegen die Chartisten nihmen? Und er beschwor
die Torys, nicht zu vergessen, dass sie die natiirlichen Fiihrer
des Volkes seien, dass Aristokratie und Arbeiter die Nation aus-
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machten. Bei der Abstimmung votierten fiir Diuncomsrs An-
trag ausser DIsra®ELI nur noch vier Abgeordnete. Nebenbei
bemerkt, sprach Disrarrr sechs Jahre spéter, am 11. Mirz 1846,
als er bereits einer der hervorragendsten Politiker war, neuer-
dings zugunsten eines dhnlichen Antrages und blieb auch dies-
mal in der Minderheit. Man sieht, mit welchen Vorurteilen
das Haupt Jungenglands zu kidmpfen hatte und wie isoliert
Disraerr in den durch den Chartismus hervorgerufenen De-
batten blieb.

VI

Bei den Armengesetz-Debatten hingegen hatte er einen
Grossteil der offentlichen Meinung und die Masse der Tory-
partei hinter sich.

Das von dem siegreichen Whiggismus geschaffene Armen-
gesetz %) bezweckte zugunsten des Mittelstandes Ersﬁarnisse
an den Ortsabgaben. Nach der Konfiskation der Kirchengiiter,
des Patrimoniums der Armen, durch das Kénigtum, hatte dieses
begriffen, dass nun denjenigen, in deren Interesse die Kirche
beraubt worden war, die Aufgabe zufallen miisse, zu der diese
nicht mehr fihig war: die Armenlast war auf den Grundbesitz
gelegt worden. Zweifellos war nun seit EvisaBers die Armen-
gesetzgebung veraltet, Missbriuche hatten sich eingeschlichen,
mit der Bevilkerung waren stindig auch die Armentaxen ge-
wachsen und zehrten, wie die Enquete in Gemissheit des Ge-
setzes von 1839 lehrte, in manchen Dorfern ginzlich das Ein-
kommen der Besitzenden auf. Nun hatte sich, wie wir wissen,
die Lage der arbeitenden Klassen in der ersten Hilfte des
19. Jahrhunderts verschlechtert, und um diesen neuen Noten zu
begegnen, wendeten die Grafschaftsvertreter, die Grundherren,
die lindlichen Friedensrichter, das Armengesetz in liberalster
Weise an. Die Armenpflege nahm es gewissermassen auf sich,

96) Gesetz vom 14. August 1834, (4. und 5. Will. IV. c. 76) Vel
NicroLLs, History of the English poor law. London 1854; AscHrOTT, Das
englische Armenwesen. Leipzig 1886; und besonders J. MARBURG, Die sozial-
tkonomischen Grundlagen der englischen Armenpolitik im ersten Drittel des
19. Jahrhunderts. Karlsruhe 1912
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den unzureichenden Lohnen und der Lebensmittelteuerung ab-
zuhelfen. In den siidenglischen Grafschaften genoss so die
Masse der Arbeitenden gleichzeitig auch Armenunterstiitzung —
auf Kosten der Pfarrsprengel. Eine Tatsache, welche von den
Okonomisten und vornehmlich von MavTuUs und seinen Schiilern
seit langem, als Priamie fiir Miissiggang und schrankenlose Ver-
mehrung der Proletarier hingestellt worden war. Das Gesetz
von 1834 trug nun diesen Klagen Rechnung: es beseitigte die
hdusliche Unterstiitzung fiir arbeitsfihige Manner, zentrali-
sierte die Armenpflege und verpflichtete die Parochialverbidnde
zum Bau von ,,workhouses auf gemeinsame Kosten, in
denen strenger Arbeitszwang herrschte, die Geschlechter geson-
dert und auf Familienzugehorigkeit gar keine Riicksicht ge-
nommen war. KEine Hirte, die den Arbeitshiusern nicht nur
falsche Arme fernhalten, sondern auch die echten abschrecken
sollte.

Sie wurde um so stirker empfunden, als sie ohne Ubergang
und mit dogmatischer Strenge zur Anwendung kam. Die Unter-
nehmer beniitzten das neue Gesetz zu Lohnreduzierungen und
zur Hintansetzung jeglicher charitativer Massregeln. Die
Armen aber zogen alles, auch Hunger und Tod, dem Arbeits-
haus vor. Gegen diese Unmenschlichkeiten wurde denn auch
sofort Widerspruch laut. Die lindlichen Arbeiter sahen im
Gesetz eine Klassenberaubung und CoBBETT bezeichnete es als
»the poor man robbery bill”. Die Lancashirer Arbeiter prote-
stierten heftig gegen die ebenso unniitzen wie strengen Normen.
1887 und 1839 liefen im Unterhause zahlreiche Petitionen gegen
sie ein und die Presse — insbesondere die von WALTER, dem
Freunde Disrarris und Jungenglands redigierte ,,Times” —
registrierte die Grausamkeiten in ihrem Gefolge. Die ganze
Literatur der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts ist voll von
Klagen gegen die ,,workhouses. Man denke nur an DICKENS'
Romane und an Carrvies ,,Past and present”®"). Besonders
lebhaft gestaltete sich diese Protestbewegung unter den Grund-

97) I Buch, Kap. 1. Vgl. iiber die Proteste gegen das Armengesetz:
CUCHEVAL-CLARIGNY a. a. 0., 8. 85ff.; CAzAMIAN a. a. 0., 8. 52; WALPOLE,
History of England III, 8. 447, V, S.69; Rosg, The rise of democracy,

S. 60 ff.
Archiv f. Geschichte d. Sozialismus V, hreg. v. Grinberg. 6
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besitzern, aus denen sich die Torypartei rekrutierte, und sie
machten sich dabei um so verdienter, als die Armentaxen gerade
auf dem Lande besonders hoch gewesen waren und demnach die
Torys als grosste Grundbesitzer beim neuen System am besten
ihre Rechnung fanden ?®). Dieser Widerstand der Torys ver-
kirperte sich geradezu in Disrakri. Er hatte in seiner Eigen-
schaft als Friedensrichter von Buckingham als erster alle Folgen
des Gesetzes betont, er auch die erste Petition gegen dasselbe
redigiert und im Parlament eingebracht. In seiner Kandidaten-
rede zu Maidstone hatte er es 1837 als herz- und erbarmungslos
gegen die Armen gekennzeichnet. KEs seil nicht bloss eine poli-
tische, sondern auch eine moralische Verirrung, denn es beruhe
auf der Vorstellung, dass die Armenunterstiitzung nicht ein
Recht, sondern eine Gnade sei. Es zerstore die Arbeiter-
familie, nehme dem Unterstiitzten wie einem Ubeltiter das
Wahlrecht und lehre alle Welt, dass in England Armut ein
Verbrechen sei. Zugleich befiirwortete DisraerLr die Riickkehr
zum System von 1795, d. h. dem alten, auf der Pfarrsprengel-
unterstiitzung aufgebauten Erisaerminischen; und er war
einer der wenigen, die auch nach dem Eintritt in das Unterhaus
hierbei beharrten, trotzdem PEEL mit den Whigs in dieser Frage
zusammenging. Schon in der ersten Session stimmte er fiir
einen Antrag FieLpens auf unverziigliche Widerrufung des Ge-
setzes von 1834, blieb aber mit noch zwslf anderen Abgeord-
neten in der Minoritit gegeniiber den koalierten Regierungs-
und Oppositionsparteien. Diese Niederlage hielt nun zwar die
Agitation gegen das Armengesetz auf, machte ihr aber kein
"Ende. Das Gesetz von 1834 hatte nur provisorischen Charakter.
Als daher das whiggistische Kabinett 1841 seine Verlingerung
auf zehn Jahre beantragte, sprach sich Disrarrr gegen diesen
Antrag aus und erlebte die Genugtuung, dass — am 8. Februar
1841 ~— mehr als 50 Abgeordnete mit ihm stimmten. Die
Regierungsbill passierte allerdings nicht, da das Parlament

98) Vgl hieriiber: GREVILLE, Diary 1V, Kap. 1, S. 19, unter dem
25. August 1839. In Leicester wurden bei einer Wahl im Jahre 1841 Rufe
laut: ,Nieder mit der Macht der Whigs! Stimmt fiir die Torys gegen die
Whigs, die Urheber des verfluchten Armengesetzes!“
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aufgelost wurde, und die Torys verdankten ihre Erfolge in der
nachfolgenden Wahlkampagne zum Teil der Unpopularitit des
Gesetzes, sowie der Verpflichtung, die viele ihrer Kandidaten
auf sich nahmen, fiir dessen Verbesserung oder Aufhebung ein-
zutreten. Allein das neue Torykabinett, mit PEeL an der Spitze,
der sich immer mehr von Manchesterideen beherrschen liess,
tat nichts zur Erfiillung dieser Versprechungen. Trotz leb-
hafter Agitation im Torylager begniigte es sich mit einigen
Abmilderungen in der Handhabung des Gesetzes, fiihrte einigoe
kleine Verbesserungen ein und sagte andere zu und erreichte
so die Verlingerung der Bill auf fiinf Jahre durch. In den
Jahren 1843/1844 besserte sich dann die Wirtschaftslage, und
so fand sich das Land mit dem Gesetz ab. Nichtsdestoweniger
sprach und votierte Disrarrr gegen seine Weiterverlingerung,
als diese 1847 notwendig wurde °%).

VIL

Nicht minder charakteristisch fiir den Geist und die Ten-
denzen des sozialen Torysmus ist der Kampf um die Fabrik-
gesetzgebung. Diese sollte danach nicht ausschliesslich die Inter-
essen der hoheren Klassen beriicksichtigen. Vielmehr sollte der
Staat zwischen Arbeitern und Unternehmern vermitteln, das
Ubermass der Kinderarbeit einschrinken, die Arbeitsdauer so
regulieren, dass die physische Kraft als einzige Unterhalts-
quelle der Arbeiter geschont wiirde, die letzteren in den Stand
setzen, frei iiber ihre Lohne zu verhandeln und mit den Arbeit-
gebern von gleich zu gleich zu kontrahieren.

Gleich zu Beginn seiner politischen Karriere hatte Disrarrnt
bemerkt, ,that there was something rotten in our social system”,
und dass trotz der Entstehung ungeheurer Reichtiimer und
Reichtumsanhdufung in England, ,,die Schéopfer dieses
Reichtums, die Arbeiter, in schauerlichstem Elend dahin-
vegetierten und allmihlich vollstindigster Verkommenheit an-
heimfielen“1%°). Mit fester Hand hatte er die Aufgaben um-

99) Vgl. MonyPENNY a. a. O, I, 8. 873; II, S. 78/81, 231/233;
‘CHUCHEVAL-CLARIGNY a. a, 0., S. 62. 100) Rede Disraelis vom 31. August
1844 an seine Wibhler, zit. von MONYPENNY a. a. O. II, 8. 231.

6*



84 EoMOND LASKINE.

schrieben, die dem Gesetzgeber aus der ungeheuren Zunahme des
Aussenhandels erwuchsen, den die Fabriken und die Enclosure-
gesetze, sowie die ausserordentliche Erweiterung der Macht iiber
die Naturkrifte geschaffen hatten. Die materielle Zivilisation
sei der moralischen weit voraus, hatte er erklirt. Im fieber-
haften Streben, ans Menschen und Maschinen Gold zu produ-
zieren, habe man iibersehen, dass die staatlichen Einrichtungen
diesem frither unbekannten Leben angepasst werden miissten:
der Handel riefe nach gesetzgeberischer Regelung, die leidende
Arbeit nach ihren Rechten 1°1). Nun bediirfe man einer Gesetz-
gebung, die von dem Prinzip getragen sei, dass ,,die Rechte der
Arbeit nicht minder heilig seien, als die des Eigentiimers®, und
dass im Konfliktsfalle ,,die Interessen des lebendigen Reichtums
(living wealth) den Vorzug verdienten‘'°2?), Lauter Gedanken,
die heute banal klingen. Aber 1830 war die Forderung, dass
,,die Arbeit ebenso staatliche Regelung brauche wie das Eigen-
tum*, neu,

Sie stiess bei der damals herrschenden Klassenideologie
auf schiarfsten Widerspruch. Die biirgerlichen Radikalen,
wie Brieur und Cospexn, die mehr Industrielle waren als
Philanthropen, lehnten sie entschieden ab. Nicht minder Gross-

.und Kleinunternehmer, Kaufleute, Finanzleute und die Theo-
retiker, die fiir deren Interessen eintraten. So, um unter den
letzteren nur einige zu erwihnen, Mrs. MarTiNEAU, URE,
Francrs Prace, der jegliche Selbsthilfe, es sei denn mit dem
Ziel einer Verminderung der Arbeiterzahl, fiir unniitz und jeden
gesetzlichen Eingriff fiir verderblich erklirte. Mc. CuLrocu
wieder gestand zwar eine Regulierung der Kinderarbeit zu, ver-
warf aber jede staatliche Einmischung in die Beziehungen
zwischen erwachsenen Arbeitern und Unternehmern 1%%).

Das erste Fabriksgesetz, das die Kinderarbeit einschrinkte,
stammt aus dem Jahre 1833. Is war das Ergebnis eines langen,
uns bereits bekannten Kampfes, den vor der Wahlreform im
Parlament die Torys MicgeL SapLEr und OastrEr ausgefochten

101) Coningsby, II. Buch, Kap. 1. 102) Der von DISRAELI in ,SysIL*
gebildete Terminus ,lebenden Reichtum® bildet dapnn einen Hauptbegriff in
Ruskins Soziologie. 103) Vgl DiceY a. a. 0., S. 221,
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hatten 1°¢). Des letzteren Flugschrift ,,Slavery in Yorkshire”
hatte die offentliche Meinung in héchstem Masse erregt und
bildete den eigentlichen Ausgangspunkt der Bewegung zugunsten
der Fabrikgesetzgebung. Saprer, der zugleich eifriger Tory
und Gegner der Katholikenemanzipation sowie der Wahlreform
war, hatte sich bereits 1823 der in Fabriken beschiftigten
Kinder angenommen und blieb der Fithrer und Theoretiker der
»factory movement” bis 1832, wo die Industriellen von Leeds
an seiner Stelle den Whig Macauray ins Parlament entsendeten.
Nach seiner Niederlage iibernahm die Fiihrerschaft der Be-
wegung fiir die Beschrinkung der Kinderarbeit und den
Zehnstundentag Lord AsmrLey, bekannter unter dem Namen
Lord SmarresBury. Auch er, ein Tory striktester Observanz,
der ebenfalls die Katholikenemanzipation bekampft hatte, war
als Schutzzéllner ins Parlament gekommen und legte, als der
Freihandel triumphierte, sein Mandat nieder. Er hielt hart-
nickig an den Prirogativen des Adels und des Oberhauses fest,
verabscheute als tiefgliubiger Protestant die moderne Frei-
denkerei und widmete — gerade aus seiner Glaubigkeit herans —
sein Leben philanthropischer Tatigkeit zugunsten der Arbeiter-
klasse. Praktisch liefen seine Bestrebungen auf Sozialismus
hinaus. Theorien aber waren ihm gleichgiiltig. Er war aunch
weit davon entfernt, sich fiir einen Verbiindeten des Sozialismus
zu halten. Denn dieser fiel ihm mit ,,Unglauben® zusammen,
den er mit Schrecken und Abscheu betrachtete, wihrend er ja
am moralischen, sozialen und religiosen Heil der Massen
arbeitete. Ein Schiiller Souvrnrys, fiithrte er seinen Kampf
gegen das laisser-faire mit aller Kraft der torystischen Tra-
dition als Anhinger eines landesviterlichen Regiments; er war,
wenigstens in der Praxis wenn nicht theoretisch, der Apostel
des Interventionismus. Sehr fein zeigt Dicey 1°%), wie die
Personlichkeit SmarTEsBURYs und ihre Konsequenzen der Be-
wegung fiir die Fabriksgesetzgebung dienten, wie ihm sein
unbewusster und latenter Sozialismus die Arbeiter zufiihrte,
withrend seine Peerschaft, sein strenger Torysmus und sein

104) Ebd. 8. 224/226 ; MONYPENNY a. a. 0. II, S. 85. 105) Vgl. DiceY
a. a. 0., S.227/233,
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gliihender Anglikanismus der von ihm verteidigten Sache die
Sympathien von Ménnern gewann, die nie einem Demagogen,
Sozialdemokraten oder Republikaner gefolgt wiren.

Viel verdankte die Industriegesetzgebung, dass viele Torys
die Votierung der Factory Acts als Rache an den freihindleri-
schen Whigs ansahen: waren ja die Korngesetze gerade ein Jahr
vor der Annahme des Zehnstundentags aufgehoben worden. Wie
dem aber immer sei, diese Haltung der Torys entfesselte im
Parlament und im Lande einen erbitterten Kampf mit den
Schildhaltern des Bourgeoisliberalismus, die sofort die sozia-
listische Tragweite der Arbeiterschutzgesetze erkannten. Die
sozialen Torys, wie AsgLEY und DisrakLi, hatten gegen sich
nicht bloss die Whigs, sondern auch die torystischen Minister
PerL und Granam, deren manchesterliche Sympathie sich stetig
verstirkte. 1840 setzte AsHLEY eine Kommission zur Unter-
suchung der Frauen- und Kinderarbeit durch. Zwei Jahre
darauf erschien ihr berithmter Bericht iiber die Verhaltnisse in
den Berg- und Hiittenwerken, und dank der Erregung, die er
hervorrief, vermochte Asmrey das vollstindige Verbot von
Frauen- und XKinderarbeit in den Bergwerken durchzubringen.
Der zweite Bericht iiber die Zustinde in Handel und Fabriks-
industrie erschien 1843, worauf Gramam auf Dringen AsHLEYS
und der Torys einen Gesetzentwurf iiber die Fabriksarbeit ein-
brachte, der nach verschiedenen Peripetien 1844 neuerlich das
Unterhaus beschiftigte. Ausser gewissen Beschrinkungen der
Kinderarbeit erzielte derselbe die Herabsetzung der téglichen
Arbeitszeit Jugendlicher von 13—18 und von Midchen bis
21 Jahren auf 12 Stunden. Nun forderte AsmLEY seit langem
den Zehnstundentag, und die Torymajoritit wire ihm gefolgt,
wenn die Regierung nicht allen Einfluss dagegen oingesetzt
hitte. Zweimal — am 15. und 22, Mirz 1844 — siegte er in
der Kommission iiber die Regierung in der Zwdlfstundenfrage.
Den Zehnstundentag konnte er aber nicht durchdriicken, son-
dern — im Kompromisswege — nur die Arbeitszeit von
11 Stunden. Die Regierung gab jedoch nicht nach, sondern zog
ihren Entwurf zuriick und brachte einen neuen ein, und als
Asurey auf seinem Zehnstunden-Amendement beharrte, drohten
Prer und Granam fiir den Fall seiner Annahme mit ihrer
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Demission und dem Riicktritt ins Privatleben. So unterlag denn
Asmrry am 13, Mai. Sein heftigster Widersacher war
O’CoxnEeLL gewesen, desgleichen Brigur, der bis zu seinem Tode
gegen jede KEinschrinkung der Arbeitszeit sowie gegen die
Fabriksinspektion war und 1855 anldsslich der Erorterung der
Machinery-Bill allen Fabrikanten riet, ilire Werkstitten zu
sperren. Auch GrapsToNe stimmte an Perrs Seite gegen
AsupLEys Amendement; nicht minder Brougmam im Oberhause.
CospEex hielt sich dem Kampfe fern und wartete auf den Augen-
blick, in dem PeerL und GramaM bei den Manchesterleuten
ngegen die sozialistischen Dokirinen der Narren, die
hinter ihnen standen, Zuflucht suchen wiirden‘, und sein Bio-
graph und Schiiler Lord Morrey meint im Hinblick auf diese
seine Worte: Cospex habe vollkommen recht gehabt. Denn
nicht anders als sozialistisch konne man die staatlichen Eingriffe
in die Verwaltung des Kapitals zugunsten der Arbeiter be-
zeichnen. Um so bezeichnender ist es bei all dem, dass DisraELI
und der Jungenglandkreis unentwegt zu AsHLEY hielten %),

Der Misserfolg war jedoch nur ein augenblicklicher. Bereits
1846 verlor PerL dank seiner ginzlichen Bekehrung zum Frei-
handel allen Einfluss auf die Masse der Torypartei, die nun
ihren Instinkten und Traditionen folgen konnte, und dasselbe
Parlament, das mehrmals Aswrrys Antrige verworfen hatte,
genehmigte 1846 das Zehnstundengesetz.

Damit endet die kiimpferische Phase in der Geschichte des
sozialen Torysmus. Von da ab setzten die Ideen, deren Genesis
und Inhalt ich zu schildern versucht habe, sich allmihlich in
praktische Politik um. Es folgen nun einander: Wahlreformen
in demokratischem Sinne, ein ganzes System sozialhygienischer
und Versicherungsgesetze, stindig weitergreifende Regulie-
rungen des Arbeitsverhiltnisses, der Anschluss wichtiger Frak-
tionen der Arbeiterklasse an die konservative Partei, die Griin-
dung konservativer Arbeitervereine iiber das ganze Land hin.

106) Vgl. MoXYPENNY a. a. O. II, 8. 78, 233, 392; HobDER, Life and
work of the seventh Earl of Sahftesbury. 3 Binde, 1886; Speeches of the
Earl of Shaftesbury, with introduction by himsely 1868; MaruLEvy, Life of
Richard Cobden. 2 vol. 1881. Bd. I, S. 302ff.
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Nach Lord BeaconsrieLps Tode setzte ein anderer Einfluss sein
Werk fort. Die um Lord Ranporpr CHURCHILL gruppierte
» Vierte Partei verkorpert in den achtziger Jahren dieselben
sozialen Torysmusideen, wie Jungengland unter Disrarrs Fiih-
rung 40 Jahre zuvor. Und diese Ideenbewegung endet auch
mit Cuurcuirs Hinscheiden nicht. Denn auch heute lebt in der
konservativen Partei und in einem Teil ihres Programms der
gleiche Geist fort. Thre (reschichte, die mit der Geschichte des
sozialen Fortschritts in England wihrend des 19. Jahrhunderts
zusammenfliesst, ist im Keim in der bisher geschilderten ent-
halten. Nur dass diese an fruchtbaren Gedanken und Kémpfen
reicher ist, die neuere aber an Erfiillungen.



Die Arbeiterbewegung in Japan ).

Von
K. Kuwata (Tokio).

L

Japan befindet sich gegenwirtig im Zeichen der industriellen
Umwilzung. Auch hierlands meldet sich daher das soziale
Problem an und erweckt in den Kreisen der Volkswirtschafter
und Politiker lebhafteste Aufmerksamkeit. Die japanische
Arbeiterbewegung diirfte aber wohl auch anderwirts ein gewisses
Interesse erwecken. So will ich denn im nachfolgenden ver-
suchen, sie in fliichtigen Umrissen zu zeichnen.

Ohne auf eine genaue Definition des Wortes ,,Arbeiter-
bewegung* einzugehen, sei nur festgehalten, dass es im weitesten
Sinne nichts anderes bedeutet, als das soziale Phiinomen, das aus
der Sehnsucht und dem Streben der arbeitenden Klassen nach
Forderung und Schutz ihrer Interessen gegen die Unter-
driickung durch die Kapitalisten erwichst und mannigfaltige
Formen annimmt. Es kommt ebensowohl zum Ausdruck in
Streiks wie in Arbeiterorganisationen — Gewerk-, Unter-
stiitzungs-, Konsumvereinen — und schliesslich, am wichtigsten,
in der Propaganda fiir die Lehren des Sozialismus und Kom-
munismus, die sich zu besonderen politischen Parteibildungen
auswichst: auf dem europiischen Festlande zur Sozialdemo-
kratie, in England zur Labour-Party.

In Japan sind die Fortschritte der Arbeiterbewegung noch
sehr langsam und ihre Ausdehnung ziemlich gering. Es ist zwar

1) Aus dem englischen Manuskript iibersetzt von H. G.
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oft behauptet worden, dass gegenwirtig in Japan keine Spur
einer Arbeiterbewegung nach dem Muster derjenigen in den
westlichen Lindern anzutreffen sei. Ist sie nun aber auch noch
nicht zu einem kritischen Stadium gelangt, so lehrt doch ein
Blick auf den augenblicklichen Stand der Industrie, die jetzt
schon mehr als eine Million Hénde beschiftigt und in so rascher
Entfaltung begriffen ist wie nirgends sonst im Westen, dass die
Macht der Arbeiterbewegung in allen ihren Erscheinungsformen
auch auf japanischem Boden von Jahr zu Jahr zunehmen muss.

Zum Verstindnis des Ziels und der Richtung der japanischen
Arbeiterbewegung halte ich es fiir nétig, einige Daten iiber die
gegenwirtige Lage unserer Arbeiter vorauszuschicken 2). Diese
leiden im allgemeinen unter einer tyrannischen und grausamen
Behandlung durch die Unternehmer, wie sie in den westlichen
Kulturlindern gegenwirtig kaum mehr vorkommt. Bisher waren
die Unterhaltskosten nicht so hoch und die Lebenshaltung sehr
niedrig, die Bestrebungen der Arbeiter nach einer Erhohung der
allzu missigen Lohne daher Gegenstand scharfer Bekiampfung.
Seit dem Kriege mit Russland nun sind die Warenpreise in
ausserordentlichem Masse und zugleich auch die Mietpreise in
den grossen Stddten auf das Doppelte und Dreifache, ja oft noch
héher gestiegen — teils infolge der Zunahme des Nationalreich-
tums, teils infolge der verderblichen Finanzpolitik der Re-
gierung, welche die Massenartikel des taglichen Verbrauchs, wie
Salz, Tabak usw., mit schweren Steuern belastet und dadurch
namentlich die niederen Volksschichten getroffen hat. Die
Lohnsteigerung dagegen vollzieht sich nur langsam und hilt mit
der Vertenerung des Lebens nicht Schritt, so dass keine sicht-
bare Verbesserung in der Lage der arbeitenden Klassen zu be-
merken ist. Die Wirkung dieser Entwicklung ist denn auch
nicht ausgeblieben. Der Gegensatz zwischen Arbeit und Kapital
ist zur Ausbildung gelangt und der Klassenkampf hat seinen
Einzug in Japan gehalten.

2) In Bezug auf genauere Details verweise ich auf meine Abhand-
lung: ,Die gegenwiirtige Lage der Arbeiter in Japan und das neue Fabriks-
gesetz*, im ,Archiv f. Sozialwissenschaft und Sozialpolitik* XXXV (1912),
S. 775/796.



Die Arbeiterbewegung in Japan. 91

ITL.

In den westlichen Kulturlindern hat bekanntlich der Streik
den ersten Schritt jeder Arbeiterbewegung gebildet. Nicht
anders in Japan. Ich will daher zunichst einen kurzen Uber-
blick iiber die Streiks auf japanischem Boden geben.

Unsere iltere amtliche Streikstatistik war nicht genau. Kiirz-
lich aber ist sie auf zuverldssigere Grundlagen gestellt worden.

Danach betrug die Zahl der:
Streiks  ausstindigen Arbeiter -

1908 . . . . 24 4188
1909 . . . . 18 1489
110 . . .. 9 728
1911 . . . . 17 2456.
Im grossen und ganzen dauerten die Streiks nur kurz — in

der Regel keiner mehr als eine Woche — und erfassten nur eine
beschrinkte Anzahl von Fabriken, so dass von einem allge-
meinen Ausstand, wie sie in Europa vorkommen, nirgends die
Rede gewesen ist. Diese Streiks haben manche bemerkenswerte
Besonderheiten aufzuweisen. Frither brachen sie zuweilen
weniger aus Okonomischen als aus moralischen Griinden aus:
die Misshandlung oder Insultierung von Arbeitern in einer
Fabrik veranlasst ihre Kameraden nicht selten, als Zeichen der
Sympathie fiir sie in den Ausstand zu treten. Jetzt aber pflegt
es zu Arbeitsniederlegungen aus vollig verschiedenen Ursachen
zu kommen: néimlich um hoherer Lohne und kiirzerer Arbeits-
zeit willen — eine Tatsache, die namentlich die Aufmerksam-
keit des Sozialpolitikers verdient. Denn sie zeigt, dass die
Arbeiter ausserstande sind, mit ihren zu niederen Lohnen ihre
Lebensnotdurft zu bestreiten. Die hierlandigen Streiks ver-
laufen ferner gemeiniglich nicht friedlich, sondern kennzeichnen
sich — wie wihrend der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts in
den europiischen Lindern — durch Gewalt und Einschiich-
terung. [Einige Beispiele mégen dies illustrieren.

Im Jahre 1911 stellten die Bediensteten der stiddtischen
Strassenbahn in Tokio — etwa 2000 an der Zahl — die Arbeit
ein: wegen zu geringer Beziige, wihrend die héheren Beamten
zu hohen Gehalt erhielten. Der Ausstand dauerte eine Woche
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und war von vielen Unzukommlichkeiten fiir das Publikum
begleitet: es litt nicht nur der stidtische Verkehr, sondern
manche Streiker liessen sich auch Gewalt und Einschiichterung
gegen Beamte und Arbeitswillige zuschulden kommen. Einige
hervorragende Sozialisten, darunter in erster Linie KaTavama,
standen auf seiten der Streikenden und unterstiitzten sie mit
Rat und Tat. Schliesslich schritt die Polizei ein: die Fiihrer
und einige Sozialisten wurden festgenommen und in Gewahr-
sam gebracht, die Ausstindigen aber durch geringe Zugestind-
nisse von seiten der Munizipalverwaltung zum Nachgeben
gebracht. — 1912 wieder brach — wegen Nichtbewilligung
einer Lohnerhohung — ein anderer grosser Streik auf der
Schiffswerfte in Kure aus, an dem ca. 5000 Mann beteiligt
waren. Er hielt mehrere Wochen an. Die Behorden griffen in
diesem Falle zu den strengsten Massregeln: eine Anzahl der
Streikenden wurde verhaftet und diese zur Unterwerfung ohne
jegliches Zugestindnis gezwungen. — In demselben Jahre for-
derten auch die Arbeiter mehrerer Dampfergesellschaften, wie
der Nrrron Yusen Kaisna, Osaka Sposen Karsua u. a., Lohn-
erh6hung und drohten mit Arbeitsniederlegung. Erschreckt
traten die Direktoren der Gesellschaften zusammen und berieten
gemeinsam iiber Massregeln zur Behebung der Schwierigkeiten.
Sie entschlossen sich, die Forderungen der Arbeiter bis zu einem
gewissen Masse zu bewilligen, so dass die Sache friedlich aus-
ging.

Wenden wir uns nun der Gewerkschaftsbewegung zu, so war
es schon vor dem Kriege mit China (1895), der einen wichtigen
Abschnitt in der Geschichte unserer industriellen Entwicklung
markiert, zu manchen Gewerkschaftsbildungen gekommen: so
unter den Eisenarbeitern in Tokio und Yokohama, unter den
Bediensteten der Nippon-Bahngesellschaft (Nippon TrTsupo
Kaisua), unter den Buchdruckern in Tokio. Bei der Schaffung
des letztgenannten, des Buchdruckerverbandes, habe ich selbst
als Ratgeber mitgewirkt. Die Statuten und Reglements aller
dieser Organisationen waren den gleichartigen in den westlichen
Liandern nachgebildet. Sie bezogen sich auf Léhne und Arbeits-
zeit, auf regelmissige Beitriige zum gemeinsamen Unfall- und
Krankenunterstiitzungsfonds, auf einen Arbeitslosen- und Streik-
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unterstiitzungsfonds. Und gleichermassen begegnen wir auch in
Japan denselben Unterschieden zwischen alten und neven Ge-
werkschaften wie in England. Der Eisenarbeiterverband wurde
durch einige Sozialisten begriindet, die aus ihm mehr ein Organ
zur Verbreitung sozialistischer Ideen unter den arbeitenden
Klassen denn ein Instrument zur Verbesserung der wirtschaft-
lichen Lage seiner Mitglieder zu machen beabsichtigten. Andere
Verbinde blieben vom Sozialismus unberiihrt, erstreben ledig-
lich die materielle und sittliche Hebung ihrer Angehdrigen und
sind auf alle Weise bedacht, Feindseligkeiten mit den Unter-
nehmern auszuweichen.

Die Hoffnungen, die diese Organisationen anfinglich
weckten, sind allerdings nicht in Erfiillung gegangen, und die
Unionen selbst sind eine nach der andern wieder untergegangen.
Ein Misserfolg, der auf mehrfache Ursachen zuriickzufiithren ist.

Vor allem sind unsere Arbeiter an eine derartige Bewegung
noch nicht gewdhnt und ermangeln noch der Fihigkeit zu ent-
sprechender Leitung dieser Organisationen. Da sie in ihrer
Mitte keine TFiithrer finden, so folgen sie den Ratschligen
Aussenstehender: von Journalisten, Berufspolitikern und Sozial-
reformern, die mit den Verhiltnissen der Arbeiter zu wenig ver-
traut sind, als dass sie imstande wiren, geeignete Massnahmen
zur Wahrung ihrer Interessen vorzuschlagen. Ausserdem hin-
dern die niederen Lohne eine regelmissige Zahlung der Mit-
gliedsbeitrige und demgemiss auch eine finanziell feste Fun-
~ dierung der Gewerkvereine. Diese fithren eine prekire Existenz,
und die Vollerfiillung der Anspriiche ihrer Angehdrigen erweist
sich als unméglich. Vor allem aber ist die Haltung der Re-
gierung und des Unternehmertums in Betracht zu ziehen.
Dieses wie jene erblicken in der Gewerkschaftsbewegung eine
Gefahr fiir den sozialen Frieden und den Nationalwohlstand
und sparen nicht mit Massregeln zu ihrer Unterdriickung.
Infolgedessen haben denn auch simtliche in jiingster Zeit be-
griindete Gewerkschaften sich unter dem Deckmantel von Hilfs-
kassen organisiert, um so der Beargwohnung und Repression
durch die Regierung zu entgehen.

Die Konsumvereinsbewegung hinwiederum, die im letzten
Jahrzehnt reissende Fortschritte gemacht hat, ist im wesent-
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lichen auf die lindlichen Bezirke beschrinkt. Wohl fehlt es
auch unter den Industriearbeitern nicht an Kooperativliden,
aber ihre Zahl und Ausdehnung fallen wenig ins Gewicht, so
dass man sie hier iibergehen darf.

Die Hauptrolle unter den Arbeiterassoziationen spielen
gegenwirtig die Unterstiitzungsgenossenschaften. In manchen
Staatsbetrieben — wie in den Tabakfabriken, der Staats-
druckerei, den Waffen- und Schiffsarsenalen und bei den Staats-
bahnen — sind ihrer erst kiirzlich entstanden, und zwar auf
Basis der Zwangsversicherung und der Beitragsleistung von
seiten der Regierung. Auch in Privatanternehmungen ist diese
Einrichtung in stetem Wachstum begriffen. Und es ist nur zu
bedanern, dass sie ihr Dasein nicht der Initiative der Arbeiter
selbst, sondern der Anregung von seiten der Regierung und der
Unternehmer verdankt. Nebenbei bemerkt, war beabsichtigt,
dass die 1912 ins Leben gerufene kaiserliche Armenstiftung
(Saisetkwai), die Armen unentgeltliche #rztliche Behandlung
zu sichern bezielt, gewissen Arbeiterhilfskassen unter gewissen
Bedingungen Subsidien gewdbren solle. Zur Ausfithrung dieses
Gedankens ist es jedoch noch nicht gekommen.

Werfen wir schliesslich unseren Blick auf die sozialistische
Bewegung, so finden wir, dass diese noch jungen Datums und
dass ihre bisherige Geschichte sehr kurz ist.

Im Jahre 1897, als die Gewerkschaftshewegung einsetzte,
an der Karavama, speziell als Fiihrer der Eisenarbeiterunion,
hervorragenden Anteil nahm, hielt dieser in Arbeiterversamm-
lungen Vortrige und veroffentlichte auch eine Reihe sozialisti-
scher Flugschriften. Einmal war auch ich zu einer Massen-
versammlung der Fisenarbeiter geladen und hielt in dieser eine
Rede, in der ich die Notwendigkeit sozialer Reformen betonte
und heftige Angriffe gegen den Sozialismus richtete. KaTavauma,
der nach mir sprach, verteidigte den sozialistischen Standpunkt,
und unter dem Jubel der Zuhérer entwickelte sich eine hitzige
Diskussion. Dieses Meeting verdient deshalb besonderer Er-
wihnung, weil auf ihm sich innerhalb der Arbeiterbewegung
erstmals die Anhédnger des Sozialismus einer- und der Sozial-
politik andererseits endgiiltig sonderten.

1903 verdffentlichte ein junger Journalist, Koroxru, die
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streng marxistisch gerichtete Schrift ,,Der Geist des Sozialis-
mus®“. Im selben Jahre erstand unter seiner Fiithrung die
»8ozialdemokratische Partei” — die erste politische Partei auf
sozialistischer Grundlage, die sich aber unter dem Druck poli-
zeilicher Verfolgungen schon nach ganz kurzem Dasein auf-
lésen musste. Da Koroku einer der Herausgeber des ,,Ban-
choho™, eines weit verbreiteten Tagblattes, war, so propagierte
er in diesem sozialistische Ideen und dusserte von deren Boden
aus seine Gegnerschaft gegen den Krieg auch, als der Ausbruch
eines solchen zwischen Russland und Japan unvermeidlich
wurde, der Chauvinismus seinen Hohepunkt erreichte und nie-
mand sich gegen die Kriegspolitik zu wenden wagte. Infolge
dessen gezwungen, von der Leitung des ,,Banchoho® zuriickzu-
treten, wandte er sich nach Amerika und wurde dort zum
glilhenden Anhinger des Anarchismus. Nach seiner Heimkehr
sammelte sich um ihn eine Gruppe von Anarchisten, die anti-
monarchische und antinationalistische Propaganda machten und
insbesondere” die nach dem Kriege einsetzende militdrische
Expansionspolitik bekdmpften. Seine stindige Verbindung mit
Krororrin und anderen hervorragenden europdischen und
amerikanischen Anarchisten vermochte ihn schliesslich zu Ver-
suchen der ,,Propaganda der Tat“. 1910 verschworen sich
Koroku und seine Anhinger gegen das Leben des Kaisers. Zum
Gliick fiir Japan und die Dynastie wurde jedoch das Komplott
entdeckt, bevor das Attentat ausgefiihrt werden konnte, und die
Verschworenen, 20 an der Zahl, wurden verhaftet. Koroxru
selbst und einige seiner Genossen wurden zum Tode verurteilt,
andere zu lebenslinglichem oder vieljéhrigem Kerker. Seither
hat die Regierung alles mogliche getan, um gleichermassen die
anarchistische wie die sozialistische Bewegung zu unterdriicken.
Im Zentral-Polizeibureau wird ein Register aller des Anarchis-
mus oder extrem-sozialistischer Anschauungen Verdichtigen
gefithrt, und diese stehen unter besonderer polizeilicher Auf-
sicht; Biicher und periodische Publikationen sozialistischen
oder anarchistischen Inhalts sind verboten oder strenger Zensur
unterworfen; Vereine und Versammlungen gleicher Richtung
werden aufgeldst; kurz, weder in Wort noch in Schrift darf
irgend etwas, was gefihrlicher Tendenzen verdichtig erscheint,
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verbreitet werden. Dabei machen, wie gesagt, bedauerlicher-
weise die Behorden keinen Unterschied zwischen Sozialismus
und Anarchismus und sind lediglich darauf aus, den Strom
neuer Ideen schlechthin abzudémmen,

Nichtsdestoweniger zeigt sich innerhalb der jiingeren Gene-
ration, und namentlich unter der Universitits-, aber auch der
sonstigen gebildeten Jugend, eine lebhafte Sympathie fiir die
Lehren des Sozialismus. Unter den Arbeitern jedoch zahlt er
gegenwirtig nur wenige Anhinger, und so wird es auch noch in
der nichsten Zeit bleiben, da ihnen infolge ihrer Unwissenheit
das Verstindnis fiir die Bedeutung des Sozialismus abgeht.
Wahrscheinlicherweise wird daher dieser — #hnlich wie in Russ-
land und Italien — auch auf japanischem Boden seine Adepten
zunichst aus den Mittelklassen rekrutieren.

I11.

Wie man sieht, nimmt die Arbeiterbewegung im Leben des
japanischen Volkes vorldufig noch keinen bedeutenden Raum
ein und ihre Fortschritte sind, verglichen mit denen in den west-
lichen Kulturlindern, nur gering. Die Griinde hierfiir liegen
klar zutage.

Japan ist noch ein Land kleingewerblicher Struktur. In
bezug auf das Mass der industriellen Konzentration weist es
manche Ahnlichkeit mit Italien auf. Nach der amtlichen
Statistik betrug 1909 die Zahl der — privaten sowohl wie staat-
lichen. — industriellen Betriebe mit {iiber 5 Arbeitern 32 323,
die insgesamt 1 012 813 Arbeiter beschiftigten. Von der Ge-
samtzahl der Betriebe entfielen auf solche mit:

5-— 10 Arbeitern 16 887 = 25,29,

11— 60 " 12 856 = 39,7 %,
51—100 9592 = 71,7 %,
iiber 100 N 58 = 0,4 %.

Von den 15426 Betrieben aber mit iiber 10 Arbeitern wiesen
6728 maschinelle Einrichtung auf, wihrend in 8703 diese fehlte
-— ein untriiglicher Beweis dafiir, dass in der IIauptsache unsere
Industrie noch eine geringe grossbetriebliche Konzentration auf-
weist. In Deutschland dagegen waren bereits 1896 unter den
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Fabrikbetrieben mit iiber 6 Arbeitern 127 650 mit mechanischen
Motoren ausgestattet, gegeniiber bloss 29 750 ohne solche.

Eine Betrachtung der hauptsichlichsten Industriezweige
bietet das gleiche Bild.

Die Seidenspinnerei, die bedeutendste unserer Exportindu-
strien, die jihrlich fiir mehr als 100 Mill. Yen zur Ausfuhr
bringt, wird auf ziemlich kleinerer Betriebsstufe durchgefiihrt.
In der Weberei ist die Zahl der mechanischen Stiihle recht
klein und es herrschen Hausindustrie und Kleinbetrieb vor.
Kurz, verglichen mit Europa ist das Mass der Konzentration
in vielen Zweigen der Textilindustrie sehr gering. Am klarsten
erhellt dies aus der nachfolgenden Zusammenstellung. Es be-
triigt die Zahl der Betriebe:

In der Textilindustrie iiberhaupt

mit 5— 10 Arbeitern 6452,

, 11— 30 N 5375,
, 31— 50 1275,
., 51— 100 951,
, 101— 500 585,
., 501—1000 64,
,, iiber 1000 51;

und zwar waren beschiiftigt insbesondere
in der Seidenspinnerel in Betrieben:
mit unter 10 Arbeitern 378 940 Arbeiter,

, 11— 50 2880
, 51—100 . 638 ”
,, iiber 100 " 469 .

in der Baumwoll- und Seidenweberei in Betrieben:

mit unter 10 Arbeitern 146 130 Arbeiter,
, lber 10 ’ 4 944 ”

Die Zahl der mechanischen Stiihle aber bezifferte sich auf
51185, die der Handstithle auf 719 751.

Die grosse Mehrheit der Betriebe ist also itber die Klein-
betriebsform nicht hinaus gediehen. Aus zwei Griinden. Der
eine, allgemeine, besteht in: Kapitalmangel, geringem tech-
nischen Fortschritt, beschrinktem Absatz, m. a. W. in der Gkono-
mischen und industriellen Riickstindigkeit Japans, die jener
7

Archiv f, Geschichte d. Sozialiemus V, hrsg, v. Griinberg.
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des Westens in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts gleich-
kommt. Dabei muss aber auch die spezielle Ursache nach-
driicklich betont werden, die in der eigentiimlichen Natur der
japanischen Industrie liegt.

Bei uns zu Lande rentiert beim gegenwartlgen Stand der
Technik in manchen Industrien der handwerkliche Betrieb
besser als der maschinelle: so vor allem in der Seidenspinnerei
und Weberei. Unbeeinflusst von dem Gesetz wachsenden Renta-
bilitdtsstrebens bleiben diese letzteren ausserhalb der Bewegung
zum Grossbetrieb und gelangen meist nicht iiber die Hausindu-
strie hinaus, — eine Tatsache, die mit der von europiischen
Volkswirtschaftern beobachteten iibereinstimmt, welche die Zu-
stinde der gleichen Industrie in Frankreich, Italien und der
Schweiz untersucht haben. Und was von diegen beiden Zweigen
gewerblicher Tatigkeit, gilt auch von manchen anderen auf
japanischem Boden, z. B. von der Porzellan- und Lack-, sowie
von der Edelmetallindustrie u. m. a. Bewegt sich aber auch der
industrielle Fortschritt in der Richtung der industriellen Kon-
zentration, so darf man doch nicht iibersehen, dass manche Indu-
striezweige diese Tendenz nicht aufkommen lassen. Nicht
ausser acht lassen darf man auch zum Verstindnis der geschil-
derten Verhdltnisse in der Industrie die Japan eigentiimlichen
Zustinde in der Landwirtschaft. Die Mehrheit der bauerlichen
Bevolkerung besteht aus Teilpichtern und bduerlichen Eigen-
tiimern, wihrend die Zahl der Grosspichter und Grossgrund-
besitzer verhiltnismissig klein ist: ein Zustand also wie in
Frankreich und England und ganz verschieden von dem in
England und Ostdeutschland. Manche Arten gewerblicher !
Titigkeit — wie insbesondere die Seidenspinnerei und Baum-
wollweberei —— werden nun von dieser landlichen Bevdlkerung
als Nebenarbeit betrieben; und bei deren wohlfeiler Arbeit und
der Billigkeit der von ihnen selbst erzeugten Rohstoffe (wie
z. B. der Kokons) liegt gar kein Anzeichen vor, dass der Gross-
betrieb sie entwurzeln kinnte,

Hilt man dies fest, so ist wohl der Schluss gerechtfertigt,
dass solange unsere Agrarverfassung unverindert bleibt und
Teilpichter sowie Kleingrundbesitzer sich zu erhalten vermogen,
auch manche gewerbliche Titigkeiten ihren Charakter als Neben-
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arbeit dieser Klassen beibehalten wund landwirtschaftlicher
sowie gewerblicher Kleinbetrieb IHand in Hand gehen werden.

Bekanntlich entwickelt sich das Klassenbewusstsein inner-
halb der arbeitenden Klassen langsamer und vollzieht sich der
Klassenkampfs in milderen Formen in Léndern mit vorherr-
schendem Kleinbetrieb, als wo entgegengesetzte Verhiltnisse
Platz greifen. Demgemiss sind denn auch natiirlich der Um-
fang der Arbeiterbewegung dort geringer und ihre Fortschritte
langsamer, als hier. Der gegenwirtige Stand der japanischen
Arbeiterbewegung bietet denn auch fiir diese Tatsache ein gutes
Beispiel.

Die Gliederung der gewerblichen Arbeiter in Japan nach
dem Geschlecht kennzeichnet sich durch ein iiberraschendes
Merkmal: das Uberwiegen der Frauen iiber die Minner. Die
amtliche Statistik zdhlte im Jahr 1909:

mannliche Arbeiter 478 783 = 47,3 %,
weibliche » 533 530 = 52,7 %.
Summa 1012 313.
1Ind nach Industrien gegliedert, in der

Textilindustrie: Minner 72 231 = 14,8 %,
Frauen 414 277 = 85,2 %,
Tabakindustrie: Minner 3174 = 18,2 %,
Frauen 14253 = 81,8 %,
Ziindhélzehenindustrie: Minner 4763 = 24,8 %,
Frauen 12039 = 75,2 %.

Diese Erscheinung verdient bésondere Beachtung von seiten
der europiischen Volkswirtschaftspolitiker, denn sie findet in
Europa nirgends ein Analogon. Es betrug némlich innerhalb
der Fabriksarbeiter der Prozentsatz der

Minner Frauen
in England (1904) . . . . 642 35,8
,, Frankreich (1905) . . . 714 28,6
,» Deutschland (1905) . . 752 24,8
,, Ttalien (1903) . . . . 63,1 36,9
,, Russland (1904) . . . . 724 27,6.

Aus den Daten der obenangefiihrten Industrien, in denen
das Ubergewicht der Frauen iiber die Minner am schirfsten
7*
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zutage tritt, ergibt sich, dass in dieser Beziehung unter den indu-
striell hochstentwickelten Lindern des Westens keines mit Japan
gleichen Schritt hilt. Und zwar erklért sich dies in erster Linie
durch die Seltenheit an Eisenwerken, Maschinenfabriken usw., in
denen, wie das Beigpiel des Westens zeigt, minnliche Arbeiter
vorherrschen. Ferner kommt die Hiufigkeit der Textilbetriebe
in Betracht, in denen wir, als charakteristisch fiir Japan, mehr
Frauen als Minner eingestellt sehen. Die Zahl der in der
Textilindustrie Tétigen macht aber die Hélfte von der Gesamt-
zahl der industriellen Arbeiter iiberhaupt aus, — eine Erschei-
nung, wie wir ihr nirgends sonst in den westlichen Industrie-
lindern begegnen. Es beziffert sich nidmlich in der Textilindu-
strie der Prozentsatz an
Minnern Frauen

in England (1904) auf . . 37,3 62,7
,, Frankreich (1905) auf . . 64,9 53,1
,, Deutschland (1905) auf . 47,6 52,4
,, der Schweiz (1905) auf . 39,5 60,5.

In Japan aber ist das prozentuale Verhiltnis 14,8 : 85,2 und

gestaltet sich fiir die einzelnen Zweige folgendermassen:
Minner Frauen
Seidenspinnerei 9839 = 5,1 % 181722 = 94,9 %

,  weberel 8422 = 14,1 % 51152 == 85,9 %
Kattunspinnerei 17 855 = 19,9 % 71926 = 80,1 %

,  weberel 9641 = 13,6 % 62 145 = 86,4 %.

Als weiteren Erklirungsgrund dieses Zustandes darf man
auch den Mangel einer Arbeiterschutzgesetzgebung nicht iiber-
sehen. Ein solcher bewirkt alliiberall, dass keine Beschrinkungen
in der Verwendung von Frauen obwalten und dass demnach —
mit Riicksicht auf ihre geringeren Lohnanspriiche und ihre
geringere Widerstandsfihigkeit gegen Ausbeutung durch die
Unternehmer — Frauen eher eingestellt werden als Manner.
Nun bestelt zwar in Japan seit zwei Jahren ein Arbeiterschutz-
gesetz aber es ist bisher toter Buchstabe geblieben.

Man wiirde jedoch in der Annahme irren, dass die geschil-
derte Vorherrschaft der weiblichen Arbeit noch lange dauern
wird. Das Wachstum der Eisen- und Maschinenindustrie wird
allmihlich auch eine Zunahme der minnlichen Arbeiter nach
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sich ziehen. Auch in der Textilindustrie, namentlich in der
Baumwollspinnerei und -weberei, macht sich die Tendenz zur
Verdringung der weiblichen durch minnliche Arbeitskraft
geltend. Nur in der Seidenspinnerei ist noch kein Anzeichen
einer Anderung wahrzunehmen.

Angesichts des zurzeit noch andauernden Ubergewichts der
weiblichen Arbeit ist es nicht schwer zu verstehen, dass die
japanische Arbeiterbewegung weit hinter derjenigen der west-
lichen Industrielinder zuriickgeblieben ist: die Frauen sind mit
Riicksicht auf ihre korperliche und geistige Schwiche weniger
geneigt, an einer solchen Bewegung teilzunehmen. Ausserdem
halt sie hiervon auch der Umstand zuriick, dass sie — wenig-
stens teilweise — die Fabriksarbeit nicht als ihren eigentlichen
Lebensberuf auffassen, sondern sie in dem Augenblick, in dem
sie heiraten, aufgeben, um ihren Haushalt besorgen zu kénnen.
Diese Tendenz ist sicherlich auch im Westen zu beobachten,
aber in Japan spielt sie eine weit grossere Rolle. In der Seiden-
und Baumwollspinnerei pflegt denn auch die Arbeiterin nur
wenige Jahre vor ihrer Verehelichung in Arbeit zu gehen.
Natiirlich ergibt sich hieraus eine Verkiirzung der Zeit zur
technischen Ausbildung und Schwierigkeiten fiir die Unter-
nehmer, gelernte Arbeitskrifte zu bekommen.

Mit Riicksicht auf all das zeigt sich bei den japanischen
Arbeiterinnen im allgemeinen nur geringe Geneigtheit zur Be-
teiligung an der Arbeiterbewegung. Ist es ja iibrigens auch in
Europa nicht anders. Die englische Gewerkschaftsgeschichte
lehrt, dass das Interesse auch der englischen Arbeiterinnen an
den Gewerkschaften kein grosses ist; 1907 stellte sich das Ver-
haltnis zwischen weiblichen und minnlichen Tradeunionsmit-
gliedern 8,3 :100, wihrend dieses Verhiltnis fiir die Gesamt-
zahl weiblicher und minnlicher Arbeiter 85,8 : 100 betrug.
In der Textilindustrie insbesondere erscheint es verschoben:
was die Gewerkschaftszugehorigkeit anbelangt, 48,5 : 100 bei
einem Verhiltnis innerhalb der gesamten Textilarbeiterschaft
von 62,7 :100. Wirkt so die angedeutete Tendenz sogar in
dem Heimatlande der europiisclien Arbeiterbewegung, um wie
vielmehr bei uns, wo die weiblichen Arbeitstitigen so stark die
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Zahl der minnlichen iibertrifit und wo ohnehin die Bewegung
noch in den Kinderschuhen steckt.

Die Erfahrung auf europidischem Boden hat gelehrt, dass
die Arbeiterbewegung in geradem Verhiltnis zur gesetzlichen
Anerkennung des Streik- und Koalitionsrechts zunimmt. In
Japan jedoch untersagt das ,,Friedenspolizeigesetz* von 1900
jeglichen Ausstand, mag er nun von Gewalt- und Einschiich-
terungsakten begleitet sein oder nicht, und bedroht die Teil-
nahme an einem solchen mit Gefingnisstrafen von 1—6 Mo-
naten resp. mit Geldstrafen von 3—30 Yen. Anfinglich blieb
dieses Gesetz praktisch ausser Anwendung. Aber anlisslich
des Strassenbahnerstreiks in Tokio glaubte die durch die Gefahr
beunruhigte Regierung es um so strenger handhaben zu miissen:
es wurde eine Reihe Ausstindischer zu Zwangsarbeit verurteilt,
und auch Karavama befand sich unter den Opfern. Seither
bildet jeder Streik ohme Riicksicht auf seinen Umfang den
Gegenstand polizeilicher Verfolgung und die Fiihrer werden
mit hohen Strafen heimgesucht.

Es ist sehr bedauerlich, dass solche Normen, die im Laufe
des 19. Jahrhunderts schon in allen iibrigen Kulturlindern
beseitigt worden sind, bei uns sich noch in Geltung erhalten
kénnen, und noch trauriger, dass keine Hoffnung auf ihre Be-
seitigung in naher Zukunft besteht: der Einfluss der Unternehmer
im Parlament und auf die Bureaukratie ist eben iibermichtig.
Solange aber diese Bestimmungen nicht aus unserer Strafgesetz-
gebung ausgemerzt sind, stisst die Arbeiterbewegung auf uniiber-
windliche Hindernisse und ist weder straflose Durchfiihrung
eines Streiks moglich noch gedeihliche Entfaltung des Gewerk-
schaftswesens, sei es auch nur unter dem Deckmantel von Hilfs-
kassen. Wozu noch kommt, dass die Polizeibeh6rden, nament-
lich seit dem Koroxuschen Komplott, jegliche Arbeiterbewe-
gung — unbekiimmert um ihren politischen und &konowmischen
Gehalt und darum, ob sie anarchistischen oder sozialistischen
Gepriges ist — mit eiserner Faust niederhilt.

*

Dies in allgemeinen Ziigen das Bild der Arbeiterbewegung
auf japanischem Boden und der Griinde ihrer Riickstindigkeit
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im Vergleich mit den westlichen Industrielandern. Nur eines
noch sei hervorgehoben. Gegeniiber der Auffassung, dass eine
Losung der sozialen Frage mittels des Patronagesystems er-
folgen miisse, sind manche aus dem Kreise unserer Sozial-
reformer von der Notwendigkeit gesetzgeberischer Massregeln
zu diesem Zwecke tberzeugt und gewinnt allmihlich die Auf-
fassung an Boden, dass die Arbeiterbewegung ein dringendes
Bediirfnis ist, soll die wirtschaftliche und soziale Lage der
Massen wirksame Besserung erfahren. Ungeachtet der behord-
lichen Drangsalierungen wachsen denn auch die Reihen der
Sozialisten und erfahren namentlich aus der jungen Generation
Zulauf, so dass die Begriindung einer politischen Partei mit
sozialistischem Programm kaum mehr lange auf sich warten
lassen wird.



Uber Beamtensyndikalismus, hauptséchlich
in Frankreich.

Von
Edmund Bernatzik (Wien).

Vorbemerkung.

Die Ausfilhrungen dieser Skizze sind zuniichst durch nachstehende Werke
angeregt worden:

1. Le Droit d Association des Fonctionnaires. Rapports et Documents.
Paris, Arthur Rousseau 1912. 8°. VIII—418 und VIII S. (10 fr.)
Dieses — wvon der Section des Associations des Musée social heraus-

gegebene — Werk enthdlt bloss Materialien. Die Sektion hatte sich schon

1904 mit dem ,,Projet Barthou“, betreffend e¢ine Kodifikation des Beamten-

rechtes, befasst und nakhm die Beratungen in den Jakren 1910 und 1911

wieder auf. Die seinergeitigen Beschlisse der Sektion werden hier rekapi-

tuliert. Es folgt eine Ubersicht der Lage der Funktiondre im Ausland
sowie der Lage der Arbeiter in den Offentlichen Diensten in Frankreich ;
sodann die Akten iiber die Syndikate und Assoziationen der Eisenbahn-
arbeiter, ferner dber die der Beamten wund Arbeiter der Post, endlich iiber
die der Lehrer ; ein Schlusskapitel behandelt die Foderationen der Beamten-

Assogiationen. Als Beilagen sind angefigt einschldgige Gesetze mehrerer

Jremder Staaten.

2. Georges-Cahen, Maitre des Requétes auw Conseil d'Etai. Les
Jonctionnaires. Leur action corporative (3.50 fr.). Paris, Armand
Colin 1911. VII—394 8.

Das Buch bildet einen Band der ,Bibliothéque du mouvement social
contemporain®. Das erste Buch dieser Reihe war das bereits in diesem
s Arehive (IV, 495/498) besprochene von Guy-Grand ,Procés de la Dé-
mocratie®, dem eine Reihe anderer interessanter Publikationen gefolgt ist,
darunter auch die vorliegende. Sie gibt bloss eine Darstellung des Beamten-
syndikalismus.  Ausgehend von der Schilderung des bestehenden Dienst-
rechtes und der Missbriuche der Bureaukratie bespricht der Verf. die
Organisation der Beamtenschaft in ihren wverschiedenen Phasen, sodann
thre Erfolge: im Dienstrecht, in der dffentlichen Meinung, in der Sprucl-
praxis der Gerichte und Behirden, im Parlament und schliesst mit einer
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Zusammenfassung der verschiedenen theoretischen Richtungen der Bewegung.
Glinzend geschrieben, nicht so einseitig, wie das folgende Werk von

o

8. Maxime Leroy, Syndicats et services publics. Paris, Armand Colin

1909, XI—324 8. (3-50 fr.).

Dasselbe enthdlt eine sehr gute Geschichte der franzistschen Gewerk-
schaftsbewegung oder des ,Syndikalismus“, wie man sie in Frankreich
nennt; dann eine Geschichte und eine Darstellung des sogenannten Syndi-
katsgesetzes vom 21. III. 1884, schliesslich eine Geschichte der syndika-
listischen Bewegung in der Beamtenschaft. Das Buch ist schon vor einigen
Jahren erschienen, als die Bewegung in den grossen Post- und Eisenbahn-
-beamtenstreiks ihren Hohepunkt erreicht hatte. Der Verf. ist ein lebhafter
und etwas allzu optimistischer Anhdnger der Bewegunyg.

4, Werner Ammann, Die Wahrung der Berufsinteressen der dffentlichen
Angestellten wunter besonderer Berticksichtigung der franzisischen Ver-
halinisse. (Heft 42 der ,, Ziiricher Beitrdge 2. Rechtswissenschaft“. Hrsg.
von A, Egger, E. Hafter, M. Huber, H. Reichel) Adarau,
Sauerlinder & Co., 1912. Gr. 8° IX—251 8. (4 fr)

Fleissige Zusammenstellung der Ergebnisse hauptsdchlich der franzi-
-sigchen Literatur. Stilistisch wenig gefeilt. Wenn man viel franzisische
Literatur liest, so ist man als Deutscher immer wieder aufs newe peinlich
Derihrt durch den vélligen Mangel des Stilgefiihles der meisten deutschen
Autoren !

5 Emil Lederer, Die Privatangestellien in der modernen Wirtschafts-
entwicklung. Tibingen, Mohr, 1912. 8°. VI—300 8. (7 Mk.)

Der Verf.,, aus dessen Ieder auch mehrere wichtige und interessante
Beitrdge iber den gleichen Gegenstand im ,, Arch. f. Sozialwiss. u. Sozialpol.”“
erschienen sind, hat im vorliegenden Buche eine ausgezeichnete Monographie
tiber die Lage der Privat-,Beamten” und ,Angestellten” gegeben, welche
etnem dringenden Bediirfnisse entsprochen hat. Die Erfahrung seigl, dass
die Privatbeamtenschaft mit der offentlichen langsam in eine und dieselbe
Interessentengruppe gedringt wird, ohne doch ganz in ihr aufgehen zu
konnen. Auf der anderen Seite wird eine Fusion mit der Arbeiterschaft
angestrebt, was jedoch gleichfalls nicht oder nur halb gelingt. Die hieraus
eatstehenden gesellschaftlichen wund rechtlichen Erscheinungen, wie die
Pensionsversicherung der Privatangestellten in Osterreich und Deutschland
u. a. finden in dem Buche e¢ine schr gute Darstellung. ILeider ist der Stil
auch dieses Autors selr unvollkommen, schwulstig, voll der tberfliissigsten
Fremdworter, direkt unangenehm zu lesen. Man kann jedem, der das Buch
2u studieren ,tendiert (wie der Verf. sagen wiirde), nur raten, sich durch
den Stil des ersten Kapitels nicht abschrecken zu lassen, wozu allerdings
etwas Heroismus gehort.

6. Richard Woldt, Das grossindustrielle Beamtentum. Stutigart,
Dietz, 1911. 117 8. (Geb. 1 Mk.)

Dieses Bitchlein erschien als Nr. 17 der ,Kleinen Bibliothek®, welche
ausschliesslich sozialdemokratische Parteiliteratur cnthili, berechnet fiir ein
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Arbeiterpublikum. Es ist vielleicht deshalb lesbar geschrieben.  Selbst-
verstindlich ganz befangen in der sozialdemokratischen Ideologie enthilt es
recht interessante Schilderungen der Organisation ,der geistigen Arbeit im
industriellen Grossbetrieb“ und zweifelt nicht an dem Verschwinden dieser
Gruppe des Mittelstandes und ihres Aufgehens in ,der® Klasse der Besitzlosen.

L.

Der Syndikalismus der éffentlichen Beamtenschaft ist ein Stiick der all-
gemeinen syndikalistischen Bewegung, welche die Arbeiterschaft in Frank-
reich ergriffen hat und die dort ungefilhr die Rolle spielt, wie der Marxismus
in den germanischen Li#ndern. Der Arbeiter-Syndikalismus ist keine klare
Theorie. Von anarchistischen Grundgedanken ausgehend, will er den Staat
ohne Wissenschaft und Metaphysik, ohne Politik und Parteiwesen und ohne
Parlamentarismus einfach mit der ,action directe* zerstoren, die Revolution
durch den Streik und speziell den Generalstreik ersetzen, mit Cacanny und
Sabotage, mit Verweigerung des militdrischen Gehorsams, Meuterei zu Lande
und zu Wasser die Verwendung der Armee verhindern. Er will also nicht,
wie der Marxismus die staatliche Gewalt in seine Hand bekommen, sondern
gie zerstiren; denn er weiBl, daB jene Fihrer der Arbeiterschaft, welche
Stiicke der staatlichen Gewalt erlangen, also Parlamentarier oder Minister
werden, als Verriiter ihrer Klasse enden, Dieselbe Rolle, die bei uns KARL
Marx, spielt in Frankreich noch immer Proubnox, den ersterer bekanntlich
selir unterschitzt und als ,kleinbiirgerlich“ verhshnt hat. Die marxistische
Metaphysik ist den Franzosen unverstindlich und unsympathisch. Auch das
Freimaurertum spielt in Frankreich eine erhebliche Rolle, wie wohl nirgends
bei uns. Wurden doch erst auf dem Kongref von Lyon im Jahre 1879 die
drei alten ,Riten* der ,Compagnonnage“ zu einer einheitlichen ,Fédération
compagnonnique® verschmolzen. Die Geschichte dieses Prozesses stellt das
Bueh von Leroy ausfiihrlich dar. Doch davon soll hier nicht die Rede sein.

Fine der merkwiirdigsten Erscheinungen in der Geschichte des Sozialis-
mus ist nun das Uberspringen der syndikalistischen Bewegung auf die
Bureaukratic in Frankreich. Parallel lsuft der Ubergang weiter Kreise der
Beamtenschaft zuin Marxismus in anderen Lindern. Beides erfolgt ungefihr
gleichzeitig und erst in den letzten Dezennien. Die Griinde dieser Be-
wegung, die hier nicht eingehender zu verfolgen sind, liegen teils in der
enormen Vermehrung der Gffentlichen Betriebe, teils in der stets wachsenden
»Teuerung“. Die erstere hat der bisherigen, vorwiegend cinem konservativen
und adeligen oder wohlhabenden Milieu entstammenden Beamtenschaft massen-
haft neue Elemente zugefiiirt, welche ibren Geist stark veriindert hat. Die
Teuerung wieder, dic auf das bestindige Wachstum der Edelmetallproduktion
zuriickzufiihren ist, bringt die subalterne Beamtenschaft aller Staaten in eine
fortwihrende Notlage, die trotz bestindiger Gehaltserhthungen nie aufhort.

Besondere Dimensionen hat die Beamtenbewegung in Frankreich an-
genommen : stirker als sonst irgendwo in der Welt. Anfangs von der 6ffent-
lichen Meinung, von der Presse, von der radikalen Partei in der Kammer
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sympathisch begriiit, hat sie sich im Gefolge der furchtbaren Post- und
Eisenbalnerstreiks von 1906 und 1909- stark kompromittiert. Infolge dieser
Ereignisse sind auch die miihevollen — bis in die 40er Jahre des 19. Jahr-
hunderts zuriickreichenden und seit Beginn dieses Jalirhunderts neuerlich
aufgenommenen — Versuche, das Dienstrecht zu kodifizieren, gescheitert.
Genauer gesagt: Regierung und Parlament haben sie zum willkommenen
Vorwand gebraucht, um die Reform bis zur nichsten grofen Revolte zu
verschleppen. Der Griinde, derentwegen der Beamtensyndikalismus gerade
in Frankreich so groBe Dimensionen angenommen hat, sind viele, Wir miissen
sie, um die Bewegung zu verstehen, einen Augenblick in Betracht ziehen.

Ein Hauptgrund liegt in der republikanisclien Verfassung. So lange die
Monarchie bestand, sahen die Schriftsteller, wie die Massen, mit Einschluf3
der Arbeiterschaft, in der Republik das Heil. Als sie erreicht war, cnt-
tauschte sie. Die Korruption in der Monarchie hatte niemand erstaunt, in
der Republik erregte sie doppelte, zehnfache Entriistung. Hat man im
Himmel mehr Freude iiber einen bekehrten Siinder, als iiber hundert Ge-
rechte, so hat man aunf Erden mehr Entriistung iiber einen siindigenden
Gerechten, als iiber hundert siindigende Siinder. ,Das Land schwankt —
sagt Chéradame — zwischen Indifferenz und Ekel. Aber der Ekel ge-
winnt die Oberhand“?),

Hier sei blol von den Ubelstinden die Rede, welche die Lage der
offentlichen Beamtenschaft betreffen. Sie haben zwei Hauptquellen: erstens
den unbefriedigenden Zustand des franzosischen Dienstrechtes, und zweitens
die Giinstlingswirtschaft im Parlamente.

Das Dienstrecht — eigentlich gibt es keines. Bis in die allerneueste
Zeit war die Riickstindigkeit Frankreichs auf diesem Gebiete eine arge.
Der bisherige Zustand war folgender. Es fehlen irgendwelche Regeln fiir
die Anstellung, cs fehlt an einem Erfordernis der Qualifikation, es fehlt an
Normen iiber die Beférderungen. Alles ist der Willkiir der Regierung iiber-
lassen. Die Bezahlung ist elend, doppelt empfindlich in einem so reichen
Land. Zwischen den verschiedenen Dienstzweigen bestehen die sonderbarsten,
sinnlosesten und stirksten Unterschicde der Besoldung. Ein Disziplinarrecht
existiert nicht. Der Beamte ist willkiirlich entlaBbar. Er kann in seiner
Stellung keinen Lebensberuf sehen. Sie ist unsicher. Er steht nicht besser
als der Arbeiter, oft schlechter. Denn diesen wertet der Unternehmer nach
seinem Konnen, jener erliegt nur zu oft dem ,Favoritismus“. Dic Parla-
mentarier machen sich diesen Zustand zunutze. Auf ihre Empfehlung er-
folgen die Ernennungen und Beftrderungen. Damit bezablen sie die Ver-
sprechen, die sie den einflufireichen lokalen Parteifilhrern bei den Walilen
gegeben laben: es entsteht das, was die Franzosen ,népotisme électoral®

1) La ecrise frangaise. Faits, causes, solutions (II. Aufl, Paris 1912.
702 8.) 8. 607. Dies Buch, hauptsichlich ans Zeitungsnotizen zusammen-
gestellt, bietet ein fesselndes Bild der gegenwiirtigen dffentlichen Zustdnde
Frankreichs. Auf deutsche Leser muB es beruhigend wirken.
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nennen. Die Minister miissen unter diesen Umstéinden die Beamten nicht
nach ihren Fihigkeiten, sondern nach ihrer politischen Gesinnung bewerten.
Indem dies geschieht, sichern sich die Abgeordneten wiederum einen Einfluf
auf die laufende Verwaltung. Gibt so der Minister seine angebliche Selb-
stindigkeit gegeniiber dem Parlamente auf, so muf ihn dieses wieder in
seiner Autoritit schiitzen. Minister BRiaxp hat im Parlament am 13. Mai
1907 (Lzroy 201) gesagt: ,Ihr konnt mich zur Verantwortung ziehen; tut
Ihr es aber nicht, dann miit Thr meine Autoritit stiitzen. Es kommen
daher nicht die fiir das Amt Fihigsten empor, sondern man wird ernannt,
befordert zum Lohn fiir eine politische Gesinnung, die man hat oder heuchelt,
Die Verwaltung muf unter diesen Umstiinden schlecht sein. Dieses System
nennen die Syndikalisten das ,régime de l'Incompétence“. (Inkompetenz
heifit hier Unfihigkeit oder Unwissenheit.) Die Chefs, die Minister, diese
ydouze commis experts en rhétorique, insuffissament controlés“ (LErROY 275)
sind ,inkompetent und werden ihrerseits gestiitzt durch die nicht minder
yinkompetenten® Parlamentarier. Die Syndikalisten wollen dies ,régime de
I'Tucompétence® durch eine ,organisation technique* des ffentlichen Dienstes
ersetzen. Nebenbei bemerkt, es spricht ein echt bureaukratischer Hochmut
aus diesem Gedankengang. Wer nicht giinstiger Bureaukrat ist, den stig-
matisiert man als ,inkompetent“. Nicht uninteressant ist es, damit die eng-
lisch-amerikanische Auffassung?®) zu vergleichen, welche eben darin einen
Vorzug des parlamentarischen Systems erblickt, daB die laufenden Geschiifte
von geschulten Beamten, die Leitung aber von ,Dilettanten besorgt wird,
wie sich 8. Low ausdriickt. Es muB nicht jeder, der die bureaukratische
Leiter nicht emporgestiegen ist, ,inkompetent sein. Zivilisten als Kriegs-
minister beispielsweise (bekanntlich eine feste Tradition in England, mit der
man dort keine schlechten Geschifte gemacht hat!) wiren in Frankreich
ummniglich. Es kommt eben ganz darauf an, was fiir ,Dilettanten” gewihlt
werden. Ein Prinzip kann bei dem einen Volk sehr gut funktionieren, bei
dem andern schlecht. Es ist ein altes Wahrwort, daB es ankomme auf die
,lien, not measures.

In welch arger Weise nun der Favoritismus die Verwaltung und die
Beamtenschaft in Frankreich demoralisiert, davon macht man sich im Aus-
land doch kaum die richtige Vorstellung. Man sagt, die Regierung miisse
Garautien fiir die politische Gesinnung haben. Tatsiichlich wird aber daraus
gar off ein Vorwand fiir eine Begiinstigung der Verwandten, Vettern, Nichten,
Geliebten, Gatten der Geliebten usw.

Der Abgeordnete (spitere Minister) M. STrEG beklagt sich in der
Kammer vom 8. Mai 1907 iber die herrschende Protektionswirtschaft und
fiilhrt zahlreiehe krasse Fille an, die von LERrRoy, GUY-GRAND, GEORGES-
Canexy und CHERADAME bestitigt worden. Selbst Stellen bei Behoérden von

1) 8. darifber Bryce, The American Commonwealth I. S. 483; ferner
GopxiN, Unforeseen Tendencies of Democracy, S. 43; SipNey Low, Die
Regierung Englands. Deutsch von Joi. Hoors. Tibingen 1908, XI. Abschn.
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der hochsten Bedeutung, bei der Cour des Comptes, beim Comseil d'Ttat,
beim Kassationshof, bei den Ministerien werden an junge Giinstlinge von
Deputierten vergeben, oft in direktem Widerspruch mit den Reglements.
STEEG erzdhlt unter anderem von einem Kandidaten fiir den hochwichtigen
Rechnungshof (Cour des Comptes), der beim vorgeschriebenen Examen durch-
fillt, wihrend sein Kollege die beste Note erhilt und akzeptiert wird. Einige
Jahre spiter wird der Durchgefallene in einem Akt ministerieller Willkiir
zum Rat bei derselben Behdrde ernannt und kommt dabei seinem Konkur-
renten, der die Priifung glinzend bestanden, um 10 Dienstjahre voraus!
Beim Staatsrat sei es, sagt STREG, sogar bereits vorteilhaft, die Konkurs-
priifung ganz zu vermeiden!! Auf dem ,Protektionsweg“ geht es schneller.
Im Ministerium des AuBeren bestimmt ein ErlaB vom 29. Mai 1901, daB die
Vizekonsuln mindestens 25 Jahre alt sein miissen. Im November 1905 er-
nennt der Minister einen Giinstling von 24 Jahren zum Vizekonsul. Von
den vielen Fiihrern der Beamtensyndikate, welche an CLEMENCEAU den
»,Offenen Brief* geschrieben haben, von dem noch zu reden sein wird, werden
ein Lehrer und vier Postbeamte abgesetzt, die iibrigen bleiben unbehelligt.
Zahlreiche #hnliche skandalose Fille werden in den besprochenen Biichern
angefiihrt.

Der Kampf der Syndikalisten gegen den Favoritismus hat ihnen denn
auch zunichst die allgemeine Sympathie verschafft. In der Tat, wer kénnte
leugnen, daB sie in diesem Punkte das offentliche Interesse vertreten, nicht
die Abgeordneten und nicht die Minister, die sich seine ,Depositire* nennen!
Das Parlament war es, das ganz zielbewulit die Kodifikation des Dienst-
rechtes bis zum heutigen Tage verschleppt hat. Gasrox Jizk !') konstatiert
ganz besonders ,mauvaise volonté“ des Senates gegenitber den Versuchen,
dem Favoritismus beizukommen. Der Bock als Giirtner.

So verliert denn der Beamte jede Arbeitsfreude, aber auch jede Riick-
sicht fiir das Publikum, jedes Interesse fiir das allgemeine Wohl. Er wird
verbittert und gelegentlich tobt er seine Wut aus. Wer kinnte sich daritber
wundern? Sein Fleif ist entweder iiberfliissig oder ihm direkt schadlich.
,Indolent und hochmiitig gegeniiber dem Publikum, traditionellem Schlendrian
ergeben, teilnahmslos gegeniiber der sozialen Bewegung bemiiht sich die
Beamtenschaft in einer prichtigen Indifferenz dahin zu leben, um sich dem
Kultus des Mandarinates zu ergeben.* (GEORGES-CAGEN, 8.)

CHERADAME bringt (a. a. 0.) eine Unzahl von Belegen dazu. Man er-
sieht daraus die Klagen des Publikums iiber die miserable Verwaltung der
Post, der Eisenbahnen, des Telegraphenwesens, iiber die Unbrauchbarkeit des
Telephons, iiber die Ziindholzchen, die nicht brennen, iiber das unbrauchbare
Geschiitzpulver, das die Flotte wehrlos gemacht hat und die Eigenschaft hat,
zur unrechten Zeit zu explodieren, und so die furchtbaren Katastrophen auf
den Panzerschiffen Jena und Liberté verursacht haben soll.

1) Jahrbuch des 6ff. Rechtes VI (1912), 8. 357 ff.
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LeEroYy, GrOroES-CAHEN und CHERADAME schildern die erbiirmliche
Behandlung der Wohltitigkeitsanstalten, die Mangelhaftigkeit des Arbeiter-
gchutzes, des sanitiren Dienstes, der Hospitiler, die Unféhigkeit der Diplo-
matie, die allerdings nicht Frankreich allein auszeichnet, die man aber gerade
im republikanischen Frankreich nicht erwarten sollte. Sie schildern die un-
glaubliche Verwahrlosung der Kolonien, die Zustinde in der Polizei, welche
die Apachen und anarchistischen Verbrecher nicht ertappt, die Justiz, die
sie nicht bestraft, und das Parlament, das sie, wenn es ausnahmsweise doch
geschicht, begnadigt. Das fast vollige Versagen des polizeilichen und mili-
tirischen Schutzes in den furchtbaren Winzeraufstinden im Siiden des
Jahres 1911 erghinzt das Bild in der unerfreulichsten Weise. In der Sozial-
politik ist kaum ein anderer Staat so riickstindig wie Frankreich. Nirgends
sind die indirekten Steuern so enorm und so driickend wie in Frankreich;
es gibt dort keine progressive Einkommensteuer, dagegen besteht noch immer
die monstrise Tiir- und Fenstersteuer. Das Parlament leistet allen Reform-
versuchen Widerstand. Das wirkt um so aufreizender, als Frankreich, ab-
gesehen von England, das reichiste Volk der Welt ist. Auffallend gering
ist die Zahl der obffentlichen Betriebe. In den Gemeinden hat man gute
Lust, sie iiberhaupt zu hindern, weil sie die Interessen der Unternehmer
bedrohen ?). Die Eisenbahnen sind noch groBtenteils im Privatbesitz und
der Zustand der staatlichen Eisenbahnverwaltung ist ein derartiger, daB
vor der Verstaatlichung auch solche zuriickschrecken, welche finanziell nicht
beteiligt sind. Xs ist eben ein circulus vitiosus: Man ist gegen die offent-
lichen Betriebe, weil die Bureaukratie sie zu schlecht und teucr verwaltet,
und man erspart sich eine Reform der Bureaukratie, weil man den Privat-
betrieb hat. '

Diese Uhelstinde werden durch die enorme Zontralisation in Frankreich
noch sehr verschirft. Es gibt eine Selbstverwaltung im deutschen Sinn nicht.
Die Kkiinstlich geschaffenen Départements, ohne inneren Zusammenhang,
werden ebenso, wie sclbst die Gemeinde, als Staatsanstalten (,établissements
publiques®) bezeichnet und sind es auch. Im Jahre 1895 wird eine parla-
mentarische ,Commission de décentralisation“ eingesetzt. Aber von ihrer
Tatigkeit hat nie etwas verlautet. Begreiflich, denn die Deputierten sind
die NutznieBer dieser Zentralisation. Fiir die Dezentralisation kimpit nur,
wer noch nicht ,arriviert“ ist.

Nun bhedenke man noch die unglaublich engherzige Niederhaltung der
freien Vereinshildung, die erst 1901 freigegeben wird. Man bedenke ferner,
wie schonungslos in Frankreich die Privatinteressen durch Ausschluf der
gerichtlichen Kontrolle der ,raison d’Etat* preisgegeben werden, um die an-
gebliche ,Selbstindigkeit der vollziehenden Gewalt® zu erhalten. Diese
letztere ist aber nur ein Schein. Die vollzichende Gewalt ist eigentlich nur

1) Vel Leo WiTrMAYER, Eigenwirtschaft der Gemeinden und Individual-
rechte der Stewerzahler. Studium zum franzésischen Gemeinderecht. Leipzig
1910, S. 148 ff.
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die Sklavin der Parlamentsmajoritit. Man bedenke endlich, daB selbst die
richterliche Unabhiingigkeit eine so geringe ist, da8 der Deputierte FLaxpix
1912 im Parlament sagen konnte, sie stehe nirgends so sehr auf dem Papier,
wie in Frankreich, die Tiirkei ausgenommen (GEORGES-CAHEN, 220). Man
wird hiernach begreifen, dufl sich der Presse, der Schriftsteller, der Beamten-
schaft, des Publikums, soweit es nicht eben an der Krippe frit, eine Ab-
neigung, ja Feindseligkeit gegen die republikanische Verfassung bemichtigt
hat. Das Buch von Guy-GrAND 1) hat diese Erscheinung zum Gegenstand
einer besonderen Untersuchung gemacht. Sie ist iibrigens noch in vielen
anderen Biichern der jlingsten Zeit behandelt, iiber welche man bei Guv-
GrAND Niheres erfihrt.

Die monarchische Staatsform erleichtert diec Aufrechterhaltung der Dis-
ziplin und Ordnung in der Bureaukratie. Die Republik muf diesen Vorteil
entbehren. Auch andere Republiken leiden darunter. Die franzisische jedoch
ist stets bedroht durch die Gefahr einer monarchischen Restauration. Gibe
es nicht eine Konkurrenz von Anwirtern, die nicht -alle eben sympathisch
sind, so wire diec Republik wohl lingst dahin. Ein grofer Teil des Volkes
ist Kklerikal und der Republik schon deshalb feindlich gesinnt. Mehr noch
aber wirkt bekanntlich der Blick auf das ,Loch in den Vogesen®. Man sagt
in Frankreich mit Recht: die Republik bedeutet den Frieden. Das heifit
also: die Monarchie den Krieg. Wie sehr aber Anarchismus, Syndikalismus,
Sozialismus, Kommunismus und jeder andere -ismus iiber den IHaufen ge-
rannt wiirde, wenn der Wiedergewinn der verlorenen Provinzen winken sollte,
das weill jedermann. Wie ist doch in Italien bei der Eroberung von Tripolis
die Sozialdemokratie von den patriotischen Ausbriichen nicdergetreten worden!
Und was ist Tripolis gegen das Elsa! Neben der oben erwdhnten Ver-
quickung der Beamtenernennungen mit der Walhlmache bewirkt dicse be-
stindige Bedrohung der Republik unter anderem, daB die Machthaber in
Frankreieh auf die politische (Gesinnung jhrer Organe und insbesondere der
Offizicre noch viel mehr Gewicht legen miissen, als anderwirts. Die Uber-
wachung der ,attitude® nicht nur der Offiziere, sondern auch der Zivil-
beamten und ihrer Gesinnung, ja selbst der ihrer Familie, ist in Frankreich
eine Notwehr der Republik geworden. Wie dies dann gewisse Minister dazu
verleitet hat, eine formliche Spionage durch Vermittlung der Freimaurer zu
betreiben, ist noch in frischer Erinnerung. Die Zusammenhinge zwisclien -
den Freimaurern und dem Judentum trieb dann ein gutes Stiick der syndi-
kalistischen Bewegung in das klerikale Fahrwasser. CHERADAME berichtet,
daf die Minister und Prifekten ihre Wiirde soweit vergafen, die Abgeord-
neten um diese Bespitzelung zu ersuchen!! Auch dieser Umstand hat den
Syndikalismus der Funktionire in Frankreich mehr als anderwirts verschirft.
Der Boulangismus hat die Schwiiche der Republik gezeigt, die Panama-Affire
das Ansehen des Parlamentarismus, der Dreyfushandel die Achtung vor dem
Offiziersstande tief herabgesetzt.

1) Le procés de la Democratie. (Vgl. hieriiber dieses ,Archiv® IV,
8. 495/498).



112 EpMUND BERNATZIK,

Dazu tritt noch die Komplizierung der syndikalistischen Bewegung durch
den sonderbaren Streit, ob auf die Beamtenvereine das Syndikatsgesetz von 1884
oder das Vercinsgesetz von 1901 anzuwenden sei ). Das erstere spricht blof von
ssyndicats professionels” und darunter verstand man gewohnlich Ar-
beitervereine. Zwar hatte der Berichterstatter im Senatce feierlich erklirt, es sei
niemandem in der Kommission auch nur im entferntesten eingefallen, das Gesetz
auf die industrielle Arbeiterschaft zu beschrinken, alle ,Arbeiter“ im weiteren
Sinn, also auch Bureauangestellte, Kommis, Rechnungsbeamte, kurz alles, was
eine ,Profession® treibt, hitten Anspruch, darnach behandelt zu werden. Auch
der damalige Ministerprisident WALDECK-ROUSSEAU stimmte dieser Auf-
fassung zu, er, dem das Verdienst gebiihrt, nach fast einem Jahrhundert seit
der ,loi Chapelier* zuerst der Assoziationsfreiheit in Frankreich — wenig-
stens teilweise — Bahn gebrochen zu haben. Nichtsdestoweniger schloB der
Kassationshof schon ein Jahr spiiter alle liberalen Berufe, selbst die Arzte,
von der Anwendung des Gesetzes aus und insbesondere auch die Gffentliche
Beamtenschaft. Die Regierung gestattete aber trotzdem einzelnen Kategorien,
wie den Eisenbahnern, den Arbeitern der Arsenale, der staatlichen und kom-
munalen Monopole die Syndizierung (was die Kammer am 27. Mai 1894
billigte), anderen aber, wie den subalternen Postbeamten, den Stralenwirtern
versagte sie es, noch anderen, wie den Lehrern, versagte sie es zum Teil,
zum Teil gewihrte sie es ihnen. Diesen letzteren gegeniiber war das prin-
ziplose Schwanken der Regierung besonders aufreizend und gefihrlich. Es
erstreckte sich auch auf die Versuche, die verschiedenen Berufsvereine zu
groBen Foderationen zu verbinden. Die Erbitterung, welche die offentlichen
Funktiondire deshalb ergriff, verschiirfte sich noch durch die kligliche Haltung
des Parlamentes, welches die Bewegung anfangs forderte, dann mehrere Ent-
wiirfe einer einheitlichen Kodifikation des Dienstrechtes beriet und wieder
beriet und schlieBlich verschleppte, bis zum heutigen Tage. Im Laufe dieser
zeitweise auBerordentlich heftigen Kdmpfe verfafite das Lehrersyndikat das
ausgezeichnet gemacbte und durch den Schwung seiner Sprache hinreiflende
»Manifest der 133% (sc. Delegierten der Lehrervercine), welche sowohl bei
Lerov (8. 3171f.) als in dem Werke Le droit d’Association, 8. 203, abgedruckt
ist. Als dann im Mirz 1907 das Ministerium CLEMENCEAU einen Gesetz-
entwurf vorlegte, welcher den Beamten und Lehrern die Gleichstellung mit
den Arbeitern definitiv verweigern wollte, richtete der Zentralausschufi den
seither beriihmt gewordenen Offenen Brief an den Ministerprisidenten (ab-
gedruckt bei LEroy, 8. 254, dann Le droit d’Association S. 122), welcher
durch seine Impertinenz und Disziplinlosigkeit verbliiffte, allerdings auch
wegen seiner glinzenden Stilisierung gefiel und den Ministerpriisidenten be-
wog, sich seiner journalistischen Talente zu erinnern und — ein ungewohn-
licher Fall — in offener Antwort, gleichfalls ansgezeichnet geschrieben, zu
erwiedern, Die Regierung entliel strafweise einige Beteiligte, darunter
den Lehrer NEGRE, die Seele der Bewegung, wihrend andere gleich stark

1) Vgl. zum folgenden: Le droit d’Association S. 27.
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Kompromittierte unbehelligt blieben. Dieses Ereignis war mit ein Haupt-
anlaf} fiir den Aushbruch des grofien Postbeamntenstreiks von 1909, Seither
ist die Lehrerschaft teils (allerdings in sehr geringer Zahl, 1907 auf 7—800
geschiitzt) in den Syndikaten, teils (und zwar die Melirzahl auf etwa 100000
geschiitzt) nach dem Vereinsgesetz von 1901 organisiert. Die Griindung
neuer Lehrersyndikate gestattete die Regierung seit 1907 nicht mehr; die
alten blieben aber unbehelligt! Der Entwurf JEANNENEY vom Jahre 1907
und der CLEMENCEAU’s von 1909 wollten die Assoziierung nach beiden Ge-
setzen gestatten, aber keines dieser Projekte wurde beschlossen. So schleppt
sich der Zustand denn weiter. Der ganze Kampf um eine ldppische juri-
stische Nichtigkeit, némlich ob das eine oder andere Gesetz anzuwenden sei,
macht bei dem Umstande, als die beiden Gesetze dieselben Vorteile gewilren,
einen fiir die franzosische Jurisprudenz wenig schmeichelhaften Eindruck.
Praktisch dreht es sich freilich um die Frage, ob der Beamten- und Lehrer-
schaft -der Anschlufl an die Arbeitshorsen gestattet werden soll oder nicht.
Die Arbeitsborsen aber sind vollig in den Hinden der gefiirchteten Confé-
dération générale du travail, deren vornehmste, offen ausgesprochene Pro-
grammpunkte die Herbeifihrung des Generalstreiks, der Antipatriotismus und
Antimilitarismus sind. Sie bekennt sich offen zum Anarchismus. Fiir eine
staatliche Beamtensehaft allerdings ein merkwiirdiges Bekenntnis! Die Angst,
die man in Frankreich vor dieser ,C. G. d. T.% hat, ist aus der Zahl ihrer
Anhinger allein nicht recht erklirlich. Es sind ihrer (nach einer von Am-
MANN 8. 127 zit. AuBerung DESCHANEL's) bloB 200000, Die Zall der
¢ffentlichen Funktionire (inbegrifflich der departementalen und kommunalen)
wird von GEORGES-CAHEN mit 900 000 berechnet.

SchlieBilich sei auch des franziosischen Nationalcharakters gedacht, seines
Doktrinarismus, seines Hanges, geistreiche Antithesen zn spinnen, alles auf
die Spitze zu treiben und bis zu den letzten, unmbglichen Konsequenzen zu
verfolgen, seiner Phantasie, die so oft in Phantastik ausartet, seiner Gleich-
heitsschwirmerei, die den bestindigen Keim der Disziplinlosigkeit, den Hang
zur Anarchie in sich birgt. Und nicht uninteressant ist es, in diesem Zu-
sammenhang auf einen Umstand hinzuweisen, den CHERADAME bemerkt hat,
daB nimlich in Frankreich Regierung und Parlament ihr Geprige von den Siid-
franzosen erhalten, die in allen mafgebenden Korperschaften weitaus iiberwiegen.
Tatsiichlich ist die Leitung Frankreichs ein Besitz der Gascogne. Das heifit, es ist
in Frankreich ungefihr so, wie es in Italien wire, wenn dort die Sizilianer und
Neapolitaner das Heft in den Hinden hitten. Trotz dieser Eigentiimlichkeiten
Frankreichs hat der franzésische Beamtensyndikalismus seine Bedeutung auch
fiir das Ausland, denn die gleiche Bewegung besteht iiberall, nur in geringeren
Dimensionen. Trachten wir also aus den Ereignissen, die sich in Frankreich
abspielten, aus der reichen, hochinteressanten Literatur, welche sie dort her-
vorgerufen haben, zu lernen. Erstlich konnen wir daraus entnehmen, was
der Staat der Bewegung konzedicren kann, was nicht. Zweitens hat sie
cine eigentiimliche Fortbildung der sozialistisch-anarchistischen Doktrin her-
vorgerufen, die Dbisher ganz unbekannt war. In ersterer Beziehung ktunen

Archiv f, Geschichte d. Sozialismus V, hrsg, v. Gridnberg. 8
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wir einiges lernen fiir die Reform der Verwaltung und speziell des Dienst-
rechtes, in letzterer Beziehung bereichert sie die Geschichte des Sozialismus,
die immer neue Uberraschungen bringt. Der Beamtensyndikalismus hat sich
bereits in eine revolutionsire und in eine reformistische Richtung gespalten.
Grorcus-CAHEN (S. 354 ff.) unterscheidet sogar vier Richtungen: den ,Syn-
dicalisme intégral“, den ,Autoritarisme“, den ,Statutisme®, den ,Reformisme*.
Der ,intégrale ist offen anarchistisch und will den Staat beseitigen; der
wAutoritarisme® kriftigt ihn aufs schirfste und verhilt sich gegen jeden
Syndikalismus ablehnend (gehort also nur #uBlerlich in diesen Zusammenhang);
der ,Statutisme® reformiert in einer Kodifikation das Dienstrecht, will aber
die Grundziige des bestehenden Zustandes aufrecht halten; der ,Réformisme
will zwar den Staat beibehalten, aber viel tiefergreifende Reformen schaffen,
er will die Macht des Parlamentes, abgesehen von der Gesetzgebung, auf
eine Kontrolle der Verwaltung beschriinken, die genau zu prizisieren wiire,
die Behirden und Amter aber in einen ,coopératisme administratif“ ver-
wandeln, sie zu Assoziationen umgestalten, in denen die Disziplin eine ,con-
tractuelle“, d. h. frei gewollte ist, die Chefs aber nicht die Herren, sondern
die sachverstindigsten unter gleichen sind und ihrerseits einer Kritik seitens
ihrer Untergebenen unterliegen.

Jede dieser Richtungen hat zahlreiche Vertreter, sowohl im Parlament
als in den Manifestationen der diversen Beamtenassoziationen, als auch in
der Literatur ) gefunden. Wir kdunen hier aber weder auf die Namen ihrer
Vertreter, noch auch nidher auf die Details ihrer Lehren eingehen. Eine
bedeutendere Literatur hat die Bewegung blof in Frankreich gefunden.
Von deutschen Autoren hat sich aufier HEINZ POTTHOFF kaum jemand damit
beschiftigt. Die Bewegung in der Privatbeamtenschaft ist allerdings in den
eingangs zitierten Biichern von Emir LEDERER, dann neuestens von RICHARD
WoLDT behandelt worden, Aber hier sind die Gesichtspunkte nicht ganz
die gleichen. Sonst hat sich blof die sozialdemokratische Presse mit der
Bewegung etwas niiher beschiftigt und sie mit ungewthnlicher Lautheit
unterstiitzt. Man wird das vom Standpunkt der Parteitaktik begreifen; denn
die Partei schafft sich dadurch viele — wenn auch nicht Mitkimpfer —
aber doch Mitldufer. Wiiite man dies nicht, so kinnte man ob der plotz-
lichen Tdiebe der Arbeiterschaft zur Beamtenschaft, die doch bis vor kurzem
als das Organ der Klassenherrschaft und Ausbeutung das Objekt der hef-
tigsten Angriffe war, sich njcht genug verwundern. Offiziere, Polizisten,
Richter, Staatsanwilte, Bureaukraten aller Sorten wurden fiir die sozial-
demokratische Presse, und zwar nicht bloB Frankreichs, spzusagen iiber Nacht
aus schimpflichen Ausbeutern Ausgebeutete. Gestern noch Tyrannen, heute
tyrannisiert, gestern Betriiger, heute Betrogene, Fiirwahr, ein solcher Wechsel
der Ansichten ist noch nicht dagewesen. Ob wirklich auch in der Bevilke-

1) Ein Verzeichnis der zahlreichen einschligigen Schriften, welche bis
zum Jahre 1909 erschienen waren, gibt LEROY S.189. Seither sind noch
einige ersehiemen.
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rung selbst so rasch, wie in der sozialdemokratischen und syndikalistischen
Presse das Volk mit den Beamten fraternisieren werde, bleibt wohl abzu-
warten. Doch jene Presse macht sich dariiber nicht viel Gedanken, sie
braucht vor allem, wie GEORGES-CAHEN boshaft bemerkt, ,sonore Formeln®.

II.

Die erste Frage, welche uns der Beamtensyndikalismus zur Beantwortung
aufgibt, ist folgende. Kann und soll das Staatsdienstverhiiltnis die Ausiibung
der politischen Rechte der Beamten beschrinken?

Die meisten Syndikalisten antworten unbedingt verneinend. Es sei nicht
zu verstehen, sagen sie, wie man die Biirgerrechte, welche selbst dem letzten
im Staate zustehen, gerade dem Beamten verweigern kionnte. Eine Beschrin-
kung ihrer politischen Rechtsfihigkeit wird geradezu als einc ,Degradation®,
von AMMANN (S. 49) sogar als eine ,moralische Degradation“ bezeichnet.
Man mache sie dadureh zu ,Arbeitssklaven® oder ,Arbeitsuntertanen®, zu
wStaatsbiirgern zweiter Klasse usw. Man konne von den Beamten, wie von
den simplen Arbeitern, denen sie gleich stehen, nichts anderes verlangen,
als daB sie ihre Pflicht im Amte erfilllen. Politische Gesinnung, Charakter,
Privatleben gehe den Staat gar nichts an. ,Biirger eines demokratischen
Staates verlangen sie die Biirgerrechte aufierhalb ihres Dienstes. Sie wollen
das Recht haben, frei zu denken, zu kritisieren, sich auszusprechen, sich zu
assoziieren.* (Bericht auf dem Kongre der Finanz-Bureau-Beamten vom
Dezember 1909.) Diese Argumentation stellt alles auf das personliche In-
teresse des Beamten ab. Das §ffentliche Interesse geht aber vor, und dieses
hat von jeher dazu gezwungen, die Rechtsfihigkeit der Beamten je nach
Umstdnden zu beschrinken, ja diese Beschrinkungen sogar auf die Privat-
rechtsfihigkeit auszudehnen. Dagegen finden dann auch wieder mannigfache
Bevorzugungen statt, welch’ letztere die Syndikalisten allerdings stets igno-
rieren (Begiinstigungen bei der Steuer- und Wehrpflicht, hinsichtlich der
Ubernahme von Zwangsimtern, von Vormundschaften, im Exekutionsrecht
und dgl). Doch davon abgesehen: am weitesten gehen wohl die Beschrin-
kungen der Offiziere. Diesen nimmt man nicht nur die meisten politischen
Rechte, Wihlbarkeit, selbst das Wahlrecht, die Benutzung des Vereins-, des
Versammlungsrechtes, der Presse, ja man hat ihnen oft manche Stiicke der
Privatrechtsfihigheit genommen, die Wechselfdhigkeit, das freie Recht der
EheschlieBung. Damit wiirden wir also unsere Offiziere ,degradieren“?
Welche Torheit! Auch die Richter, die politischen und andere Beamte hat
man in dhnlicher Weise ,degradiert®, wenn auch nicht in so weitgehendem
MaBe. Ja noch mehr, man hat anch die Menschen- und Biirgerrechte von
Leuten, die nicht Beamte sind, vermindert und beschrinkt. Enthalten
etwa die Steuerpflicht, die Wehrpflicht, die Geschworcnen- und Zeugenpflicht,
die Zwangs- und Ehreniimter in der Gemeinde keine Beschrinkungen der
Freiheit, der Gleichheit, des Eigentums und der politischen Rechte? Solche
Beschriinkungen sind eben unvermeidliche Begleiterscheinungen des Staats-

lehens. Die ,Freiheit® im vulgiren Sinn des Wortes, d. h. die Moglichkeit,
Q%
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zu tun, was einem beliebt, ist verschieden von der staatsbiirgerlichen Freilieit,
die das Leben im Staat voraussetzt und schafft. Letztere geniefit auch der
Strifling im Gefingnis, erstere nicht. Treffen Beschriinkungen der Freiheit
und des Eigentums jeden Staatsbiirger, so ist nicht abzusehen, warum solche
gerade dem Beamten nicht auferlegt werden konnten, ihm, der doch freiwillig
sich um den Dienst bewirbt und wissen mufl, was er sich damit selbst fiir
Schranken auferlegen wird. Liest man die Deklamationen der Syndikalisten,
so bleibt es ritselhaft, warum trotzdem der Eintritt in die ¢ffentlichen Dienste
80 sehr begehrt wird, und zwar derart, daB gerade hierin der Hauptgrund
fiir die Korruption des éffentlichen Lebens gelegen ist,

Ist es das dffentliche Interesse, das solche Beschrinkungen verlangt, so
~mufl man jenes doch aufs Genaueste abwiegen, das Maf und die Art
der Beschrinkungen von der Beschaffenheit des Dienstes abhingig und
selbstverstindlich jene Schranken so gering machen, als moglich. In dieser
Hinsicht mag ja manches zu ihren Gunsten verbessert, manches aber auch
zu ihren Ungunsten verschlechtert werden. So wird man die politischen
Rechte der Offiziere, der Richter, der politischen Beamten stirker beschneiden
miissen, als die der iibrigen Beamten. Kann man ihnen, mit Ausnahme der
Offiziere, das Wahlrecht belassen, so wird das schon hinsichtlich der Wihl-
barkeit erheblichen Bedenken unterliegen. Denn man kann nicht ein Amt
versehen und zugleich ein Mandat ausiiben. Nimmt ein Beamter oder Lehrer
ein solches an, so ist er fiir sein Amt so gut wie verloren. Das Herumstehen
und Kannegieern in den Couloirs benimmt ihm die Lust und schlieflich
auch die Fiahigkeit zur Erfiillung seiner dienstlichen Pflichten. Selbstver-
stindlich mull man fiir einen Stellvertreter sorgen. In manchen Staaten
werden dem Gewihlten die Kosten der Stellvertretung auferlegt. Abgesehen
davon, dafl dies vermigende Leute nicht abschreckt, hilft es nicht viel, weil
der fortwihrende Wechsel zwischen dem Gewdhlten und den Stellvertretern
eine korrckte Amtsgebarung unmoglich macht. Geschieht es nicht, so fallen
die Kosten der Stellvertretung den Steuerzahlern zur Last, der Gewihlte
aber beziebt in ganz unzulissiger Weise cineé doppelte Bezahlung, den Ge-
halt und die Diiten. Es gibt Fille, wo sich diese doppelte Bezahlung
Dezennien hindurch fortschleppt. Das ist ein starker Anpreiz fiir Beamte,
auch fiir Lehrer und Professoren, sich um ein Mandat zu bewerben. Sie
verbessern sich ihre Stellung durch die Perspektive, in die Residenz =zu
kommen und den Dienstort als Sommerfrische zu betrachten. Die Ausiibung
eines Mandates durch Beamte uud Lehrer (auch in den stidtischen Gemeinde-
riten!) gefihrdet fermer in hohem Grade sowohl die amtliche Disziplin, als
auch die Reinheit des Parlamentarismus. Erstere weil der Beamte als Par-
lamentarier oft in die Lage kommt, an der Titigkeit seiner Vorgesetzten
eine Kritik zu iiben, die mit der dienstlichen Unterordnung unvereinbar ist,
letztere, weil der gewihlte Beamte nur zu leicht der Versuchung erliegen
wird, dies zu unterlassen, wenn ihm dafiir Vorteile bei der Vorriickung und
dgl. in Aussicht gestellt werden. Diese Moglichkeit einer Beeinflussung des
Parlamentes durch die Regierung ist vielleicht mit ein Grund dafiir gewesen,
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weshalb die meisten kontinentalen Verfassungen der Wahl von Beamten so
wenig Schwierigkeiten in den Weg legten, sie sogar forderten. Ks hat dies
jedenfalls diesen Erfolg gehabt, zumal wenn die Zahl der Beamten in der
Kammer erheblich ist. Man braucht dabei bloB an die franzosische Kammer
der 40er Jahre, die vop 459 Abgeordneten bis zu 200 Beamte enthielt, oder
an die preulische ,Kammer der Landrite* und dgl. zu erinnern. Nun ist
aber, wie schon erwiihnt, durch die Schaffung der zahlreichen und gewaltigen
staatlichen und kommunalen Betriebe der Durchschnittstypus des offentlichen
Beamten aufierordentlich stark verindert worden. Das wird nicht geniigend
beachtet. So hat es der neueste Bearbeiter der einschligigen Fragen,
WiLHELM CLAUSS '), vollkommen {iibersehen. Zur Zeit der franzdsischen
Revolution und weit iiber die Mitte des 19. Jahrhunderts hinaus zerbrach
man gich den Kopf iiber die Grundfrage, ob der Staatsdienst mit dem
Ehrenamt bestritten werden soll, und viele waren der Ansicht, das sei nicht
nur moglich, sondern das einzige System, welches der Demokratie entspreche.
Wer kann heute, in der Zeit der Staats- und Kommunalbetriebe, in einer
Zeit, da ein GroBstaat fast eine Million offentlicher Beamten benétigt, an
dieses Problem, das seinerzeit die Gemiiter bewegte, auch nur denken?

So wie die Dinge sich infolge dieser Umwilzungen jetzt entwickelt
haben, werden sie wohl mit der Zeit zum Ausschlufl der subalternen Be-
amtenschaft aus dem Parlament und vielleicht auch aus den stidtischen
Reprisentationen (die lindlichen sind unschuldig!) fithren, wie dies in Eng-
land und in Amerika bereits geschehen ist. Ks ist daher schwerlich eine
gliickliche Neuerung, wepnn die Osterreichische Dienstpragmatik vom Jahre
1912 die Bevilkerung des Parlamentes mit Beamten nicht nur nicht er-
schwert, sondern durch die schier unglaubliche Bestimmung begiinstigt, da8
der Beamte schon durch die Bewerbung um ein Mandat ex lege beurlaubt
wird. Also gerade umgekehrt, wie die englische Order in Conseil vom
Jahre 1884, welche vorschreibt, daf jeder Beamtc? sein Amt niederzulegen
hat, der in das Unterhaus kandidiert. Die englische Anordnung erscheint mir
als die kliigere, die Gsterreichische als die originellere. Es kommt allerdings
alles darauf an, was man von seinem Parlamente erwartet. Die osterreichische
Anordnung ist ein sicheres Mittel der Korruption sowohl der Beamtenschaft
als des Parlamentes %),

1) Der Staatsbeamte als Abgeordneter in der Verfassungsentwicklung
der deutschen Staaten. Karlsruhe 1906. Hier findet sich auch eine er-
schopfende Verwertung der groBen deutschen Literatur in dieser Yrage.
2) Abgeschen von gewissen Ausuahmen, Wahlrecht und Wihlbarkeit der
Beamtenschaft werden iibrigens in der syndikalistischen Literatur Frankreichs
gar nicht behandelt. Rine Beschrinkung diescr Reclite vorzuschlagen, scheint
man dort gar nicht zu wagen. 3) In seiner wiihrend des Druckes dieses
Artikels erschienenen Arbeit: Die Dienstpragmatik, Wien 1914, weist Haxs
NAWIASKY (S. 40) darauf hin, daB die ganze Beamtenschaft eines Dienst-
zweiges sich um ein freies Mandat bewerben und so ihre eigenen Chefs
zwingen kann, sie insgesamt ,auBer Dienst zu stellen®.
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Derzeit bilden die hauptsichlichsten Streitpunkte das Recht der freien
MeinungsiuBerung, das Vereinsrecht, das Versammlungs-
recht, das Streikrecht. Keines derselben kann der Beamtenschaft
jemals oder in irgend einem Staate in dem gleichen MaBe zuteil werden,
wie dem unbeamteten Staatsbiirger. Zuniichst deshalb, weil die Ausiibung
dieser Rechte mit der Treupflicht des Beamten unvereinbar werden kann,
sodann deshalb, weil eben das ffentliche Amt, das der Staat dem Beamten
gibt, diesem eine Bedeutung und eine soziale Stellung gewihrt, die er
als Privatmann nicht haben wiirde. Ferner dcshalb, weil damit oftmals
das Ansehen und die Unparteilichkeit des Amtes leiden wiirden, auf
welche alle Einwohner des Landes ein Recht haben, nicht blof die Partei-
genossen des Beamten. Die freie MeinungsduBerung kommt hier nur als
das Recht, die staatlichen Einrichtungen und das Verhalten der Vorgesetzten
in der Offentlichkeit, also in Versammlungen und in der Presse zu kritisieren
in Betracht. Der Staat ist und wird immer ein Autorititsverband sein, und
bis zu einem gewissen MaBe mul daher der ganze Regierungsorganismus
eine gcistige, ethische und politische Einheit darstellen. Es ist unmaglich,
dafl die Regierung eines Staates die unerliBliche Autoritit besitzt, wenn
einzelne Angehirige des regierenden Organismus andere Teile desselben in
einer Weise kritisieren, welche die leitenden Personen als dumm oder ver-
ichtlich erscheinen lifit. Der politische Kampf der Parteien, der in einem
demokratischen oder halb demokratischen Staate notwendig ist, kann zu
einer solchen Form der Kritik zwingen, zumal in den Rdumen des Parla-
mentes. Da nun aus anderweitigen Griinden die parlamentarische Immunitit
unvermeidlich ist, so ergibt sich daraus der AusschluB der subalternen Be-
amtenschaft aus dem Parlament mit Notwendigkeit. Das Mittel, das die
neue sterreichische Dienstpragmatik gewihlt hiat, um den Konflikt zwischen
Disziplinargewalt und Immunitit zu beseitigen, niimlich die Ausdehnung der
TImmunitit anch auf die diszipliniire Verfolgung wird zu unméglichen Konse-
quenzen fithren.

Niemand wird wiinschen, daf die Beamtenschaft sich am politischen
Leben nicht beteiligen soll. Aber man muf verlangen, daf Offiziere, Richter,
Beamte an diesem Kampf nur in hbescheidenem MaBe teilnehmen. Der ge-
wohnliche Staatsbiirger hat das Recht taktlos, roh, grob, selbst unverschimt
zu sein. Dem Beamten kann man diese schinen Menschenrechte nicht zu-
sprechen, weil sonst nicht nur die Interessen des Publikums iberfliissiger-
weise geschidigt, sondern auch die Autoritit des regierenden Organismus
leiden wiirden. FEine solche Autoritit braucht jede Staatsform, die Demo-
kratie nicht minder wie die Monarchie, ja die erstere mufi mehr Anstrengungen
machen, sie zu erhalten, wie die letztere, die von der Idee des Gottesgnaden-
tums mehr Gewinn zieht, als jeme. Darum sind radikale und revolutionire
Parteien, wenn sie irgendwo zum Siege gelangen, in der gedachten Hinsicht
viel intoleranter als die Monarchien und miissen es sein. Auf dem Wege
dahin schreien sie allerdings nach der Freiheit der MeinungsiuBerung — fiir
sich wenigstens. Die Naivitiit der sozialdemokratischen Presse wird charak-
teristisch beleuchtet durch einen Fall, der sich soeben ereignet hat. Ein
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preuBischer Polizeiprisident publiziert in ciner Zeitung eine ahbsprechende
Kritik des kriegsgerichtlichen Urteils, das die Vorfille von Zabern im
Dezember 1913 zum Gegenstande hatte. Die Angriffe der sozialdemokra-
tischen Presse wegen dieser ,Taktlosigkeit“ waren sehr heftig. Sie emp-
fanden also die Unzuliissigkeit der ,freien MeinungsiuBerung® in diesem
Falle auBerordentlich stark, Und wie hat die sozialistische Presse den
deutschen Kaiser wegen seiner diversen ,freien MeinungsiuBlerungen® an-
gegriffen! Also auch die sozialistische Presse ist von der Notwendigkeit
iiberzeugt, daB der freien MeinungsiuBerung der staatlichen Organe Schranken
auferlegt werden miissen, wenn es sich um politische Gegner handelt.
Das geniigt. Ahnliche Gesichtspunkte, wie hinsichtlich der freien Meinungs-
duBerung, sind auch fiir die Teilnahme an Vereinen und Organisationen
maBgebend, weil Vereine eine Titigkeit entfalten konnen, welche mit der
Treupflicht unvereinbar sind. Was speziell die Beamtenvereine und die
Foderationen von solchen anbetrifft, so gilt auch hier, was oben schon be-
merkt wurde, daf das Amt ein erhdhtes Ansehen und Gewicht verleiht. Ein
Verein von Beamten kann eine gréBere Macht sein, als ein Verein von
Privatleuten. Niemals wird ein Staat dulden konnen, daf die Macht, deren
Quelle er selber ist, gegen ihn verwertet werde.

Hier iiberall handelt es sich um &ffentliche Manifestationen einer poli-
tischen Gesinnung. Wie steht es aber mit der Gesinnung selbst oder
eigentlich, da diese etwas Internes ist, mit ihrer Betitigung oder AuBerung
im privaten Leben, im Familienleben, im Kultus? Gewifl ist die private
AuBerung einer Gesinnung oft weniger gefilirlich als die Gffentliche. Wenn
aber die Syndikalisten meinen, dafl die politische Gesinnung der offentlichen
Organe die Regierung nichts kiimmern diirfe, so ist dies eine Absurditiit.
Es ist kaum verstindlich, daf sie nicht die Konsequenz ziehen, die sich
eigentlich jedem anstindigen Menschen von selbst aufdringen sollte, daB
ndmlich jemand, der den Zweck, dem er dient, fiir verwerflich hilt, diesen
Dienst eben aufgeben mufl, Die Ansicht der Syndikalisten fiihrt zu einem
neuen Menschenrecht, dem Recht auf Verrat. Oder sollte man im Ernste
einer Regierung, die fiir ihre Titigkeit verantwortlich ist, zumuten, einen
Mann als General zu behalten, von dem sie annehmen mubB, daf er die
erste beste Gelegenheit beniitzen wird, um einen Putsch zu inszenieren oder
Leute im Post-, Eisenbahn-, Telegraphendienst zu befsrdern, welche sich
verpflichtet filhlen, im Mobilisierungsfalle den Befehl zu unterschlagen, die
Kisenbahnen zu sabotieren, wie es bei den anarchistischen Organisationen in
Frankreich iiblich ist? Es mag Dienste geben, in denen eine solche Gefahr
nicht besteht. So braucht man sich bei dem Leiter oder Beamten einer
staatlichen Gobelin- oder Porzellanfabrik oder Pfandleihanstalt um die poli-
tische Gesinnung nicht zu kiimmern. Aber in anderen Fillen liegt die Sache
eben anders.

Was nun endlich das Streikrecht anbetrifft, so ist dieses das haupt-
sichlichste Streitobjekt. Die ,integralen® Syndikalisten nehmen es mit Em-
phase fiir die Beamtenschaft in Anspruch, wobei sie von der sozialdemokra-
tischen Presse kriftigst unterstiitzt werden. Gegriindet wird dieser Anspruch
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auf die Gleichheit der Rechtsstellung von Beamten und Arbeitern. Mit dieser
Behauptung steht und fillt das Streikrecht der Beamten. Wir kommen
darauf unter IV. noch zuriick, Hier nur soviel, da8 unserer Ansicht nach
von der Anerkennung derselben durch den Staat nie die Rede sein kann.
Eine weitere Auseinandersetzung mit dem Standpunkt der ,integralen® wire
zwecklos und langweilig, da der ,integrale® Syndikalismus nichts anderes
ist als Anarchismus, also den Staat vernichten will, wihrend wir in dem
Staate ein wesentliches Element unserer Kultur erblicken., Dem Staate zu-
zumuten, das Streikrecht der Beamten anzuerkennen, heifit ihn auffordern,
sich selbst zu zerstoren. Dariiber zu diskutieren, ist kindisch.

Ein Problem kann also nur die Frage sein, wie die Beschrinkungen der
politischen Rechte der Beamtenschaft zu begrenzen seien. Das wire nun
allerdings ein weitwendiger Gegenstand, dessen Erdrterungen den Rahmen
iberschreiten wiirde, der diesen Zeilen gesteckt ist. Doch kdnnen wir wohl
feststellen, daB sich hier ein einheitliches Prinzip nicht formulieren li8t,
dafl vielmehr sowohl zwischen den verschiedenen Kategorien des offent-
lichen Dienstes, als auch zwischen den verschiedenen Kategorien der poli-
tischen Rechte unterschieden werden mufl. Nicht genug damit, in verschie-
denen Staaten werden verschiedene Malbregeln ndtig sein, je nach der Art
der Bevolkerung, nach der politischen Lage, nach Beschaffenheit der Gefahren,
die jeweils vorhanden sind. Manche Gefahren werden iiberall vorliegen;
daher wohl iiberall die Offiziere ganz oder fast ganz von der Ausiibung der
politischen Rechte ausgeschlossen werden. Hieran reihen sich dic Richter;
denn die Erhaltung des Glaubens an deren Unabhingigkeit und Unpartei-
lichkeit ist von der groBten Bedeutung. Dann die politischen Beamten im
engeren Sinn, die unbedingt das Vertrauen der Minister geniellen miissen;
endlich die Masse der iibrigen Beamten. Daher lassen sich hinsichtlich der
Freiheit der MeinungsiuBerung am wenigsten feste Regeln aufstellen. Hin-
sichtlich des Assoziationsrechtes hat man in Frankreich, nachdem dort seit 1884
bezw. 1901 Berufsvereine gestattet worden waren, unterscheiden wollen, je
nachdem das Awmt irgend eine ,puissance publique® enthalte. So der bis
zum leutigen Tage unerledigte Entwurf des Kammerausschusses vom Jahre
1903, welcher nach seinem Berichterstatter das Projet BARTHOU genannt
wird. Den Beamten, die keine puissance publique besitzen, also den em-
ployés et ouvriers de 1'Ktat, wollte der Entwurf die Syndizierung wie der
Arbeiterschaft freistellen, den anderen, den ,fonctionnaires proprement dits®
sie unfersagen. Dieser Vorschlag, der auf eine Unterscheidung BERTHE-
LEMY'S von ,fonctionnaires d’autorité“ und ,de gestion® zuriickgeht, ist
heute, als unbrauchbar, allgemein aufgegeben. Ebenso wertlos ist die Unter-
scheidung DuGuir’s in ,fonctionnaires“ und ,employés“, wofiir maBgebend
wire, ob der Staat mit den betreffenden Arbeiten eciner Rechtspflicht geuiigt
oder nicht. Im Projet JEANNENEY von 1907 wiren die Beamtensyndikate
zwar gestattet worden, doch nur innerhalb eines und desselben Dienstzweiges
oder Arbeiten derselben Art. Auch diese Unterscheidung darf man als auf-
gegeben betrachten. Von den Syndikalisten ist sie sogar mit Entrilstung
abgelehnt worden. Auch Lmroy und GEORGES-CAHEN bekimpfen sie. In
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der Tat liegt darin eine sehr schwere Beeintrichtigung des Assoziations-
rechtes, die oft iiberfliissig, oft ungeniigend sein wiirde. Ein Verein der
Polizeiwachleute kann viel gefihrlicher sein als ein Verein, der aus diesen
und Finanzwachleuten besteht. Allgemeine Regeln lassen sich eben auch
hier nicht aufstellen.

Den einzig gangbaren Weg hat m. E. die osterreichische Dienstpragmatik
beschritten, indem sie die Ausiibung der politischen Rechte innerhalb jener
Grenze freigibt, welche durch Pflichtwidrigkeit oder Treuverletzung markiert
ist. Ein solches Prinzip, das dem freien Ermessen der Disziplinarbehirde
den notigen Spielraum gibt, wird von den Syndikalisten als Auslieferung der
politischen Rechte der Beamten an die ,Willkiir“ abgelehnt. Die Willkiir
ist aber hier nicht gréfer als bei zahlreichen strafbaren Tatbestinden. Wenn
wir uns damit abfinden miissen, dal das Gericht entscheidet, was ,Beleidi-
gung®, was ,Verletzung der Amtspflicht“, was ,Miflbrauch der Amtsgewalt®,
was ,grober Unfug® ist, so werden sich die Beamten damit abfinden miissen,
daffi eine nihere Bezeichnung des Tatbestandes der Disziplinwidrigkeit nicht
moglich ist. Dies hat bereits LABAND (Deutsches Staatsrecht § 48) m. E.
unwiderleglich dargetan. Sicherheit dagegen, dal das freie Ermessen nicht
in , Willkiir“ ausarte, konnen nur ein geeigneter und geregelter Proze
und eine entsprechende Organisation der Disziplinargewalt bieten.

II1.

Die zweite Frage, die sich aus der Betrachtung des Beamtensyndikalis-
mus ergibt, geht dahin, ob den Beamtenorganisationen ein EinfluB auf
,recrutement, avancement, discipline“ und etwa dariiber hinaus auch noch
auf gewisse Verwaltungstitigkeiten selbst gewdhrt werden soll?

In diesen Beziehungen ist zu sagen, daf vieles von dem, was die fran-
zisische Bewegung mit den groSten Anstrengungen angestrebt und nur zum
Teil erreicht hat, in den deutschen Staaten lingst verwirklicht ist. In
mancher Hinsicht ist jedoch die franziosische Entwickelung diesen voraus-
geeilt., Zuriickgeblieben ist Frankreich insoferne, als dort bisher die segens-
reiche Idee des Beamtentums als Lebensberuf so gut wie unbekannt war
(mit gewissen Ausnahmen zugunsten des Offiziersdienstes). Kine Vorbildung
wurde nicht gefordert, der Beamte war willkiirlich entlaBbar. Kein Wunder,
daB auf solchem Boden sich eine Unterscheidung von Beamtenschaft und
Arbeiterschaft schwer durchsetzt. Hs empfichlt sich entschieden, die oben
erwiihnte Frage in einer einheitlichen Kodifikation (gewisse Sonderbestim-
mungen konnen dabei vorbehalten werden) fiir die 6ffentliche Verwaltungs-
beamtenschaft, und zwar in Form eines Gesetzes zu losen. In Frankreich
hat man sich weder. zu dem einen noch zu dem andern entschlieSen kénnen.
Man flickte hier, man flickte dort, regelte — je mach der politischen Kon-
stellation — einzelne, ganz willkiirlich herausgegriffene Punkte in Budget-
gesetzen, iiberdies in ganz ungeniigender, hinterhiltiger Form und {iberlic
den Rest der Verordnungsgewalt, die allerdings einzelne Gegenstinde ordnete.
Es entstand daraus eine Vielgestaltigkeit und Beweglichkeit des Dienstrechtes,
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welche nicht niitzlich ist. So wurde fiir manche Dienstzweige eine Vor-
bildung verlangt oder eine Priifung eingefiiirt, man hat hie und da Diszi-
plinarkommissionen eingesetzt, die Ausschreibung erledigter Stellen angeordnet.
Im Post- und Telegraphendienst, also in dem Ressort, in welchem die groSen
Streiks in den Jahren 1906 und 1909 stattgefunden hatten, wurde laut eines
Dekrets vom Jahre 1910 das Avancement von der Eintragung in eine Liste
abningig gemacht. Die Liste soll von einer Kommission beschlossen werden,
in der neben den Chefs Beamte des entsprechenden Grades sich befinden.
Im Jahre 1907 dehnte man diese Einrichtung auch auf die richterlichen
Ernennungen auns. Hier werden die Beisitzer ernannt, in anderen Dienst-
zweigen werden sie von dem Personale gewdhlt oder auch ausgelost. Im
Jahre 1912 wurde #hnliches auch fiir die Zentralstellen angenommen und
(mit groBter Miihe!) im Budgetgesetz kodifiziert, allerdings mit soviel Hinter-
tirchen, daB der Wert des Gesetzes geringfiigiz ist (das Gesetz siehe bei
Gastox JEzE im ,Jahrb. d. 6ff. Rechtes® VIL S. 31 ff.).

Interessant sind die Versuche, welche einzelne Beamtenverbinde gemacht
haben, aus eigener Kraft die parlamentarische Einflufnahme bei den Ernen-
nungen und Avancements zu beseitigen. Sie verpflichten nimlich ihre Mit-
glieder, sich bei Politikern nicht um Empfehlungen zu bewerben.
Mit welchem Erfolge, ist mir nicht bekannt. Ebenso interessant ist es, dal die
»gauche démocratique* des Parlamentes, welche mit dem Beamtensyndikalis-
mus liebdugelt, vor einigen Jahren einen Gesetzentwurf eingebracht hat, in
welchem fiir jede Empfehlung seitens eines Abgeordneten schriftliche Form
und Verlautbarung im Journal officiel verlangt wird. Der dariiber zur Be-
richterstattung designierte Abg. CAIGNE schlug statt dessen ein Gesetz vor,
das Empiehlungen von Priifungs- und Konkurskandidaten rundweg verbietet.
Diese zwei Vorschlige sind so naiv, dal man an ihrer Ernsthaftigkeit
fiiglich zweifeln mufi. Erwihnenswert ist aber die Abschaffung der geheimen
Qualifikation, welche gleichfalls in ein Budgetgesetz, in jenes vom Jahre 1903,
hineinpraktiziert wurde. Gegen die Mitteilung der Qualifikation 146t sich
eine berechtigte Einwendung nicht erheben. Bequemlichkeit, Feigheit der
Chefs, das sind keine offentlichen Intcressen.

Sehr merkwiirdige Zeugnisse fiir die Gewalt des ,interét professionel
der Beamtenschaft sind auch die Anderungen in der Spruchpraxis des fran-
zisischen Staatsrates und der Gerichte. Der Staatsrat hat mit jener Freileit
und Kiihnheit, die ihn von jeher charakterisiert, in den letzten Jahren, ohne
daB irgend ein neues Gesetz dariiber erlassen worden wire, iibergangenen
Bewerbern um ein Amt oder um eine Beforderung die Aktivlegitimation zur
Beschwerde beim Staatsrat wegen Exceés de pouvoir zugesprochen und hat
solche Verleihungen, wenn sie gegen ein Gesetz oder eine Verordnung ver-
stieBen, kassiert, selbst noch nach Jahren. Ja, seit dem Jahre 1903 nimmt
er sogar derlei Beschwerden an, welche nicht von iibergangenen Bewerbern,
sondern von anderen Beamten desselben Dienstzweiges ergriffen werden, die
in Zukunft um einen solchen Posten einschreiten kionnten. Und ebenso be-
handelt er inkorrekte Eintragungen in die ,Tableaux“ der fiir die Beforderung
Qualifizierten. Sind dies schon starke Eingriffe in das Ernennungsrecht, die
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wohl anderwirts unméglich wiren, weil man sonst nirgends in solchen Fillen
trotz inkorrekten Vorganges eine Beschwerdelegitimation annimmt, so ist
der Staatsrat noch weiter gegangen und hat Rekurse gegen solche Amts-
verleihungen auch den fiir einen bestimmten Dienstzweig bestehenden Be-
amtenvereinen zugestanden. Auch ohne Vollmacht seitens der zunichst
Beteiligten. Im Parlament hat man dann diesen Gedanken aufgenommen.
Das Projet JeANNENEY vom Jahre 1907 enthiilt in Art. 2 den Satz, daB die
Beamtensyndikate ,vor der kompetenten Jurisdiktion die Annulation von
MaBregeln verlangen kionnen, welche Gesetzen oder Verordnungen wider-
sprechen, ohne iibrigens dem Rechte der zuniichst Beteiligten zu prijudi-
zieren, individuell Rekurse einzubringen.® Juristisch scheint diese MafBregel
nicht ganz durchdacht zu sein. Es konnen daraus Interessenkonflikte zwischen
den zuniichst beteiligten Beamten und der Vereinsleitung, tiberhaupt zwischen
der Minoritit und der Majoritit des Vereines, ferner zwischen verschiedenen
Vereinen in denselben Kreisen, zwischen diesen und Vereinsfoderationen ent-
stehen ; auch die res judicata kann Schwierigkeiten bereiten, die freilich dort
gering sind, wo nur eine Verwaltungs-Kontrollinstanz kompetent ist, wie
in Frankreich. SchlieSlich miiite wohl auch eine Fallfrist fiir die Anfechtung
bestimmt werden. Qder soll diese noch nach vielen Jahren, wenn der regel-
widrig berufene Beamte vielleicht lingst weiter avanciert ist, zuldssig sein?
Die nihere Erérterung dieser Fragen gehort nicht hierher. Doch wiire zu
erwihnen, daf auf cinem anderen Gebiete auch ordentliche franzosische
Gerichte sich auf den gleichen Standpunkt gestellt haben. Im Jahre 1909
hatten die franzésischen Bischiéfe in Hirtenbriefen und Broschiiren heftige
Angriffe gegen die Laienschule und echrenriihrige Beschuldigungen gegen die
" weltlichen Lehrer im allgemeinen gerichtet. Einige Lehrervereine klagten
darauf einige Bischife wegen Beleidigung des Standes und zugleich auf
Schadenersatz. Mehrere Gerichte anerkannten die Alktivlegitimation der
Vereine und schipften verurteilende Erkenntnisse. Manche Gerichte aller-
dings sprachen den Vereinen das Recht ab, die individuellen Interessen ihrer
Mitglieder vor Gericht zu verfolgen und negierten ,die Utopie der Syndika-
listen®. Anderwirts wire vielleicht die Regierung von Amts wegen zum
Schutze ihres Lehrerstandes eingeschritten. Daf die Regierung dies unter-
lieBl, trug sehr zur Hebung des syndikalistischen Gedankens bei. Denn, daf
ein Schutz der angegriffenen Ehre eines Standes 6ffentlicher Funktionire
uitig ist, 146t sich gewil nicht leugnen. Ks ist die alte Geschichte. Wo
die Regierung ihren Rechtsschutz versagt, muB wieder die Selbsthilfe ein-
treten.

Die Ausstattung freier Vereine mit jenen Rechten bedarf ernster Priifung.
Aber die organisierende Kraft der beruflichen Inmteressen ist eine so grobe,
dafi die juristischen Schwierigkeiten, die hier vorhanden sein mogen, iiber-
wunden werden miissen. Ist dies doch auch hinsichtlich eines fiir die
rechtliche Behandlung noch viel schwierigeren Problems, nimlich des
kollektiven Arbeitsvertrages geschehen. Die Bediirfnisse des Lebens schreiten
eben iber formelle Schwierigkeiten hinweg. Nicht iiberall sind diese Bediirf-
nisse hinsichtlich der Amtsverleihungen gleich stark, wie in Frankreich,
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wo die parlamentarischen Einflisse die Zustinde unleidlich gemacht haben.
Inkorrektheiten und Giinstlingswirtschaft finden sich aber iiberall: sie sind
notwendige Begleiterscheinungen jeder Bureaukratic. Der einzelne Beamte
wird nun sehr oft die Anfechtung einer Ernennung scheuen, weil er sich
dadurch Dei seinem Chef unbeliebt macht und weil ihn die Kosten des Pro-
zesses abschirecken. Die Einhaltung der bestehenden Normen liegt iiberdies
nicht bloB in seinem Interesse, sie ist ein Offentliches Interesse. Deunn die
Giinstlingswirtschaft demoralisiert die Beamtenschaft oben und unten und
den ganzen Uffentlichen Geist. Wir sind heute nicht mehr weit entfernt
von einer Kontrolle des Staates gegeniiber dem Privatunternehmer bei
der Entlassung von Arbeitern, Pichtern. Um wie viel mehr reagiert unser
Rechtsgefiihl gegen Inkorrektheiten bei Berufung der offentlichen Funktioniire.
SchlieBlich darf man auch nicht vergessen, dafl man ja den Vereinen keine
Verfiigungsgewalt, sondern nur das Recht einriiumen will, eine staat-
liche Kontrolle anzurufen, und daB eine negative Entscheidung das
Ansehen der verleihenden Stelle nur vergrofern kann.

Nicht minder erheblich, wie beziiglich des Ernennungs- und Beforde-
rungsrechts sind die Erfolge der syndikalistischen Bewegung in Frankreich
im Disziplinarrecht gewesen. Allerdings zu einer einheitlichen Kodifikation
ist es auch da nicht gekomnen. Aber in vielen Dienstzweigen wurde im
Verordnungswege das Disziplinarrecht ,jurisdiktionalisiert*. Friiher gab es
eigentlich keines. Nunmehr wurden Disziplinarkommissionen geschaffen,
in welchen auch Kameraden des Beschuldigten fungieren. Diese sind von
den Vorgesetzten auszuwihlen. Im TUnterriclitswesen gab es in Frank-
reich schon seit geraumer Zeit Conseils mit Beisitzern, welche vom Personal
gewiihlt wurden. Diese Conseils fungieren auch in Disziplinarangelegen-
heiten. Die franzosischen Syndikalisten verlangen die Wahl von Beisitzern
aus den Kameraden als eine allgemeine Einrichtung und in der Tat wollte
der Entwurf JEANNENEY vom Jahre 1907 dies konzedieren. Wie schon
erwihnt, ist dieser Entwurf bis heute nicht verabschiedet. In einzelnen
Ressorts, wie im. Ackerbau, im Handel wurden in die Conseils die
#ltesten Kameraden als Beisitzer berufen. Also ein Mittelweg. Bei der
Post bewilligte man 1907 die Wahl von je zwei Delegierten fiir drei Jahre.
Man konzedierte auch das Recht, einzelne Mitglieder der Kommission abzu-
lehnen. Die Postbeamten waren mit diesen Zugestindnissen, welche die
gewihlten Delegierten des Personals in die Minderheit brachten, micht zu-
frieden. Sie verlangten, daB ihre Delegierten denen der Regierung an Zahl
gleichstehen sollten. Doch wurde dies nicht bewilligt. Das Budgetgesetz
vom 22. April 1905 hat dann allen Funktioniren, auch den militirischen,
das Recht vollstindiger Akteneinsicht eingerdumt. In einigen Spezialverord-
nungen ist iiberdies eine miindliche Verhandlung vorgesehen. Hinsichtlich
gewisser bevorzugter Funktionire, ndmlich der Mittel- und Hochschullehrer,
der Richter, der Beamten des Justizressorts und der Offiziere ist aus der
Disziplinarkommission endlich ein wirkliches Gericht geworden, das definitiv
nach Majoritit entscheidet. Damit ist wohl das Endziel der Bewegung er-
reicht: nicht der Vorgesetzte entscheidet iiber die Disziplinarwidrigkeiten,
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sondern ein von ihm verschiedenes und unabhingiges Gericht. Was der
Chef dadurch an Macht einbiit, ersetzt reichlich die ﬁberzeugung von der
Gerechtigkeit der diszipliniren MaBregeln und die dadurch hervorgerufene
Erhthung des Pflichtgefiithles. Aber die Erringung dieser Einsicht wilrt
lange! Die grofie Masse der Beamtenschaft entbehrt dieser Errungenschaften
bis auf Weiteres. Die Wahl von Beisitzern durch die Amtsgenossen ist
allerdings etwas bedenklich?!). Denn sie macht aus der Kameradschaft eine
Art Offentlicher Korporation. Doch scheint eine Teilnahme solcher Beisitzer
als Kontrolle niitzlich zu sein. Daraus wiirde allerdings folgen, dafl die
Beisitzer nicht die Majoritit der Kommission bilden diirfen. Ubrigens kommt
hier alles auf die Begleitumstinde an. In Osterreich beispielsweise hat bis-
her die Praxis in Disziplinarfillen eher durch ihre Milde und Schwiche als
durch zu grofe Strenge schiddlich gewirkt. Hier wiirde die Zuziehung von
Delegierten des Personals die Disziplin vielleicht sogar straffer gestalten,
sicherlich aber unwiirdige Begiinstigungen erschweren.

Auch im Disziplinarrecht hat {ibrigens der Staatsrat den Interessen der
Beamtenschaft in bemerkenswerter Weise nachgeholfen. Wihrend anderwirts
disziplindre Verfiigungen vollstindig der Verwaltungsgerichtsbarkeit entzogen
sind, iiberpriift der franzosische Staatsrat seit dem Beginn dieses Jahrhunderts
die Einhaltung der gesetzlichen und reglementmifigen Normen des Diszi-
plinarverfahrens aufs genaueste und gewihrt im Gegensatz zu seiner friiheren
Praxis auch die Auszahlung der entgangenen Beziige und Schadenersatz.
In dieser Hinsicht scheint das Vorgehen des Staatsrats nachahmenswert zu sein.

Die syndikalistische Bewegung hat iibrigens noch mehr verlangt, als die
Teilnahme von Vertretern des subalternen Personales bei Ernennungen, Be-
forderungen und Disziplinierungen. Man hat verlangt und auch zum Teil
erzielt, dafl Vertreter des Personales bei gewissen Akten der Chefs gehort
werden, nimlich bei solchen, die das gemeinsame dienstliche Interesse —
also die Arbeitsbedingungen -— betreffen. Dieselben Kommissionen, denen
unter Mitwirkung solcher Vertreter im Staatseisenbahndienst die Aufstellung
der Qualifikationstabellen und der Avancementtableaux obliegt, sind seit dem
Jahre 1907 auch bei Einsetzung gewisser Kontrollmafregeln, bei Reglemen-
tierung der Arbeit, Erlassung von einschliigigen Verordnungen, Beratungen
iiber die Interessen des Personales, iiber Wiinsche und Beschwerden des-
selben, iiber Gehaltserhohungen, Urlaube, Errichtung neuer Amtsstellen, Ein-
fiilhrung von Reformen im Dienste und dgl. zu héren. Uberdies soll der
Chef mit den Delegierten mindestens zweimal im Jahre Fragen, welche das
materielle und professionelle Interesse der Beamten betreffen, individuelle
wie kollektive, ,diskutieren®. Diese MafBregeln haben sich sehr bewihrt,
Im Jahre 1910 sind dann auch bei der Post ihnliche Einrichtungen getroffen
worden. In Dienstzweigen mit groGem Personalbestand werden sie sich auch
in anderen Staaten empfehlen.

1) Die neue osterreichische Dienstpragmatik vom Jahr 1914 hat sie
nicht gewiihrt.
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Es ist nicht zu bezweifeln, daB in dieser Hinsichit dem franzdsischen
Beamtensyndikalismus groBie Verdienste behufs Reformierung der Verwaltung
zukommen, und unsere Autoren haben recht, darauf hinzuweisen, daf man
bedaunerlicherweisc in der Gffentlichen Meinung, im Parlament und seitens
der Regierung diese Verdienste durch den vordringlichen Hinweis auf die
Streikgeliiste der Syndikate zu diskreditieren unternahm.

Iv.

Eine weitere wichtige Frage, welche der Beamtensyndikalismus gezeitigt
hat, geht dahin, ob zwischen offentlichen Beamten, beziehungsweise Dienern
und Arbeitern der Privatunternehmer ein rechtlicher Unterschied bestehen,
bezw. anerkannt werden soll. In dieser Frage gehen die Ansichten inner-
halb der Syndikalisten auseinander. Die ,integralen, d. h. revolutiondren
Syndikalisten negieren jeden Unterschied. ,,Wir sind Arbeiter® — heilit es
in dem mehr erwihnten Offenen Brief an CLEMENCEAU — ,gewdhnliche
Arbeiter (,des producteurs ordinaires”) und wir wollen als solche behandelt
werden . .. Sie sprechen, Herr Ministerprisident, von Staatsraison; fiir uns
ist der Staat ein Arbeitgeber (,patron®), wie jeder andere. Zwischen uns
und ihm soll ein einfacher Austausch der Dienste erfolgen und nichts weiter.
Er bezahlt uns, wir verkaufen ihm unsere Arbeit, aber wir wollen unsere
Freiheit bewahren und unsere Unabhingigkeit, Herren unserer Arbeitskraft
bleiben, die unser einziges Eigentum ist. Indem das Proleta-
riat des Staates, der Departements und der Kommunen die syndikalen
Rechte verlangt, hat es das Bewubtsein, die gegenwirtige administrative
Anarchie durch eine rationellere Organisation zu ersetzen und dient daher
gleichzeitiz den eigenen Interessen, wie denen der Produktion ... Wir
Arbeiter werden kimpfen gegen den unersittlichen Moloch, gegen das tyran-
nische blutige Ungelieuer* (n#mlich den Staat).

Die gleichen Wendungen findet man in zahlreichen Beschliissen der
Lehrer- und Beamtenvereine und ihrer Foderationen, sowie in den Emanationen
der sozialdemokratischen Presse. Demgemif schliefen sich die ,integralen®
auch der Propagierung des Generalstreiks und den antipatriotischen und
antimilitaristischen Tendenzen an, welche die Arbeitshorsen und die Confé-
deration générale du Travail verfolgen. Allerdings werden auch Stimmen
laut, welchen diese Tendenzen als den Beamten unsympathisch, die Ziele
als unerreichbar, unmdglich und gefihrlich erscheinen lassen. Unerreichbar
und unmoglich wegen der Zerstreuung der Beamtenschaft iiber das ganze
Land hin, gefihrlich, weil die Streikenden bald durch andere Elemente er-
setzt wiirden und das Publikum, insbesondere die Arbeiterschaft
unter den Beamtenstreiks am ersten und am meisten zu leiden hitten. Dies
weist speziell eine Broschiire der Féderation nationale des Syndicats d’Insti-
tuteurs nach. Und es ist interessant zu beobachten, wie der Behauptung der
Klassengemeinschaft auch Behauptungen eines Klassengegensatzes gegeniiber-
gestellt werden. Und zwar sowohl von hiiben als von driiben. GEORGES-
CAHEN berichtet von Aufsitzen BEAUBOIS im Mouvement socialiste von 1905
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and 1906, wo aus der Fusion von Arbeiterschaft und Beamtenschaft Besorg-
nisse fiir den revolutioniren Charakter der ersteren abgeleitet werden. Die
Beamten, heifit es dort, werden unsere Conféderation générale du Travail zu
einem reformistischen Verband degradieren, die syndikalistischen Kriifte der
Arbeiter lihmen und ihren revolutioniren Charakter paralysieren, Ebenso
erklirt WAROQUIER, ein Finanzbeamter, in der Revue syndicaliste von 1907,
»dafl bei aller Anerkennung ihrer Anniherung, doch — provisorisch wenig-
stens —— der Unterschied zwischen Arbeiterschaft und Beamtenschaft aufrecht
bleiben werde. Thre Interessen sind verschieden. Die Beamten hiitten
keinen Beruf in den Arbeitsbirsen in die Beratung der Interessen der Ar-
beiterschaft dreinzureden, die ihnen fremd sind. Sie hitten auch nicht
dieselben Mittel der Uberredung und kénnten nicht dieselbe Taktik anwenden.
Sie konnten nicht ihren Vorteil verfolgen, wie die Arbeiter, und unter ihnen
bestiinde keine Konkurrenz, wie bei diesen. Die kiinftige Foderation der
Arbeiterschaft und die kiinftige Foderation der Beamtenschaft konnten sich
daher nicht zu einer einheitlichen Foderation verbinden. Sie wiirden wie
zwei Fliisse demselben Ufer zustreben, aber nicht ein genieinsames Bett
haben.* Immerhin anerkennen auch diese Zweifler die Wiinschbarkeit eines
Kooperierens beider Gruppen, ja man spricht von einer gegenseitigen Pflicht
fiir einander einzustehen. (Tbrigens, sagt ein LehrerkongreB in Nantes,
brauchen wir uns ja nicht mit allen Gedanken der Conféderation générale
du Travail zu identifizieren und sie nicht it den unseren, Wir werden
nur gemeinsam ,kimpfen®.

Diese Stimmen bleiben jedoch vereinzelt und werden iiberschrieen. ,In
der Welt der Arbeit,“ sagt Jaurks 1907, ,gibt es nur ein gemeinsames
Interesse und einen einheitlichen Kampf.* ,Der Lehrer ist,* sagt Robp-
rIGUES 1905, ,ein Arbeiter wie ein anderer. ,Schliefen wir uns daher,”
heiit es im Beschlul des Kongresses der Post- und Telegraphenbeamten
vom 17. 4. 1908, ,der Conféderation générale du Travail an; dort bereitet
sich der Klassenkampf vor, eine und dieselbe Revolution wird die admini-
stration césarienne und die kapitalistische Bourgeoisie vernichten. Wie
konnte man in der Zukunftsgesellschaft zwischen Arbeitern und Beamten
unterscheiden? Die Funktion beider unterscheidet sich in Nichts,* Aber
auch die gemiiBigten Syndikalisten, wie LErROY (8. 285), GEORGES-CAHEN,
AMMANN, Soziologen wie DURCKHEIM sind mit den Integralen in dem maf-
gebenden Punkte einig, daB ein Unterschied zwischen Arbeiter- und Beamten-
schaft nicht bestehe. Rine offentliche ,Fonection®, sagt Leroy 8. 307, ist
heute nichts anderes als eine ,profession®, und die liberale ,Profession® ist
nicht anders unterschieden von der Handarbeit, wie die verschiedenen Arten
der letzteren untereinander, ngmlich nur durch ihre Technik.“ Die
Einsicht in ihre Wesensgleichheit sei die ,Frucht einer genaueren juristischen
Analyse® (S. 251). Die Gegner lehnen diesen Standpunkt natiirlich ab., So
hatte Minister SPULLER schon 1887 lakonisch ohne nihere Begriindung ge-
sagt, eine ,fonction“ sei keine ,profession“ und ein ,traitement® kein ,sa-
laire* (JEANNENEY erklirt, das sei nur ,ein Spiel mit Worten*). Deutlicher



198 EDMUND BERNATZIK. .
hat sich CLEMENCEAU in seiner Antwort auf den mehrerwihnten offenen
Brief auseinandergesetzt: ,Die fonctionnaires kénnen nur unter den gesetz-
lichen Bedingungen ilirer Stellung beraubt werden. Sie haben einen be-
stimmten Rang in einer hierarchisierten Gesellschaft, sie empfangen fiir
cine bestimmte Arbeitszeit einen vom Gesetze bestimmten Gehalt, sie avan-
cieren regelmifBig, sie sind geschiitzt vor dkonomischen Krisen, sie haben
verschiedene Vorteile, sie brauchen iiber ihre Bezlige nicht zu feilschen, sie
brauchen sich vor einer Herabsetzung derselben nicht zu schiitzen, sie
brauchen sich nicht gegen Arbeitslosigkeit vorzusehen, sie brauchen sich
nicht vor der Zukunft ohne Arbeit oder ohne Versorgung zu fiirchten,
sie bilden in der Gesellschaft hinsichtlich ihrer Rechte und Pflichten eine
besondere Kategorie.®

Das ist gewif alles ganz zutreffend. Doch scheint mir CLEMENCEAU in
seiner Antwort den eigentlichen Kern der Sache zu verfehlen. Was er an-
fithrt, das sind doch eigentlich nur Unterschiede in der wirtschaftlichen
Stellung, und man muBl GEORGES-CAHEN recht geben, wenn er dagegen ein-
wendet, es gebe Privatunternehmungen, die ihre Beamten nicht minder
sicher stellen konnen. Man denke an die grofen Banken, Eisenbahnen und
dgl., obgleich immerhin auch solche Unternehmungen verungliicken kénnen.
Das kaun indes auch Staaten passieren.

Es ist nun auffallend, dal weder CLEMENCEAU, noch die iibrigen Gegner
der gedachten syndikalistischen Behauptung den inneren Grund des Gegen-
satzes dort suchen, wo er offensichtlich liegt, nimlich darin, dafl der iffent-
liche Dienst in erster Linie eine Pflieht gegen das Gemeinwesen, nur eine
Modifikation und Steigerung des Mitgliedschaitsverhiltnisses ist. Trotz
mancher Ahnlichkeiten mit dem Privatdienst ist das Wesen beider doch
ganz verschieden und nichts ist verkehrter als ihre rechtliche Identifi-
zierung. Nicht dem Privatdienst, sondern dem Pflichtdienst oder Ehrenamt
ist der ©ffentliche Dienst wesensgleich. Wenn auch zu diesem die Zustim-
mung des Beamten erforderlich ist, zu jenem nicht (ein Umstand, der natiir-
lich von tiefgreifendem Einflu ist), so hort der offentliche Dienst doch
nicht auf, ein besonderes Pflichtverhiltnis zu sein, dessen ethische Eigenart
im Privatdienstverhiltnis keine Analogie findet und die allein es ermiglicht,
im offentlichen Dienste einen Lebensberuf von besonderer Art und von be-
sonderem Wert zu suchen und zu finden. Das ist die deutsche Auffassung
vom Offentlichen Dienst, welche in Frankreich zum groBen Schaden des
Staates, und zwar, wie wir sehen, nicht blef den Syndikalisten nicht be-
kannt ist. Und doch hatte ihn die franzisische Demokratie in der guten
alten Zeit in ihren Anfingen so sehr betont, daB sie am liebsten den Hffent-
lichen Funktiondiren gar nichts bezahlte und aus allen Amtern Ehrentmter
machen wollte. Spricht doch Art. 30 der Verfassung von 1793 aus: Les
fonctions publiques ne peuvent étre considérées comme des distinctions ni
comme de récompenses, mais comme des devoirs. In der Schweiz
hilt man an dieser demokratischen Tradition fest: es gibt dort weder lebens-
langliche Dienste, noch eine Pensionierung, und die Bezahlung ist so gering
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dafB sie als ein volles Entgelt der geleisteten Dienste nicht angesehen werden
kann. Dagegen scheint jener Satz in Frankreich ganz vergessen zu sein
und das wirft kein giinstiges Licht auf den offentlichen Geist daselbst. Man
sieht, auch die Gegner der Syndikalisten, wie CLEMENCEAU, haben eine
Ansicht vom Wesen des dffentlichen Dienstes, welche zwar von jener der Syn-
dikalisten weit entfernt ist, aber ihr doch niéher steht als der unsrigen.
Nach unserer Auffassung ist der Gffentliche Dienst von derselben rechtlichen
und ethischen Art wie der Wehrdienst, der Geschworenendienst, die Zwangs-
imter in der Kommune. Diese Zwangsdienste werden von den Syndikalisten
iiberhaupt nicht erwihnt. Begreiflich; denn sie sind nach ihrer Theorie
unerklirlich, Es ist ferner nur eine Konsequenz der hier vertretenen Auf-
fassung, dafl der Goffentliche Funktiondr sich sagen muB, daB er als Biirger
seines Gemeinwesens Mitherr und MitgenieBer der Anstalt ist, der er dient, und
daf es hier einen Unternehmergewinn eigentlich nicht gibt, da der Ertrag
in die offentliche Kasse flieGt. Dieser Gedanke wirkt freilich desto schwiiclier,
je gréfer das Gemeinwesen ist. Er wird sich also viel intensiver im Kom-
munaldienst geltend machen, als im Staatsdienst, hat aber doch auch in
letzterem noch seine Bedeutung und kann bei klnger Behandlung der Be-
amtenschait von grofitem EinfluB werden. Dem Privatunternehmen dagegen
stehen seine Beamten und Arbeiter villig fremd gegeniiber und sie haben das
volle Recht dazu. Nichts kettet sie an dasselbe als der Arbeitslohn. Was
gie dariiber hinaus erarbeiten helfen, davon haben weder sie, noch ihre Kinder
etwas, denn es fillt lediglich in die Tasche des Unternehmers. Welches
tiefere Interesse sollte sie mit dem Betrieb des letzteren verkniipfen? In
dem Moment, wo der Arbeiter ,frei® wird und die h#iusliche Gemeinschaft
mit dem unfreien Arbeiter aufhort, wo die Trennung in Vorder- und Hinter-
haus den Klassengegensatz aufreifit, mufl daher der Streik im Privatunter-
nehmen den Charakter eines Deliktes einbiien. Ganz anders aber liegt die
Sache bei dem &ffentlichen Dienst. Darum ist es auch von jeher Tradition
gewesen, im offentlichen Dienste die Arbeitskraft viel weniger anzustrengen
und auszubeuten, als in der Privatindustrie. Bis vor wenigen Jahren waren
es doch eben die anarchistischen und sozialdemokratischen Zeitungen, die
nicht miide wurden, die Faulheit der Bureaukratie zu brandmarken. Daran
war vieles iibertrieben; aber dafi sich ein Beamter des Staates und der
Kommunen weniger anstrengt als der des Privatunternehmers, das ist gewil
richtig. Und es soll eine solche Differenz bestehen, wenn sie auch oft
geringer sein kinnte, als sie es heute ist. Ja, die besagte Presse geht noch
weiter und verlangt, daB es ebenso mit der Arbeiterschaft des Staates und
der Kommune gehalten werden solle. ,Musterbetriche® sollen die vffentlichen
Anstalten werden. Diesem Wunsch kann man sich nur lebhaft anschlieGen.
Ich frage aber, woher nimmt die Arbeiterschaft das Recht, das zu verlangen,
wenn zwischen offentlichen und privaten Unternchmerinteressen kein Unter-
schied besteht ?

Man kann wohl nicht drger das Wesen des Staates verkennen, als
AMMANN a. a. 0., der da ausfihrt, daf die Beschrinkungen in den poli-

Archiv f. d. Geschichte des Sozislismus V, hrsg. v. Grinberg. 9
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tischen Rechten, welche die Regierungen den Gffentlichen Beamten auferlegen,
wesensgleich mit jenen seien, welche Privatunternehmer oftmals von den ihrigen
fordern. Der GroBgrundbesitzer, welcher von seinen Beamten und Arbeitern
verlangt, daB sie Sonntags die Messe besuchen, oder der Fabrikant, der von
seinen Arbeitern begehrt, dall sie so oder so wihlen, in diesen oder jenen
Verein nicht eintreten, legt solchen Zwang in seinem Privatinteresse
auf, der Staat zieht ihnen Schranken bei Ausiibung der politischen Rechte
im staatlichen, im offentlichen Interesse. Wer diesen Gegensatz nicht an-
erkennt, weil der Staat wie die Kommunen von Machthabern geleitet werden,
die bis zu einem gewissen, gesetzlich begrenzten Mafle auch ihre egoistischen
Interessen, Herrschsucht wie Gewinnsucht befriedigen, der leugnet den Be-
griff und die Moglichkeit des Gemeinwesens. Das ist die Auffassung des
Anarchismus. Wenn man bedenkt, da bereits ARISTOTELES gegen diese
Auffassung polemisiert hat und dal die zwei Jahrtausende, die seither ver-
flossen sind, nicht hingereicht haben, um die beiden gegnerischen Lager zu
iiberzeugen, so wird man wohl eine weitere Diskussion dieses Punktes ab-
lIehnen diirfen.

Die von den Syndikalisten behauptete Identifizierung von Arbeits- und
¢ffentlichem Beamtenverhiltnis erlangt noch eine besondere praktische Be-
deutung dadurch, daB sich daraus fiir die offentlichen Beamten das Streik-
rechit in demselben MaBle ergehen wiirde, wie es fiir die Arbeiterschaft be-
steht. DaB ein solches Recht von keiner Regierung der Welt, in was immer
fiir einer Staatsform je konzediert werden kann, bedarf keiner weiteren Aus-
einandersetzung und insofern wird die ganze gequilte syndikalistische Theorie
stets ein Schlag ins Wasser bleiben. Es kann sich nur darum handeln, wie
ein solcher Streik richtig zu behandeln ist. In dieser Hinsicht ist klar, daB
die Art der Repression sehr verschieden sein mull, je nach der Art des
Dienstes und nach der Art der Gefahren, welche er mit sich bringt. Doch
kann hiervon an dieser Stelle nicht weiter gehandelt werden.

Vielmehr mochte ich die Aufmerksamkeit des Lesers auf zwei Punkte
lenken. Erstens: Wenn es unserer (esellschaft nicht gelingt, den Streik
aus der Welt zu schaffen (und es hat nicht den Anschein!), so wird die
Einrdumung des Streikrechtes an die Arbeiterschaft mit Notwendigkeit die
Verstaatlichung oder Kommunalisierung aller jener Betriebe nach sich ziehen,
welche den Lebensbedarf der Gesellschaft erzeugen oder ihr zufiihren. Der
Satz, daB man den Streik als solchen in einem Privatbetrieb nicht strafen
kann, ist in das RechtsbewuBtsein der Gegenwart iibergegangen. Mit Recht.
Denn es ist eine Ungerechtigkeit, wenn die Staatsgewalt in einem reinen
Privatrechtsverhiiltnis, wie es die locatio conductio operarum ist, den einen
Kontrahenten schlechter behandelt als den andern. Es liegt darin eine Ver-
letzung der Rechitsgleichheit. Fast komisch beriihrt es, wenn CHERADAME
(La crise frangaise S.520) angesichts der franzosischen Post- und Eisenbahn-
streiks der letzten Jahre sagt, daf die Beamten dieser Betriebe, wenn sie
streiken, Millionen Franzosen, die ihnen nichts getan haben, ein
Ubel zufiigen und daB ein solcher Streik weder mit dem Recht, noch mit
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der Gerechtigkeit vereinbar ist; oder wenn BARTHOU als Minister der &ffent-
lichen Arbeiten das Recht der Eisenbahnbeamten der Gesellschaften zu
streiken, das er am 8. Juli 1909 im Senat ausdriicklich anerkannt hatte, am
nichsten Tage daselbst als ein ,Nationalverbrechen® erkliirte. Demgegeniiber
darf man fragen, wenn der Staat sich zu einem Betrieb dergestalt als des-
interessiert erklirt, daB er ibn als Gewinnstobjekt einem Privatunternehmer
ausliefert, wie kann man dann von Beamten oder Arbeiter verlangen, daB er
ihn als Gegenstand offentlichen Interesses respektiere ? Das ist absurd. Eine
Bestrafung des Streiks der offentlichen Funktiondre kann berechtigt sein,
die der Privatbeamten und Arbeiter nie. Wie kiime denn der Arbeiter dazu,
im Interesse des Gewinns des Privatunternehmers auch nur das geringste
Opfer zu bringen? ‘Im 6ffentlichen Interesse kann der Staat ihm
Opfer auferlegen, aber nie im Interesse des Privatunternehmens. Auch dann
nicht, wenn sie der Staat konzessioniert oder, was hiiufiz auf dasselbe hinaus-
kommt, monopolisiert. Soll es den Arbeiter vielleicht trosten, daB der Staat
seinem Vertragsgegner den Unternehmergewinn verschaffen hilft oder gar
garantiert? Die franzdsischen Regierungen haben hinsichtlich dieser Frage
in den letzten Jahrcn sehr geschwankt. Sogar dieselben Minister wie
Briaxp, CLEMENCEAU, BARTHOU haben das Recht der Privat-Eisenbahn-
beamten zu streiken bald anerkannt, bald bestritten!). Auch die Gesetz-
gebungen der anderen Staaten gehen in dieser Frage auseinander, ebenso
die Autoren. Gegen das Streikrecht dieser Beamten wird stets geltend ge-
macht, dafl die Unternehmer dem Staat gegeniiber durch die Konzession
zum Betriebe verpflichtet seien. Das ist wahr, was gehen aber den Arbeiter
die Pflichten des Unternehmers an? Eine Betriebspflicht besteht bei vielen
Unternehmungen, z. B. Gastwirtschaften, Bergwerken. Soll hier iiberall der
Streik unzulissig sein? Konsequent miiBte der Streik auch dann unzulissig
sein, wenn der Arbeiter bei einer bestellten Arbeit beschiftigt ist. Das alles
ist denn doch ganz unhaltbar. Andere Autoren wieder sagen, der Streik im
Privatbahnbetrieb sei unzulissig, weil dieser ein ,service public* sei?).
Das eben ist die Frage.

Gerade diese Behauptung fiihrt uns auf den Kernpunkt. Es widerspricht
unserem Rechtsgefiihle, wenigstens wie ich es empfinde, einen offentlichen
Dienst als ein Privatrechtsverhdltnis zu behandeln und das Privatrecht darauf
anzuwenden, ausgerechnet ohne diejenigen Konsequenzen, die der Arbeiter
zu seinen Gunsten daraus ziehen konnte. Die Monopolisierung oder Kon-
zessionierung ®) einer Unternehmung widerspricht der Rechtsgleichheit, weil

1) Le droit d’Association S. 40. JizE, im ,Jahrb. f. 6ff. Recht® V,
S. 612 ff. 2) So auch JezE a. a. O. (V). 8) Es ist hier nicht von der
gewbhnlichen ,Polizeierlaubnis“ die Rede, die oft auch ,Konzession“ genannt
wird, sondern von der ,Konzession“ im technischen Sinn, welche eine Be-
niitzung einer offentlichen Sache, eine Monopolisierung, eine Expropriation
oder andere Dinge gewihrt, die nur aus dem staatlichen Imperium ab-

geleitet werden kénnen.
9*
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sie die Staatsgewalt dazu miBbraucht, um einem Privatunternehmer den
Unternehmergewinn zu verschaffen, zu vergrofSern oder zu sichern. Ein
noffentlicher Dienst* mufl auch in der offentlichen Verwaltung stehen. Eine
Ausnahme werden wir nur bei solchen Betrieben konzedieren, welche keinen
Gewinnzweck verfolgen, also karitativen Charakter haben, wie Spitiler und
dgl. Hier mag die Kontrolle der offentlichen Verwaltung geniigen. Wenn
daher Staat und Gemeinde Eisenbahn, Post, Telegraph, Telephon, Schiffahrt,
Schiffbau, Waffen- und Geschiitzerzengung, Pulver- und Kohlenproduktion,
wenn sie die Produktion von Gas, Wasser, Lebensmitteln, Elektrizitiit, Heil-
quellen und den Handel mit diesen Dingen der Privatunternehmung iiber-
lassen, so mogen sie dabei Vorteile und Nachteile dieses Systems nach
Belieben abwigen, aber sie miissen sich, wenn sie den Privathetrieb gestatten,
den Streik darin gefallen lassen und diirfen den Streik, wenn er nicht etwa
anderweitig kriminell qualifiziert ist, nicht bestrafen. Und noch etwas anderes
ergibt sich aus dem Gesagten. Der Staat darf den Streik in einem Privat-
betrieb auch nicht durch Einstellung von Soldaten ersticken und das mufB
meines Erachtens auch fiir die konzessionierten Betriebe gelten. Ist zum
Beispiel der Privateisenbahnbetrieb durch Streik lahm gelegt, so mag der
Staat die Sequestration oder Entziehung der Konzession verhingen. Aber
in einem konstitutionellen Staate ist das Heer nicht dazu da, um das Streik-
recht der Arbeiter illusorisch zu machen. Man wird sich vergebens fragen,
wie sich eine solche, freilich oft praktizierte Malregel rechtfertigen lif3t.
Nirgends gibt es QGesetze, die sie vorschreiben oder auch nur gestatten.
Sie ist ein Akt der Willkiir, die das Rechtsgefiilhl der Arbeiterschaft aufs
tiefste schddigen muB. Wenn man sich bei manchen Betricben, wie ins-
besondere beim Privatbahnbetrieb darauf beruft, dal der Unternehmer die
Post zu befordern verpflichtet ist, so kann man auch darin nur die Recht-
fertigung fiir die (Ubernahme des Betriebes durch den Staat erblicken. Denn,
wie schon bemerkt, gehen doch den Arbeiter die Pflichten, welche die Unter-
nehmer treffen, nichts an. Qui suo jure utitur neminem laedit. Das einzige
Mittel, welches in derartigen Betrieben der Gefahr vorbeugen kann, welche
der Streik mit sich bringt, ist nur ihre Verwandlung in offentliche
Betriebe.

Eine so weitgehende Verstaatlichung oder Verstadtlichung der Betriebe
scheint indes in Frankreich bis auf weiteres indiskutabel zu sein. Im Jahre
1904 verlangte eine der Sektionen des Musée social, dal der Streik in allen
Artikeln, hinsichtlich deren der Stillstand der Produktion das Leben der
Nation bedrohen wiirde, verboten und bestraft werde. Mir erscheint dieser
Ausweg unmiglich und ungerecht. Leroy (8. 237) sieht mit Dueurr,
DEMARTIAL u. a. ein Heilmittel dagegen nur in der Schaffung von Consu-
menten-Ligen. Die Verstaatlichung, sagt LBroy, ,bedroht die Freiheit, sie
filhrt zum Staatssozialismus“ (8. 236). Die Syndikalisten sind eben keine
Sozialisten, sondern (mdgen manche von ihnen, wie z. B. LAGARDELLE, es
auch leugnen) Anarchisten.

Wenn in neuester Zeit wieder die gemischte Betriebsform sehr
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empfohlen wird?), so ist zu befiirchten, daff diese desto mehr Verwirrung
und Schaden stiften wird, je hiufiger die Streiks werden. Auch im ge-
mischten Betrieb, als einem Privatbetrieb, wird der Streik nicht verboten
werden konnen, und in der fortschreitenden Organisation der Arbeiterschaft
zum Streik wird daher ein Motiv dafiir gelegen sein, daB sich der gemischte
Betrieb in der Produktion des Lebensbedarfs der Gesellschaft (und nur von
diesem ist hier die Rede) nicht erhalten wird.

Zweitens: Die gleichen Erwigungen sollen und werden wohl die Regie-
rungen dazu fithren, in derartigen Betrieben iiberhaupt kein Arbeitsverhiltnis
nach dem Typus des privatrechtlichen Vertrages einzugehen, sondern die ganze
Arbeiterschaft, soweit sie fiir den Betrieb danernd unerliflich ist, in die
Kategorie der Staatsdiener oder sonstigen offentlichen Diener aufzunehmen.
Der Polizeistaat, dessen MaBregeln unsere sozialistisch gesinnte Zeit besser
zu wiirdigen weill als der Liberalismus, hatte diese Notwendigkeit vorlingst
begriffen, ja er ist in der Angliederung oder Anniherung der Arbeiterschaft
an die Stellung der Staatsdiener vielleicht weiter gegangen als notwendig war.
Seither ist durch die Verstaatlichung und Verstadtlichung so vieler Betriebe,
wie Eisenbahnen, Wasserleitungen, Gas-, Elektrizititsanstalten usw. eine
ungeheure Anzahl von Angestellten und Arbeitern zugewachsen, die man aus
gewissen bureaukratischen Bedenken in die Reihe der Staats- bezw. Gemeinde-
beamten und -diener aufzunehmen sich scheute. Man schuf daher allerlei
Zwitterstellungen, ,mittelbare“ Staatsbeamte, , Fondsbheamte“, , Vertragsheamte“,
oder wie die Ausdriicke lauten mdgen, nnd behielt iiberdies fiir eine groBe
Zahl der niederen Dienste das einfache privatrechtliche Arbeitsverhiltnis bei.
Damit spricht man diesen Kategorien unter anderem auch das Streikrecht zu.
Indem man den neuen Elementen die Vorzugsstellung des Staatsdienstes
ganz oder zum Teil versagte, brachte man ihnen ihre privatrechtliche Stel-
lung recht deutlich zum BewulBtsein. Die Folgen werden nicht ausbleiben.
StoBt man sie hinunter in die Stellung privatrechtlicher Arbeiter, so miissen
sie sich als solche fithlen und sie haben das volle Recht dazu. Es wire
wohl Kkliiger, alle diese neuen Kategorien in die Stellung von wirklichen
Staatsbeamten oder Staatsdienern bezw. Kommunalbeamten und -Dienern
aufzunehmen. Ob dies von den Fithrern der Arbeiterschaft mit Freude
begriift wiirde, ist allerdings zweifelhaft. Bei der Beamtenschaft, wie bei
der Arbeiterschaft selbst diirfte die Stimmung dagegen einer solchen Ver-
inderung giinstig sein. Sie wiirden die Sicherheit, die Ehrenstellung und
die sonstigen Vorteile der offentlichen Beamtenschaft und Dienerschaft, wie
geringere Arbeitszeit, Urlaub usw, fiir die Freiheit und Schrankenlosigkeit
der Ausiibung der politischen Rechte und des Koalitionsrechtes gerne ein-
tauschen. Es lige darin eine Paralysierung der Bestrebungen der sozial-
demokratischen Partei, die offentliche Beamtenschaft in ihre Reihen zu ziehen

1) Besonders belehrend in dem Vortrag von ArNoLD KraAsxy, Wirt-
schaftliche und rechtliche Grundlagen einer rationellen Elektrizititsversor-
gung. Wien 1913,
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und eine Stirkung der naturgemiB vorhandenen Tendenzen der Beamten-
schaft, sich dem Mittelstande anzugliedern. Daf solche Tendenzen auch bei
den Angestellten und Beamten der Privatbetriebe vorhanden sind, liBt sich
nicht bezweifeln. Man muf} sie stirken, nicht schwiichen. Wenn wir dem
Marxismus folgen konnten, dann wiren solche Bestrebungen freilich von
vornherein als fruchtlos zu betrachten. So einfach, wie sich das marxistische
Lager die Sache vorstellt, liegt sie aber nicht.

Der Marxismus will nur zwei sich bekidmpfende Gesellschaftsklassen
kennen, das Proletariat und die ,eine reaktionire Masse“. Die Mittelklassen,
wird dort gelehrt, miissen unfehlbar zerrieben werden. Aber so schablonen-
haft 1iBt sich die Sache nicht abtun. Die Entstehung der Grofbetriebe hat
wohl das Aufsaugen vieler kleinerer und mittlerer Betriebe zur Folge, sie
hat aber ganz abgesehen davon, daf bekanntlich schon dies nur in beschrinktem
MaBe zutrifft, auch die von der urspriinglichen Lehre des Marxismus ganz
iibersehene Konsequenz, daB sich eben durch die Bildung der GroBbetriebe
zwischen die Unternehmerschaft und die Arbeiterschait eine Mittelklasse, die
der Beamten und ,Angestellten®, einschiebt, welche, obwohl von den Marxisten
zum Tode oder zum Siechtum verurteilt, keineswegs Miene macht, ihre
Selbstdndigkeit zu verlieren. Im Gegenteil, je griBer die Betriebe werden,
desto grofer wird die Selbstindigkeit dieser Mittelklassen im gesellschaft-
lichen Leben. Manche Neigungen, manche Interessen ziehen sie freilich zu
den Arbeitern, manche, stirkere, aber wieder zu den Unternechmern. Bei den
ganz grofen Betrieben ersetzt die Beamtenschaft geradezu den Unternehmer, der
dort als Mensch bereits das Zeitliche gesegnet und in eine juristische Person,
z.B. in eine Aktiengesellschaft, verwandelt ist. Die gleichen Zustinde bestehen bei
der dffentlichen Beamtenschaft, deren Herren ja auch juristische Personen sind.
Unternehmer werden die Beamten in beiden Kategorien niemals, sie bleiben
Beamte oder ,Angestellte“. Auch diese Mittelklasse ist zwar nichts Ein-
heitliches; denn sie scheidet sich wieder in die offentliche und in die Privat-
beamtenschaft. Sicherlich sind gewiBe Ansitze zu ihrer Verschmelzung vor-
handen. Aber eine solche wird stets durch den Hochmut oder ,Ubermut*
der offentlichen Beamtenschaft, den schon HAMLET als ein Selbstmordmotiv
empfiehlt, verhindert werden. Man hat hierin sogar einen Grund mehr gegen
den offentlichen Betrieb erblickt. In der Tat, der ,Schalterlowe* im Post-
bureau wird sich nicht so dienstfertic benehmen, wie der Kommis eines
Kaufhauses und die 6ffentlichen Beamten werden stets mit Herablassung auf
die Privatbeamten herabsehen und sich schon durch allerlei duBerliche Kenn-
zeichen von ihnen zu unterscheiden trachten. Auch in dieser Hinsicht hat
der franzdsische Bureaukratismus auf den franzisischen Syndikalismus ab-
gefirbt: die tffentlichen Funktionire stellen sich zwar dort dem Arbeiter gleich,
unferlassen es aber nie, gleichzeitig darauf hinzuweisen, daf ihre Organi-
sationen auch zur Forderung ihrer ,Wiirde* notwendig seien.

Nicht genug damit, durch das Anwachsen der Grofie der Betriebe scheidet
sich jede dieser beiden Klassen wieder ganz deutlich, manchmal nur zu deutlich,
in je zwei weitere Klassen, in die hdhere und in die subalterne Beamten-
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schaft. Kurz, es gibt keine groBere Tauschung, als zu glauben, das gesell-
schaftliche Leben erschtpfe sich in dem Gegensatz der zwei Klassen, der
besitzenden und der besitzlosen.

Immerhin ist zuzugeben, daf sich der Beamtensyndikalismus nicht ganz
verstehen liBt, wenn man nicht auch die analoge Entwickelung der Privat-
beamtenschaft studiert. In dieser Hinsicht ist allerdings noch wenig geleistet.

Sehr interessantes Material zur Erforschung der sozialen Lage der Privat-
beamtenschaft hat EmiL LEDERER in dem oberwihnten Buche zusammen-
gestellt und es ergibt sich daraus klar, daB trotz mannigfachen Schwankens
zwischen Proletariat und Unternehmertum doch die Selbstindigkeit dieser
Klasse nicht aus der Welt zu schaffen ist. Die Tatsachen, welche in dem
gleichfalls sehon Eingangs zitierten, von sozialdemokratischer Gesinnung er-
filllten Buch von RicHARD WoLDT in reichlicher Fiille dargeboten werden,
konnen nicht iiberzeugen. Der Verfasser erhofft einen Wandel von seiten
der aus dem proletarischen Milieu in die Beamtenklasse aufgestiegenen
Parveniis. Das Beispiel des deutsehen Werkmeisterverbandes, welches der
Verf. selbst ausfiihrlich behandelt, spricht nicht fiir die Realisierbarkeit dieser
Hoffnung. Sie widerspricht auch ganz der menschlichen Natur. Mit hohnischen
Bemerkungen wird sich da nicht viel machen lassen. Der Parvenii wird
immer gerne seine Vergangenheit vergessen und ist auf nichts stolzer, als
auf den Aufstieg in eine héhere Klasse, mag ihn diese noch so sehr iiber die
Achsel ansehen. In allen Nationen bietet die Bourgeosie, die sich gliicklich
fiihlt, vom Adel des Verkehrs gewiirdigt zu werden, ein klassisches Beispiel.
Ist nun also schon in den Privatbetrieben eine unverkennbare Tendenz der
Beamten und Angestellten zu bemerken, sich als Mittelstand von der Arbeiter-
klasse abzusondern, so ist diese Neigung gewil noch stiirker bei den offent-
lichen Betrieben, ja sie erstreckt sich hier leicht auch auf die mit manuellen
Dienstleistungen betraute Arbeiterschaft. Fiir normale Verhiltnisse mag dies
geniigen. Aber wenn durch irgend ein Ereignis die schwache Scheidemauer
zwischen der offentlichen Beamtenschaft und der sozialdemokratisch gesinnten
Arbeiterschaft ins Wanken gerit, dann kann es sich bitter richen, daf der
Staat die erstere nicht mit allen Mitteln, die ihm zu Gebote standen, an die
Mittelstinde gekettet hat®).

V.

SchlieBlich dringt sich uns beim Studium des Beamtensyndikalismus
noch die Frage auf, konnen und sollen die ,Ligen® in eine Beziehung zur
Reform des Dienstrechtes gebracht werden ?

1) Ein gutes Beispiel fiir die Hilflosigkeit, der ein offentlicher Betrieb
momentan verfillt, wenn die Beamtenschaft mit der streikenden Arbeiter-
schaft cooperiert oder auch nur sympathisiert, bietet der Streik bei der
Schweizerischen Nordostbahn vom Jahre 1897. Vgl. SOURBECK, in d. ,,Schweiz.
BL fiir Wirtsch. und Soz. Pol.* IV (1896), S. 53 ff.; Tn. Curtl, im ,Archiv
fiir Sozialw. u. Statist.* XIT (1898), 8. 353 ff.; R. HEroLD, ,Der schweiz. Bund
und die Risenbahnen, Stuttgart 1902; Musée Social, Cire. No. 8, Ser. B. 81. Mirz
1897 ; DizsvEaUx Les gréves de chemins de fer. Paris 1899, 8. 22 L.
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Uber diese Fragen finden sich bei GEORGES-CAHEN interessante Aus-
einandersetzungen. Der Ausgangspunkt ist ihm das einstimmig anerkannte
Fiasko der parlamentarischen Kontrolle gegeniiber der Regierung. Wie sollte
das auch anders sein, wo die Regierung nichts ist, als ein Ausschufi der
Parlamentsmehrheit? Das franzisische Publikum, dessen Geduld gegeniiber
der Bureaukratie oft bewundert worden ist, griff endlich, als das Assoziations-
recht im Jahre 1901 freigegeben wurde, zur Selbsthilfe und griindete zahl-
reiche ,Ligen“ zum Schutze des Publikums vor.... Ja, vor wem, das ist
die Frage. Diese Ligen haben sich in neuerer Zeit iiberall gebildet, aber
wie es scheint, nirgends so zahlreich und se plétzlich wie in Frankreich.
Sie spielen auch in Deutschland und Osterreich und anderwirts eine tiglich
wichtiger werdende Rolle. Aber es ist doch bezeichnend, daf sie in der
deutschen Literatur eine besondere Betrachtung bisher nicht gefunden haben.
WiLHELM HASBACH tut ihrer in seinem vor kurzem erschienenen grofien
Werke *), wo viel AnlaB gewesen wire, davon zu sprechen, nicht einmal Er-
withnung. FRrANz KLEIN?) handelt zwar von ihnen in anziehender Weise,
ohne aber doch ihrer Eigenart gerecht zu werden. Letzteres géschah, so
viel ich sehe, bisher blof in einem franzisischen Werke, das allerdings
von einem Polen, aber in franzdsischer Sprache geschrieben ist, nimlick
von OSTROGORSKI®), Dieser gibt auch ausfilhrlich ihre Geschichte und
weist ihr Vorbild in England zur Zeit der Parlaments-Korruption unter
Georg IV. in der Anti-Cornlaw-League (1831) nach. OSTROGORSKI erblickt
den Grund ihrer Entstehung in der Verfilschung des demokratischen Ge-
dankens durch die Bildung der modernen politischen Parteien und das Zwei-
parteien-System. Er will die Demokratie in der Weise umgestalten und
retten, daB die politischen Parteien durch die Ligen geradezu ersetzt werden.
An Stelle der dauernden Parteien mit ihren alle moglichen und unmdglichen
Dinge umfassenden Programmen soll ,die Methode der tempordren Parteien
mit einem einzigen konkreten Ziel“*) treten. Er prigt das Schlagwort: a bas
le parti et vive la ligue®). GEORGES-CAHEN denkt #hnlich; aber er sieht
in ihnen doch zunichst die Erginzung und Kontrolle einer ungeniigenden
Verwaltung, die freilich wieder mit dem Parteiwesen zusammenhingt. Er
zillt uns eine groBe Zahl solcher Ligen auf, die sich in Frankreich in den
letzten Jahren gebildet haben: die ,Ligue pour la défense des Droits de
I’homme et du citoyen* (1898 gegriindet, ungefihr 80000 Mitglieder!! %)
die ,Ligue de contribuables* zur Uberwachung der Finanzgebarung; die
Ligue der Telephon-Abonnenten; die ,Ligue de voyageurs® (!) zur Kontrolle
des Staatseisenbahnbetriebs; verschiedene Ligues de voyageurs de Tramways;

1) Die moderne Demokratie. Jena 1912. 2) Das Organisationswesen
der Gegenwart. Berlin 1913. S. bes. S. 101 ff. 3) La democratie et ’organi-
sation des partis. 2 dicke Binde. Paris 1903. 4) A a. 0.1IT 8.630: ,la
méthode de partis temporaires & objet unique“. Das wiren eben ,Ligen“.
5) A.a. 0.1 648.  6) Es ist in mehr als einer Beziehung charakteristisch,
dafl vor etwa 30 Jahren mit dem gleichen Namen eine solche Liga in Wien
gegriindet wurde, hier aber alsbald wegen Teilnahmslosigkeit einging.
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die ,Ligue de consommateurs®; die ,Société des amis du Louvre“, ,des
Arts“, ,des. monuments historiques*, ,du Vieux Paris*; dann die ,Ligue
maritime francaise (zum Schutz der Kriegsmarine!), die ,Ligue pour le
repos du dimanche“, die ,Alliance d’hygigne“, die ,Fédération des industriels
et de commer¢ants“, das ,Comité du commerce ot de I'industrie®, die ,Ligue
contre la pornographie®.

Zahlreich und besonders wichtig sind ferner die Ligen auf dem Gebiete
des Unterrichtswesens, Die ,ligue de 1'Enseignement“ besteht schon seit 1866,
hat sich aber erst neuerdings mit der Kontrolle der Unterrichtsverwaltung
beschiftigt. Auch eine ,ligue de péres de famille“ erwihnt GrORGESs-
CaHEN. Sie wirke in klerikalem Sinne. (Man mulB freilich nicht notwendig
klerikal sein, um wenig Gefallen an Lehrern zu finden, welche den Kindern
Antipatriotismus und Antimilitarismus beibringen.) Jiingst hat sich eine grofie
Zahl von Lehrer- und Professorenverbiinden vereinigt, um ein Komitee zu
griinden, bestehend aus Angehdrigen aller politischen Parteien, mit dem Zwecke,
die Teilnahme der Familien an der Erteilung und der Kontrolle des Unter-
richtes zu organisieren. Wiewohl die Initiative hiezu von Politikern und
Deputierten ausging, ist die Sache doch von der Lehrerschaft gemacht worden.
(Die franzdsischen Lehrer und Professoren miissen in dieser Beziehung anders
beschaffen sein als die deutschen.) Die Regierung hat iibrigens auch dort
diese Aktion mit Miflitrauen betrachtet, und zwar, wie ein von GEORGES-
CAHENX zitierter Artikel im ,Temps“ besagt, ,aus einigen Griinden, die sehr
plausibel sind, aus anderen, die es weniger sind“. Dieser Artikel schliefit
mit dem Satze: ,Es ist Zeit, da der Staat seine Tore offne, sowie seine
Biicher und seine Behtrden und Kommissionen den Reprisentanten, die von
den Familien zu wihlen gind.* Wer die Tendenz des ,Temps“ kennt,
weil), was dies zu bedeuten hat. Auch Ligen zum Schutz der Kinder, ferner
zum Schutze der Unternehmer gegen Exzesse von Streikenden und Anarchisten,
dann die Verbiinde, die sich aus Freiwilligen gebildet hatten, um wihrend
der grofien Post- und Eisenbahnerstreiks einen Ersatzdienst zu schaffen, und
andere erwihnt GEORGES-CAHEN, Man sieht wohl schon aus den Titeln,
daB sich diese Ligen auBlerhalb und neben den politischen Parteien bilden.
Ob sie die Kraft haben werden, wie OSTROGORSKI hofft, die Parteien mit
der Zeit zu zersetzen und zu ersetzen, bleibe dahingestellt. Ich fiir meinen
Teil wage es nicht zu hoffen. Denn wie und auf welchem Wege sollte man
diese Parasiten verschwinden machen und wer sollte es in Angriff nehmen?
Darauf ist hier nicht weiter einzugehen. Aber darin hat OSTROGORSKI
recht, daf sich die Ligen von den Parteien durch die Begrenztheit ihres
Zweckes und ihre Kurzlebigkeit unterscheiden, so dafi sie Angehgrige der
verschiedensten politischen Parteien sammeln und so den Keim der Zer-
setzung in diese zu tragen vermigen. KEine gewisse Verwandtschaft haben
sie mit den ,Beiriten®, mit deren Schaffung die Bureaukratie die frithere
Fiktion ilirer Allwissenheit selbst aufgegeben hat. Solcher »Conseils admini-
stratifs“ gibt es in Frankreich schon seit mehr als 100 Jahren. Sie bilden aber
Stiicke der staatlichen Organisation, wihrend die Ligen (und darin liegt ihr
Hauptwert) frei von dem Publikum geschaffene Verbiinde sind. Diese
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werden mehr und mehr eine unentbehrliche Erginzung der offentlichen
Verwaltung, indem sie, wie GEORGES-CAHEN sagt, bestimmt sind, & scruter,
a contrdler, & seconder, & suppléer I’Administration, also das zu tun, was die
parlamentarische Kontrolle tun sollte, aber nicht fertig bringt.

GEORGES-CAHEN will nun in der Schaffung dieser Ligen einen Erfolg
der syndikalistischen Bewegung erblicken. Er sieht darin die vom Syndika-
lismus geforderte ,action directe* des Publikums und meint in der Tat, es
beginne sich das Ideal OsTrROGORSKY's, der Ersatz der Parteien durch die
Ligen, zu verwirklichen. Das mag zutreffen oder nicht, aber mit dem
Beamtensyndikalismus fillt die Bewegung doch nur in geringem MaBe
zusammen. Denn ihre Spitze richtet sich doch in erster Linie gegen die
Bureaukratiec und die Unzulinglichkeit ihrer Verwaltung. Allerdings koope-
rieren sie in manchen Beziehungen mit ihr. Beide bekidmpfen die parlamen-
tarische Korruption und Protektion, die Beamtensyndikate dienen bis zu
einem gewissen Maf auch den Interessen des Publikums, was die Syndika-
listen unermiidlich und in etwas aufdringlicher Art betonen, und die Ligen
dienen bis zu einem gewissen MaB auch den berechtigten Interessen der
Bureaukratie. Aber vorwiegend sind doch die Interessen beider entgegen-
gesetzt. Wire das Publikum mit den Leistungen der Bureaukratie zufrieden,
so wiirden sich die meisten Konsumenten-Ligen nicht bilden. Im Falle des
Beamtenstreiks wird sich die Gegensitzlichkeit der Interessen noch drastischer
fithlbar machen. Die sozialdemokratische Presse hat gut reden: IThr Beamten
seid die unsrigen!; und die Beamtensyndikate haben gut reden: Wir sind
Proletarier wie die Arbeiter! Wenn infolge eines Eisenbahnerstreiks die
ersten Proletarierkinder aus Mangel an Milch verhungert sein werden (und
sie werden die ersten sein, die verhungern, die Kinder der Miilionire die
letzten!), dann wird die Liebe ein Ende haben. Die ,action directe® der
Beamtenschaft mufi dann iiberhaupt auf Schwierigkeiten stofen. Diese
»action directe® richtet sich scheinbar nur gegen die Chefs, die Minister
und das Parlament, in Wahrheit aber auch gegen das Publikum, das unter
den Beamtenstreiks leidet und von dem furchtbare Repressalien zu gewirtigen
sind, wenn es ofter und lingere Zeit zu solchen Streiks kommen sollte. Die
Geschichte von der action directe hat eben einen Haken, denselben, den das
Hinschieflen iiberhaupt hat. Wenn der, auf den geschossen wird, zuriick-
schieBt, so ist dies auch eine ,action directe, und es sieht ganz so aus,
als ob die Konsumenten-Ligen die Cadres fiir die ZurfickschieBenden ab-
geben konnten.

VI

Werfen wir zum Schlusse, wie schon oben S. 113 in Aussicht genommen,
einen Blick auf die neue Staatstheorie, welche der Beamtensyndikalismus in
Frankreich entwickelt hat. Es kommt bier nur der revolutiongr-anarchistische
oder ,integrale* Syndikalismus in Betracht. Aber auch er zerfillt wieder
in zwei Richtungen. Die eine, die radikalste und herrschende will im Sinne
ihres ,Antiparlamentarismus® das Parlament abschaffen, demnach auch die
Trennung der Gewalten aufhdren lassen. Es wiirde also weder eine gesetz-
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gebende Gewalt, noch Ministerien geben (nur von den Gerichten hiren wir
nichts). Die andere, gemiiligtere Richtung will die gesetzgebende Gewalt
und somit das Parlament beibehalten, aber die bisherige hierarchische Ver-
waltungsorganisation durch die syndikalistische ersetzen. Diese Richtung
vertritt WAROQUIER. Sehe ich recht, so steht ihr anch LEROY nahe, indem
er meint: die Bewegung werde zur Schaffung einer neuen vierten Gewalt
filhren, des ,pouvoir professionel®. ,Ohne irgendwie prophezeien zu wollen
(in dieser Hinsicht ist Luroy sehr vorsichtig), kénne man sagen, die Ara
MoxnTESQUIEU's und ROUSSEAU’s ') sei geschlossen.* Wie sich jedoch diese
vierte Gewalt zu den drei bisherigen zu verhalten habe, dariiber sagt LEROY
nichts. Beide Richtungen wollen, darin sind sie einig, an Stelle der gegen-
wirtigen ,hierarchischen“ oder ,autoritiren“ oder ,c#saristischen“ Verwal-
tungsorganisation, deren Leitung in den Hiénden von sachunkundigen, ,in-
kompetenten“ Politikern, Strebern, Parteihduptern, ,Arrivisten“ und deren
Giinstlingen liegt, eine Verwaltung durch Beamtengenossenschaften stellen,
deren Mitglieder einander prinzipiell gleichstehen. Sie wollen also, um
im Jargon der deutschen Wissenschaft zu reden, die anstaltliche Verfassung
der Amter durch eine korporative ersetzen. Jede dieser Genossenschaften
wire von der anderen vollstindig unabhéngig, sie hétte ihre Chefs und
sonstigen Organe selbst zu wihlen, die Arbeit unter ihre Mitglieder zu ver-
teilen und sie durch Reglements, die sie nach ihrem von niemand abhingigen
Ermessen aufstellt oder abindert, zu ordnen. Die ,Autoritit soll sozialisiert
werden® (?). Der Staat wiirde damit verschwinden, an seine Stelle triite
eine ,agglomération de services autonomes+. ,Man mul das republikanische
Vorurteil und den alten demokratischen Fetzen abschiitteln, jede Idee von
einem Gouvernement zu Heu machen und sich lediglich auf Grund der dko-
nomischen Forderungen organisieren% (JANVION 1907). ,Die Regierung wird
ersetzt werden durch einen groflen Conseil d’administration techmnique, der
aus Delegierten der Beamtenschaften aller Ressorts zusammengesetzt ist“
(so der Beschlufi des ,Congrés de 1'Union des contributions directes“ vom
20. Mai 1909). ,Wie in der Industrie und im Handel werden sich die Ar-
beitenden auch hier selbst organisieren® (RopricUEs 1905). ,Wir wollen,
dafl die, welche die Arbeit ausfiihren, sie auch zu organisieren haben, daff
sie in die conseils administratifs Aufnahme finden* (GRANGIER, auf dem
Meeting vom 2. April 1909 ®). ,Der gegenwirtig bestehende Arbeitsvertrag
soll durch einen solchen ersetzt werden, dessen Bedingungen die Arbeiter
selbst durch ihre Reprisentanten, die sie wihlen, zu beschlielen haben,
und zwar sowohl hinsichtlich der Aufteilung der Arbeit als auch hinsichtlich
der Verteilung der Bezahlung, wogegen die staatliche Verwaltung nur zu
einer Kontrolle berechtigt wire und keinerlei Ingerenz auf die Details der
Durchfiihrung der gestellten Aufgabe zu nehmen hitte“ (so der Congrel der

1) Leroy scheint zu iibersehen, daf Roussesu die Trennung
der Gewalten fiir unsinnig erklirt hat. 2) Le droit d’Association

8. 185.
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Union fédérative des travailleurs de 1'Etat!) vom Jahre 1909). ,Das Syn-
dikat will das individuelle Kommando durch eine Verwaltung ersetzen, welche
auf der ,funktionellen Differenzierung® beruht, indem es alle Geschiifte nach
demselben Plane und gleichmiiBig behandelt. Es unterdriickt die Hierarchieen
der Autoritiéten und ersetzt sie durch eine Leiter (,échelle%) der Funk-
tionen, die sich das Gleichgewicht hilt“ (?) (Leroy S.184). Sein Zweck
ist die Abschaffung des ,Salariats® und des ,Patronats“, d. h. der Dienst-
herrlichkeit. Diese Abschaffung wird erst vollkommen sein, wenn alle
Krifte der Unterdriickung und der Ausbeutung verschwunden sein werden*
(EMiLe PouGET 1908). ,So entwickelt sich im Antiparlamentarismus, Anti-
militarismus, Antipatriotismus eine Aktion, welche urspriinglich rein korpo-
rativen Charakter hatte. Der Gegensatz der Klassen hat aus mittelmiBigen
Debatten iiber Zeit und Entlohnung der Arbeit eine heroische und durch-
dachte Philosophie und ein ganzes System von egalitiren Einrichtungen
gemacht, welche bereit sind, die hierarchie regalienne des Bourgeoisstaates
durch die einzige Souverinitiit zu ersetzen, welche sich rechtfertigen li8t,
die der Arbeit* (FERD. PELLOUTIER).

In dieser neuen Spielart des Zukunftsstaates werden die dienstlichen
Angelegenheiten nicht mehr ,autoritir“ geregelt, sondern durch Vertrige.
»Die Disziplin, d. .. die Gesamtbeit der Amtspflichten wird eine ,kontrak-
tuelle* werden, ohne hierarchischen Oberen (LEroy S. 221). An Stelle der
Reglements werden kollektive Arbeitsvertrige treten, genau wie in
der Privatindustrie. Die Beamten verkaufen ihre Arbeit. Der Gehalt ist
nichts als ein Arbeitslohn und muB daher nach dem MaB seiner Produkti-
vitit steigen. Die auntonome Verwaltungsgenossenschaft bestimmt seine Héhe.
Die im Budget fiir einen Dienstzweig ausgeworfene Summe wird der Ge-
nossenschaft tibergeben; sie verteilt ihn. Wenn am Schlufl des Jahres etwas
erspart wurde durch die Initiative und den Eifer der Beamten, so wird ein
Teil davon den Beamten zufallen, der andere soll zur Verbesserung des
Dienstes verwendet werden®?).

Die ,Commandite égalitaire* der ,Imprimerie nationale“ sei ein Beispiel
dafiir, daB man es so machen konne, wenn man wolle. Diese letztere Ein-
richtung scheint allerdings eine Merkwiirdigkeit zu sein. Nach GEORGEs-
CAnEN’s Bericht bilden die 160 Arbeiter der Imprimerie nationale eine
Genossenschaft, welche die fiir die Anstalt im Budget ausgeworfene Summe
empfingt und unter ihre Mitglieder verteilt, wie sie will. Diese originelle
Einrichtung besteht seit 1900 und der Berichterstatter der Kammer fiir das
Budget von 1910 sagt, sie habe sich so bewihrt, dal er den Wunsch hege,
sie mdge auf alle staatlichen Betriebe angewendet werden. Doch ist nicht
zu iibersehen, dafl es sich bei der Imprimerie nationale um rein manuelle
Arbeiten handelt und ihre Mitglieder nicht als Beamte, sondern als Arbeiter

1) Diese Union ist eine groBe Fdderation von sieben Verbidnden, die
selbst wieder Foderationen von allerlei Vereinen sind. Le droit d’Association
S. 181, 2) Und wer triige ein Defizit?
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angesehen werden, daB also von Rangklassen und Avancement usw. bei ihnen
nicht die Rede ist. Tantiémen und Préimien kommen allerdings auch heute
schon vereinzelt bei offentlichen Betrieben (z. B. im Eisenbahndienste) vor.
GEORGES-CAHEN behauptet, da der gleiche Typus auch auf Unterrichts-
anstalten passe und daBi die Stadt Paris mit einigen Lehrervereinen Vertrige
in diesem Sinne geschlossen habe. Niheres dariiber hat er leider nicht mit-
geteilt. Vielleicht eignet sich der Unterrichtsbetrieb dazu in besonderem
MaBie. Man mige sich erinnern, daf die alte Universititsverfassung wirklich
dem syndikalistischen Ideal in hohem MafBle nahe kommt und daB selbst
heute noch die Autonomie der deutschen Universitiiten vieles davon behalten
hat. Selbst in den Kollegien, welche andere Unterrichtsanstalten verwalten,
plegen ihre Lehrer oder doch die Leiter an der Verwaltung der Anstalt
beteiligt zu werden und darin liegt eine Anndherung an das Prinzip des
Syndikalismus. Ob und inwieweit sich nun ihnliche Einrichtungen auch in
anderen offentlichen Betrieben und Anstalten einfiihren liefien, ist gewil
sehr diskutabel. Nicht so steht es mit jenen Zweigen der Verwaltung,
welche nicht in Anstalten und Betrieben vor sich geht. Bei der Verwal-
tung des AuBeren, der Justiz, der Finanzen, des Innern usw. wiirde die
syndikalistische Idee die Wiederkehr der Kollegial-Verfassung, die ja auf
dem Prinzip der Gleichheit der ,Kollegen® beruhte, und zwar in verschirfter
Form bedeuten. Vorerst mufl man sich dariiber klar werden, daf die
Monarchie damit absolut unvereinbar wire. Wir werden nicht erwarten,
dafl dieses Argument dem Franzosen imponieren konne. Aber auch in der
Republik wiirde das neue System die groften Schwierigkeiten machen. Die
ganze bisherige hierarchische Einteilung der Beamtenschaft in Rang- und
Gehaltsklassen fiele fort. Auch die bisherige Sicherheit der Beamtenstellung
wiirde aufhoren miissen. Denn, wenn die Beamtengenossenschaft die ein-
zelnen Funktionen nach ihrem Belieben verteilt, so mufl sie sie auch wider-
rufen konnen. KEs ist die Frage, ob diese Neuerungen der Beamtenschaft
auf die Dauer genehm wiren. Unklar ist dabei, wie sich die Syndikalisten
die Einsetzung ihrer Kollegien denken. Irgend jemand miifite sie doch zur
Verwaltung berufen. Wie sollte dies in einer Republik anders als durch
Wahl geschehen? Da kilme nun die Wahl mit ihren MiBbriuchen wieder.
Ebenso unklar bleibt uns, wer die Personen zu bestimmen hitte, welche
Mitglieder der verwaltenden (fenossenschaften werden sollen. Etwa durch
Kooptation? Sollte es dann keinen Favoritismus geben? Oder durch Volks-
wahl? Dann hitten wir wiedernm die Wahl. Woher sollen ferner die
Kollegien die Mittel zur Verwaltung nehmen, wenn es kein Budget und
keine Steuern mehr gibt? Und wer soll die Kompetenzen dieser souveridnen
Amtskollegien abgrenzen, wer iiber Kompetenzkonflikte entscheiden? Wer
endlich sollte fiir die Gestion verantwortlich sein? Die Minister natiirlich
nicht mehr. Erstens gibe es keine mehr (denn Ministerial- und Kollegial-
system schlieflen sich aus); zweitens konnte man sie nicht verantwortlich
machen fiir Dinge, auf die sie keinen Einfluf haben. Also fiele natiirlich
die Verantwortlichkeit vollstindig auf die gewihlten Chefs. Aber wem
sollten diese verantwortlich sein? Die Syndikalisten, welche noch ein Par-
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lament gestatten, miiBten wohl dieses berufen, die Verantwortlichkeit geltend
zu machen. Damit wiirden aber doch wieder die korrupten ,Arrivisten® in
der Kammer die Herren. Jene Syndikalisten aber, welche auch kein Parla-
ment mehr gestatten, muB man fragen, wer denn die Verantwortlichkeit fiir
die Leitung geltend machen solite? Wie es scheint, denken sich die inte-
gralen Syndikalisten die Tétigkeit ihrer Chefs: verantwortungslos,
Also, wie ein von GEoRrGEs-CAHEN (S. 870) zitierter Artikel des ,Temps“
sagt, eine ,dictature professionelle*. Das wiire freilich eine Seligkeit fiir
Bureaukraten! Wo aber finde sich ein Volk, das sich solches bieten liefie?

Fragen dieser Art begegnen die Syndikalisten nach beriihmten Mustern
in der Art, daB sie uns auf die Zukunft verweisen. ,Die Zukunft wird
sich mit der Aufgabe befassen, die Details der Organisation der Zukunft zu
schaffen“ (BERTHOD 1906). LErOY meint, daB unsere Unsicherheit in der
Bestimmung der Zukunft der syndikalistischen Bewegung ihren Grund in
der Geringfiigigkeit unserer Kenntnisse von dem sozialen Mechanismus und
von den Moglichkeiten der technischen Entwicklung habe. ,Das Feld dieser
Moglichkeiten offnet sich vor uns ohne Grenzen.“ Das ist eine bewihrte
Methode. Wir kennen sie vom sozialdemokratischen Zukunftsstaat her. Sie
empfiehlt sich deshalb, weil man sie nicht widerlegen kann. Wie der syndi-
kalistische Zukunftsstaat des niheren beschaffen sein wird, kann also auch
niemand sagen; sicher ist nur, daf er kommen wird. Man muf} dran glauben.

Ein Spiel echt franzosischer Phantasie, eine Gascognade, ist dies neue
Staatsideal der integralen Syndikalisten doch voll von Esprit und neuen
kithnen Gedanken. Wer die (de der sozialistischen Literatur kennt, die
tausendmal die alten Brocken wiederkaut, der wird um dieser Neuheit willen
seinen Utopismus gerne mit in den Kauf nehmen und sich der mannigfaltigen
Anregungen erfreuen, welche es bietet. Nur es ernst zu nehmen, mige man
uns nicht zumuten.
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Von
Eduard Bernstein (Berlin).

I

Es war zu gewirtigen, daB der hundertjihrige Todestag Fricurzs
nicht ohne Versuche voriibergehen wiirde, den groflen Lehrer des philo-
sophischen Idealismus vor den Wagen des erhitzten Nationalismus unsrer
Tage zu spannen. Und wo heute von FrcHTE als Politiker geredet wird,
fehlt selten der Hinweis auf FERDINAND LASSALLE, der sich in verschiedenen
seiner Schriften eingehend mit jenem befasst und ihn in der beriihmten Rede
gur Jahrhundertfeier seines Geburtstags als den Verfechter der Idee des
deutschen Nationalstaats und Verkiinder der geschichtlichen Aufgabe des
deutschen Volkes gefeiert hat.

Nun kann es gewifl niemand einfallen, eine nahe geistige Verwandtschaft
LAssALLEs mit FICHTE in Abrede stellen zu wollen. Zwischen dem Ver-
fasser der ,Wissenschaftslehre“, des ,Geschlossenen Handelsstaats* und der
»Reden an die deutsche Nation® und dem Verfasser des ,Heraklit“, des
»oystems der erworbenen Rechte“ und der Schrift ,Der italienische Krieg
und die Aufgabe PreuBens® laufen so viele geistige Verbindungsfiden, auch
zeigt die Art, wie sie ihre Kdmpfe fiihrten, so viele verwandte Ziige, daB
es nahe genug liegt, die beiden unter bestimmten Gesichtspunkten in Parallele
zu stellen. Ziemlich friih ist man denn auch an diese Arbeit gegangen.
Schon im Jahre 1878 trat der verstorbene Bonner Philosophieprofessor
JURGEN BONAVENTURA MEYER mit seiner Abhandlung ,Fichte, Lassalle
und der Sozialismus* auf den Plan, und seitdem hat kaum einer der Schrift-
steller, die sich mit LASSALLE befasst haben, es unterlassen, diesen unter
irgend einem Gesichtspunkt .mit FicereE in Beziehung zu bringen. Aber
weder MEYER noch irgend einer seiner Nachfolger konnen beanspruchen, das
Thema erschépft zu haben. Nur ganz beiliufig beriihrt es HERMANN"ONCKEN
in seiner Lassarue-Biographie, wofiir aber offenbar Griinde der Okonomie
des Werkes mafgebend waren. Denn in den Anmerkungen am Schluf
seines Buches nimmt ONCKEN, wo von Ficure die Rede ist, Anlal, halb ent-
schuldigend zu bemerken: ,LASSALLEs Verhiltnis zu FicerE verdient wohl
eine Untersuchung im Zusammenhang®.
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Wenn man von dem geistigen Verhidltnis LASSALLEs zu FICHTE ein zu-
treffendes Bild gewinnen will, geniigt es in der Tat nicht, etliche bestimmte
Einzelfragen herauszugreifen und aus der Behandlung, welche sie bei den
beiden Denkern erfahren haben, verallgemeinernde Schliisse hinsichtlich jenes
Verhiltnisses zu ziehen. Und leicht wird man in die Irre gefithrt, wenn
man darauf ausgeht, Parallelstellen aus ihren Schriften zusammenzusuchen
oder die Stiicke aus LassALLEs Reden oder Schriften auszuzielien, wo dieser
fiir Zwecke der Beweisfilhrung auf FICHTE Bezug nimmt. Denn eine wirk-
liche Beeinflussung von LaAssALLEs Denken durch FICHTE oder eine tiefere
Ubereinstimmung beider im Denken wiirde sich daraus allein noch nicht
folgern lassen. Nur eine systematische Untersuchung ihrer Gedankenginge
in bezug auf die Fragen, in denen sie sich beriihren, kann ein zutreffendes
Bild ihrer geistigen Verwandtschaft liefern.

Es ist zum Beispiel nicht schwer, in Ficures ,Geschlossenem Handels-
staat® sozialistische Gedanken zu entdecken, die sich in irgend einer Form
auch bei LASSALLE finden. Aber eine Betrachtung, die sich mit Anfiihrung
solcher Stellen begniigte, wiirde sich nicht schr von der Weisheit der Ver-
gleichung Mazedoniens mit Monmouthshire unterscheiden, wie sie SHAKE-
$PEARE den tapferen Walliser Fluellen zum besten geben liBit. Die
Sozialphilosophie, die dem FrcHTEschen Staatsgemilde zugrunde liegt, ist
noch in hohem Grade jener Literatur des 18. Jahrhunderts wesensverwandt,
die man zusammenfassend als die Literatur der Utopien der Menschheits-
begliickung bezeichnen kann, eine Literatur, der die Schriften der St. Sarnt-
SiMoN, OwWEN und FOURIER schon nicht mehr angehdren. Es ist iiberhaupt
merkwiirdig, wie wenig man in den deutschen Abhandlungen iiber FicHTE
von dem Einfluss erfihrt, den die groflen Franzosen des 18. Jahrhunderts auf
seine Betrachtungsweise ausgeiibt haben. Man glaubt, schon viel gesagt zu
haben, wenng man auf JeaN JAcQUEs RoUssEAU Bezug nimmt. Dafi aber
z. B. FicuTEs Lehre von der fortschreitenden Vervollkommnung der Mensch-
heit CoxporceETs Abri iiber den unbegrenzten menschlichen Fortschritt
zum Vorginger hatte, der 1796 deutsch herauskam, scheint den meisten
Deutschen, die itber FicuTE geschrieben haben, ein tiefes Geheimnis zu sein.
Und doch wird der Leser von FicHrEs Briefen und Schriften oft genug auf
die Franzosen gestoBen. Viele der sozialpolitischen Gedanken in Ficures
»Geschlossenem Handelsstaat“ sind Anwendungen der in der Literatur und
Gesetzgebung der franztsischen Revolution zum Ausdruck gekommenen Sozial-
theorien, wie denn iiberhaupt die Idee eines sich selbst versorgenden und
den Handel mit dem Ausland den Privaten entziehenden Staates durchaus
der in Frankreich des Revolutionszeitalters vorherrschenden Wirtschaftsauf-
fassung entsprach. Nicht mit Unrecht ist in einer Abhandlung iiber FrcHTE
dessen Plan eines geschlossenen Handelsstaats in Beziehung gebracht worden
zu BABEUFs Plan eines Gleichheitsstaat, der ja ebenfalls auf eine ab-
geschlossene Volkswirtschaft hinauslief. Schwerlich hat Frcure im Jahre
1800, als er seinen ,Handelsstaat® schrieb, Niheres iiber Basrurs Gesell-
schaftsplan gewuft. Aber seine Ideen gehéren derselben Gedankenreihe an,
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deren letzte radikale Konsequenzen der Herausgeber des ,Tribun du
peuple® zog.

In der politischen und sozialpolitischen Literatur Frankreichs wurzelt
aber auch der Politiker und Sozialist LAsSSALLE. Auch wenn LASSALLE das
»System der erworbenen Rechte“, diese Ubertragung der Enteignungpraxis
der franzosischen Revolution in die Rechtstheorie, nicht geschrieben hiitte,
wiilite man es aus der Art, wie er u. a. RICARDO rechtstheoretisch verarbeitet
hat, daB er als Sozialist im letzten Grunde in Frankreich zuhause war.
Gewil hat er auch vieles unmittelbar aus HEegBL und FicHTE empfangen,
aber in bezug auf Politik, Recht und Sozialpolitik doch fast nur Ideen, hinsicht-
lich deren diese selbst in ihrer Weise wesentlich Dolmetscher von Gedanken
waren, die im 18. Jahrhundert Frankreich aufgewiihlt hatten. Es war nur
natiirlich, daf} die deutschen Philosophen jene (tedanken in abstrakte Formeu
brachten. Da ihnen die Umsetzung in die Praxis nicht so nahe lag, wic
den Franzosen, vertieften sie sich um so mehr in die begriffliche Spekulation.
Daher ihre andere Ausdrucksweise, ihre starke Neigung zum philosophischen
Abgolutismus, dessen Seelenverwandtschaft mit dem praktischen Radikalismus
nicht erst aufgedeckt zu werden braucht.

II.

Wie man Frcere nicht kennt, wenn man die franzdsische Revolution
ignoriert, so wird man LASSALLES geistige Bezichung zu Frcnre nach der
einen oder andern Seite hin schief einschitzen, wenn man nicht die Be-
ziehung beider zur franzdsischen Revolution untersucht und in Vergleich stellt.

Zu dieser Betrachtung veranlafit eine soeben erschienene Schrift von
Dr. Cart. TrAUTWEIN, die sich in ernsthafter Weise mit dem Verhiltnis
von LASSALLE zu FICHTE befassen will *).

Kime ¢s nur darauf an, die Verwandtschaft des begrifflichen Denkens
von LassaLLE und Frcure in bezug auf die Sozialphilosophie festzustellen,
so wiirde man dieser Arbeit unter manchen Gesichtspunkten Anerkennung zu
zollen haben. Zuniichst gibt sie im Unterschied zu der — in diesem
»Archiv¢ III, 148/149 bereits besprochenen — RosENBAUMschen Abhandlung
mehr als ihr Titel verspricht. Fast ebensoviel Raum wie der Teil, der sich
mit LASSALLEs Verhiltnis zu FICcHTE befasst, nimmt ein ihm vorhergehen-
der, das Verhiltnis von LassArLrLe zumn Marxismus behandelnder Teil ein,
von dessen drei Unterabschnitten einer die Okonomischen Fragen und ein
zweiter die Stellung LASSALLEs zu HEGEL untersucht, wobei des letzteren
Philosophie eingehend gekennzeichnet und den philosophischen Grund-
begriffen Kanrts und Ficurses gegeniibergestellt wird, Kine zasammen-
fassende Gegeniiberstellung von LaAssaLLE und Marx bildet den dritten
Unterabschnitt dieses ersten Teils der Schrift. Der zweite Teil zerfdllt in
vier Kapitel, von denen zwei der Idee der Personlichkeit in der Gesellschafts-

1) CARL TRAUTWEIN, Ferdinand Lassalle und sein Verhiltnis zur Fichte-
schen Sozialphilosopie. Jena, Fischer 1913, 8° 169 S. (b Mk,

Archiv f, Geschichte d. Sozialismus V, hrsg, v. Grinberg. 10
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lehre von FicHTE und LASSALLE, und zwei der Idee der Nation bei FIcHTR
und LAssaLLE gewidmet sind. Spekulative Betrachtungon iiber die Be-
deutung eines dem Verfasser vorschwebenden Neu-Lassalleanismus fiillen das
SchluBkapitel des Buches aus.

Es fehlt ihm somit nicht an Imhalt und Systematik. Auch konnen wir
anerkennen, daf Herr TrauTwEIN die Fragen, die ihn beschiiftigen, meist richtig
stellt, und einige seiner Auseinandersetzungen iiber die Probleme der Philo-
sophie und Geschichtsphilosophie scheinen wohlgelungen zu sein. Aber dem
Buch als Ganzes konnen wir diesen Tribut nicht zollen.

Zuniichst leidet es an einem grofen MiBiverhiltnis in der Verteilung
des Stoffes. Auf Fragen, die mit dem eigentlichen Gegenstand seiner Unter-
suchung nur mittelbar in Beziehung stehen, wird unverhiltnismiBig viel
Raum verwendet, den groflen Anliufen entspricht dann selten die zu ver-
langende Ausbeute. Es ist ja doch nicht die Aufgabe, zum xten mal aus-
einanderzusetzen, wie die Grundgedanken von FiomreEs Philosophie sich zun
denen von HeEGEL und KANT und die Marxsche Geschichtsphilosophie sich
zu der Geschichtsphilosophie HEGELS verhalten, wenn man nichts Neues
dariiber zu sagen hat, und dafl Lezteres bei ihm der Fall sei, wird Herr TrAUT-
WEIN selbst nicht behaupten. Im Gegenteil folgt er in diesen Entwicklungen
picht selten mit unschwer erkennbarer Befangenheit den Spuren anderer. -Er
hat sich offenbar mit Fleil in die philosophischen Fragen hineingearbeitet,
aber sie doch nicht so bemeistert, um dasjenige, was dariiber zu sagen war,
in knappen Sitzen erledigen zu konnen. Auflerdem verhinderte ihn der
zweite, mit dem ersten organisch verbundene Fehler des Buches, Lingen in
dessen philosophischen Partien zu vermeiden. Wir meinen das Bestreben,
FicHTE und LassaLuk als Sozialisten und Politiker in hoherem Grade von
philosophischen Anschauungen bestimmt sein zu lassen, als dies aller Wahr-
scheinlichkeit nach in Wirklichkeit der Fall war.

Dal LassaLre eher Politiker war, als er Philosoph wurde, brauchte
setbst dann nicht erst nachgewiesen zn werden, wenn wir es mnicht aus
seinem eigenen Munde hitten. Bei Ficure liegt der Zusammenhang nicht
ganz so klar zutage, wie bei LASSALLE, denn zu einer parteipolitischen
Betitigung fehlten ilm alle Méglichkeiten, und die nationalpolitische Tat
seiner ,Reden an die deutsche Nation“ findet ihn am Ende seiner Laufbahn.
Aber ein Zeugnis dariiber, wie der Mann dachte und empfand, ehe er sich
als Philosoph betitigte, haben wir in dem Brief, den um die Osterzeit 1790
der 28jihrige FIcHTE an seine damalige Geliebte und spiitere Frau schrieb.
Darin heilt es:

,Den Stand der Gelehrten kenne ich; ich habe da wenig neue
Entdeckungen zu machen. Ich selbst ltabe zu cinem Gelehrten von
métier so wenig Geschick als moglich. Ich will nicht blo denken, ich
will handeln, ich mag am wenigsten iiber des Kaisers Bart denken.*

Und weiter:

yIch habe nur eine Leidenschaft, und nur ein Bediirfnis, nur ein
volles Gefiihl meiner selbst, das: aufl er mir zu wirken. Je mehr
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ich handle, desto gliicklicher scheine ich mir. Ist das auch Tiuschung ?
Es kann sein, aber es liegt doch Wahrheit zum Grunde“.

Wie stark dieser Trieb zum Handeln, zum Wirken nach aufien in Fromis
war, zeigten schon die nichsten Jahre nach der Abfassung dieses Briefes. Wohl
bewirkte das Studium Kaxrs, dem er sich jetzt mit Eifer hingab, bei ihm
auch eine Art ethischer Einkehr. Aber nicht nur wegen der Pflichtenlehre be-
geistert ihn KAxTs Theorie von der Freiheit des Willens. Thm ists um die
Freiheit im weiteren Sinne zu tun. Die Kritik aller Offenbarung, die Riick-
forderung der Denkfreiheit, die Beitrige zur Berichtigung der Urteile des
Publikums iiber die franzisische Revolution sind seine nichsten Schriften:
jede davon in jhrer Art eine Kriegserklirung. Dal sie und die Bestimmung
des Gelehrten vorangegangen waren, ehe FICHTE seine Wissenschaftslehre,
seine Staatsphilosophie und seine soziale Utopie ausarbeitete, muf in Betracht
ziehen, wer F1CHTEs Geist richtig zur Anschauung bringen will. - Sonst wird
er FICHTE ebensowenig gerecht werden, wie derjenige ein zutreffendes Bild
von LASSALLEs Geist geben wiirde, der nur den ,Heraklit“, das ,System
der erworbenen Rechte“ und die Schrift iiber den ,Italienischen Krieg“ be-
handeln wollte.

Man kann dariiber streiten, ob es fiberhaupt tendenzfreie Philosophen
und Okonomen gibt und geben kann. Dafl aber weder LASSALLE noch
FicurgE auf den Namen von solchen Anspruch haben, steht auler Zweifel.
Thr politisches und sozialpolitisches Wollen mul} daher fiir eine Betrachtung,
wie sie TRAUTWERIN unternimmt, als das Primdre behandelt, Werke, in denen
sie es wissenschaftlich zu begriinden und ihm Anwendung zu geben suchten,
miissen von jenem abgeleitet werden. Das umgekehrte Verfahren ist Scholastik
und muB notwendig zu falschen Schliissen filhren. Und dies umsomehr, wenn
der Untersuchende selbst so selir von bestimmten tendenziellen Anschau-
ungen beherrscht ist, daf sie ihn dort, wo sie in Frage kommen, in Gefahr
bringen, die Fahigkeit richtigen Lesens zu verlieren.

Das ist nimlich bei TRAUTWEIN in recht betrichtlichem Grade der Fall.
Er zielt auf cinen Neu-Lassalleanismus in dem Sinne ab, dall er es als
wiinschenswert erklirt, in der deutschen Arbeiterbewegung nationales
Verstindnis durch Wiedererweckung Lassalleschen Geistes zu erzeugen,
Ein solcher Neu-Lassalleanismus konne, meint er, ,die Briicke werden nicht
allein zu der erhabenen philosophischen Gedankenwelt, welcher die reine
nationale Idee entsprossen ist, sondern auch zu jener tiefen Auffassung von
der deutschen Nation, welche in Froure ihren glithendsten Prediger gefunden
hat und deren Kultus recht verstanden ,wahrer Gottesdienst ist“! (S. 166.)

Wir erlassen TrAUTWEIN den Nachweis, wieso der Kultus der eigenen
Nation ,wahrer Gottesdienst® sein soll. Man kann einen sehr hohen Begrift
von den Pflichten gegen die Nation haben, der man durch Geburt, Erziehung
und Recht angehirt, ohne sie darum zu vergtttern. Aber was ist die ,reine
nationale Idee“ und die tiefe Auffassung Ficnres von der deutschen Nation?

Ficutk hat sich mit der Frage der Nation erst beschiftigt, als der Zu-

gammenbruch Preufiens nach Jena und Auerstidt NAPOLEON L. zum Diktator
10*
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Deutschlands gemacht hatte, als die Deutschen, welche sich gegen dies
Diktatortum aufbdumten, somit gendtigt waren, sich mit dem Gedanken einer
gemeinsamen Erhebung der deutschen Stimme gegen es vertraut zu machen
und diese Erhebung durch Sammlung der Geister vorzubereiten. In diesem
Sinne ein deutsches NationalbewuBtsein zu erzeugen, war der Zweck seiner
1808 in Berlin gehaltenen Reden an die Deutschen. Nun war FicHTE wohl
ein wagender, aber keineswegs ein tollkiihner Geist. Er verwarf alle Ge-
heimbiindelei, alle Verschwirungen. Er entschied sich mit Vorbedacht, seine
Reden so zu halten, da3 sie dem franzgsischen Herrscher, der Berlin besetzt
hielt, keinen Vorwand zu Strafmafinahmen hoten. Wie aber dann auf die
Horer einen so nachhaltigen Eindruck machen, als er nétig war, um sie zur
tatbereiten Hingebung an die Pflichten zu begeistern, die er predigte? Nun,
am wirksamsten offenbar dadurch, da man ihnen die deutsche Nation als
zu besonders hoher Aufgabe berufen, als ein auserwihltes Volk schilderte.
Weltreiche ihnen in Aussicht zu stellen, widersprach FicuTrs politischen
Rechtsbegriffen und wire zu jener Zeit hohle Phantasterei gewesen. Etwas
ganz anderes war eine ideele Weltmission. Sie konstruierte er sich daher
~— mnicht etwa blof der Horer wegen, sondern auch fiir sich selbst. Denn
er selbst brauchte sie nicht minder als jene. Aber auch der Umstand, dafl
er an den speziellen Beruf der Deutschen glaubte oder zu glauben suchte,
den er ihnen in den Reden zuschrieb, dndert an der Tatsache nichts, dafi
diese Idee Produkt der Not des Tages war, von ihr eingegeben, aus
ihr heraus zu verstehen und in dieser Eigenschaft zu werten.

Ficare war bis zur Zeit der Abfassung seiner Reden an die Deutschen
wesentlich Kosmopolit gewesen. Noch im Juli 1806 hatte er in einem fiir"
den Druck bestimmten, aber damals nicht verdffentlichten Gespriich als den
peinzig moglichen Patriotismmus unsres Zeitalters und unsrer Nation® einen
kosmopolitisch gerichteten und auf die Errichtung des Verpunft-
staates abzielenden Patriotismus bezeichnet. Der Patriotismus, die An-
hinglichkeit an den Staat, in dem man lebt, ist ihm ein notwendiges Mittel-
glied zur Verwirklichung des Kosmopolitismus.

»Wo irgend der herrschende Wille ist“, schreibt er, daB der Zweck
des Menschengeschlechts erreicht werde, da bleibt dieser Wille nicht
untitig, sondern er bricht aus, arbeitet und wirkt nach seiner Richtung.
Er kann aber nur eingreifen in die néchsten Umgebungen, in denen
er unmittelbar als lebendige Kraft lebt und da ist. So gewif er nun
in irgend einem Staate lebt, wird jeder Kosmopolit ganz notwendig
vermittelst seiner Beschriinkung durch die Nation zum Patrioten, und
jeder, der in seiner Nation der kriftigste und regsamste Patriot wire,
ist eben darum der regsamste Weltbiirger, indem der letzte
Zweck aller Nationalbildung doch immer der ist, daf
diese Bildung sich verbreite tiber das Geschlecht.

Er wendet sich scharf gegen den ausschlieffenden Patriotismus deutscher
finzelstaatler. Der Partikularstaat sei etwas kiinstliches und der partikulare
Patriotismus daher unwahr und etwas Niedriges, die Nation dagegen ur-
wiichsig natiirlich und so auch der nationale Patriotismus.
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Durch gemeinschaftliche Sprache und durch gemeinschaftlichen
Nationalcharakter, welche die Deutschen gegenseitic vereinigen, sind
dieselben von den iibrigen Nationen getrennt. Jeder besondere Deutsche,
also auch der PreuBe wird nur hindurchgehend durch den
Deutschen zum PreuBen, sowie nur der rechte walre
Deutsche ein rechter Preufie ist. Der in der preuBischen
Staatseinheit lebende und wirkende Deutsche wird nur wollen und
wirken, daB in dieser Staatseinheit zunichst und am Allervollendet-
sten der deutsche Nationalcharakter hervortrete, daB derselbe von hier
aus sich iber die verwandten deutschen Stimme verbreite und von
diesen aus erst, auch ohne alles sein Wollen, allméhlich iiber die ge-
samte Menschheit sich verbreite.®

Dies nun wiinsche er als deutsch-preuBischer Patriot mit aller Wirme.
Der Patriot wolle, dafl der Zweck des Menschengeschlechts zuerst in der
Nation verwirklicht werde, deren Mitglied er selber sei. Dieser Zweck kionne
aber im gegebenen Zeitalter nur von der Wissenschaft aus befordert
werden, diese sei also der niechste Zweck des Menschengeschlechts, und da
sie in Deutschlasd begonnen habe und in deutscher Sprache niedergelegt sei,
kinne nur der Deutsche vermittelst des Besitzes der Wissen-
schaft, und des ihm dadurch méglich gewordenen Verstehens der Zeit, iiber-
haupt einsehen, daB dies der allernichste Zweck der Menschheit, der ,einzig
mogliche patriotische Zweck® sei, so daB im letzten Grunde ,nur
der Deutsche Patriot sein“ kinne.

Hier sieht man deutlich, von welch besonderer Art der Ficurmsche
Patriotismus war. Die Wissenschaft, von der er da spricht, das war nicht
die Aufspeicherung des Wissens im allgemeinen, noch gar die Wissenschaft
der Technik, sondern die ganz spezifische Wissenschaft von den Zwecken
der Menschheit, wie er sie in verschiedenen Schriften entwickelt und 1804
in seinem Werk ,Grundziige des gegenwirtigen Zeitalters® in zusammen-
fassender Anwendung vorgefithrt hatte. Er fiihlte in dieser Hinsicht, den
Utopisten wesensverwandt, wie ein Erfinder. Sein System, das er aus-
gekliigelt hatte, war ihm die Wissenschaftslehre, durch Anpahme und
Befolgung dieser Lehre konnten sich die Deutschen in den Stand setzen, die
Menschheit zu fiihren.

II1.

Die Zertriimmerung des preuBischen Staates durch NaroLeEoN hatte aus
den im vorhergehenden entwickelten Griinden gerade fiir FrouTe ihr Gutes.
Sie schuf die fiir die Verwirklichung seiner Ideen giinstige Situation, indem
sie die Widerstinde, auf die der Versuch der Verwirklichung stoBen muBte,
wenn nicht beseitigte, so doch jedenfalls erheblich abschwichte. Fiir die
bloBe Wiederherstellung des status quo in Deutschland
hitte er keinen Finger geriihrt. Noch im zweiten, im Frithjahr 1807
abgefassten Gesprich, also zur Zeit, wo das alte PreuBen in den lelzten
Zuckungen lag, erklirt er, preuBischer Patriot nur aus Not zu sein,
nur weil am Sieg der preuBischen Waffen der letzte Rest von Deutschlands
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Unabhingigkeit hinge. Und als der villige Zusammenbruch Preufiens da ist,
wendet er sich in seinen Reden an die Deutschen an eine Zuhorerschaft, der
er erkliart, er ,rede fiir Deutsche schlechtweg, durchaus bei Seite
setzend und wegwerfend alle die trennenden Unterscheidungen, welche Jahr-
hunderte in der einen Nation gemacht haben, und legt ihr weiterhin dar,
daBl wenn eine Nation, die so gesunken sei, wie die deutsche, sich solle
retten konnen, dies ,durch ein ganz neues, bisher noch niemals ge-
brauchtes Mittel, durch Erschaffung einer ganz neuen Ordnung
der Dinge* geschehen miisse. Der beurteilt seine Reden an die Deutschen
ganz falsch, der aus ihnen nur das Bestreben herausliest, fiir die nationale
Befreiung der Deutschen und die Erhaltung eines deutschen Nationalstaats
zu wirken, der annimmt, daf die weitliufigen Darlegungen Frcures in diesen
Reden iiber Bildung und Erziehung neuer Menschen nur Mittel zu jenem
Zweck oder gar groftenteils nur Vorwand fiir die Vorbereitung auf die
kommende nationalpolitische Erhebung gewesen seien. Mit viel groflerem
Recht konnte man das Umgekehrte behaupten. Wem es die unziihligen
Stellen in den Reden an die Deutschen nicht sagen, die sehr bestimmt sich
dahin aussprechen, wer in allen diesen Bemerkungen nur Verhiillungen der
nationalpolitischen Tendenz der Reden erblickt, dem sagen es mit nicht weg-
zuleugnender Deutlichkeit die Entwiirfe zu einer politischen Programmschrift,
die Frcnte im Frithjahr 1813 unter dem Eindruck der politischen Erhebung
gegen die NapoLmoxische Herrschaft niederschrieb, und auf die als
HFrcures politisches Vermichtnis® LASSALLE im Jahre 1860 die Augen der
deutschen Demokratie gelenkt hat. Unumwunden spricht FrcnTe es dort
aus, daB ihm die Abwerfung der Fremdherrschaft nicht der Miihe wert
wire, wenn sie nicht zur Griindung eines Deutschen Reichs fiihrte, das ein
Reich der Freiheit sein werde, ausgehend von der ausgebildet per-
sbonlichen Freiheit, nicht umgekehrt — man beachte dieses ,nicht
umgekehrt® — ,von der Perstnlichkeit, gebildet fiirs Erste vor allem
Staate vorher, gebildet sodann in den einzelnen Staaten, in die sie der-
malen zerfallen sind, und welche als bloBes Mittel zum Zweck sodanu weg-
fallen miissen®. Der Einheitsbegriff des deutschen Volkes ist ihm ,noch gar
nichit wirklich®, sondern erst ,ein allgemeines Postulat der Zukunft“, denn
er werde ,nicht irgend eine gesonderte Volkseigentiimlichkeit zur Geltung
bringen, sondern den Biirger der Freiheit‘. In diesem Sinne, mit
diesem Ziel sollen sich die Deutschen von der Fremdherrschaft befreien,
um ,sich mit Bewufitsein zu machen“. Wire das nicht — nun FicHTE
nimmt keinen Anstand, den Satz niederzuschreiben:

»Wenn wir daher nicht im Auge behalten, was Deutschland zu
werden hat, so lige an sich nicht so viel darau, ob ein fran-
zisischer Marschall, wie Bernadotte, an dem wenigstens friiher be-
geisternde Bilder der Freiheit voriibergegangen sind, oder ein deut-
scher aufgeblasener Edelmann ohne Sitten und mit Rohheit und
frechem Ubermut iiber einen Teil von Deutschland gebdte.*

Die Nation ein Hichstes fiir Menschheitszwecke, das und
nichts andres ist Ficutes nationale Idee.
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Iv.

Man kann gegen die Voraussetzungen von FICHTEs nationalpolitischen
Betrachtungen mancherlei einwenden, man kann Ficare Unterschitzung der
Realititen des Volkerlebens vorwerfen, ihn Doktrinir, Utopist, alles Mogliche
nennen, nur eines kann man nicht behaupten, ohne den Tatsachen Gewalt
anzutun. Nichts, absolut nichts in seinen Schriften erlaubt es, seinen
Patriotismus in irgend einen Gegensatz zu seinem Kosmo-
politismus zu bringen. Und nicmand hat diesen Versuch schirfer zu-
riickgewiesen, als es vor jetzt D2 Jahren — FERDINAND LASSALLE getan
hat. In seiner Streitschrift gegen JuLiAN Scumipt, den Literaturhistoriker,
bekdmpft LASSALLE sehr energisch des letzteren Behauptung, FicHr® habe
in den Reden an die deutsche Nation ,das Gegenteil von dem, was er in den
Grundziigen gepredigt, die Vaterlandsliebe, als die michtigste Idee fiir die
Erhebung der Menschheit hingestellt.* Die Reden an die deutsche Nation,
schreibt LASSALLE entriistet, ,enthalten auch nicht ein Wort, welches den
,Grundziigen’ widerspricht . . . Seit wann sind denn Vaterlandsliebe und
weltbiirgerliches Streben Gegenteile? Fiir gewisse Zeitungsschreiber — mag
sein. Aber seit wann auch fiir Philosophen?® LASSALLE setzt
dann des niheren auseineinander, wie fiir FicRTE die Vilker und Volks-
geister notwendige Entwicklungsformen des am Ende der Entwicklung ein-
tretenden Rechtsreiches seien, und schlieBt:

»Sie werden jetzt begreifen, wie mindestens bis dahin, [d. h. bis zur
Errichtung jenes Weltreiches des Rechts] zwischen seinen ,weltbiirger-
lichen Idealen’ und der ,Vaterlandsliebe’ bei ihm kein Widerspruch
ist, am wenigsten fiir uns Deutsche, auf welche er — mit ausdriick-
licher AusschlieBung Threr, Herr Schmidt — dies Reich der Zukunft
bauen will.®

Das war im Méarz 1862 geschrieban. Zwel Monate spiter hielt LASSALLE
in der philosophischen Gesellschaft zu Berlin die Festrede: ,Die Philosophie
Fichtes und die Bedeutung des deutschen Volksgeistes“, die er gerade in
diesen Gedanken FicHrEs auslaufen liBt, daBl die Deutschen, kraft der Eigen-
tiimlichkeit ihres auBerhalb der politischen Geschichte gewordenen Volks-
geistes dazn berufen seien, der Welt in der Schaffung des Reiches der
Freiheit und des Rechts voranzugchen. Ein Gedanke der mit Weltmachts-
politik und dergleichen, die heute als Besonderheiten der nationalen Idee
ausgegeben werden, auch nicht das allergeringste zu tun hat.

2Mit ausdriicklicher AusschlieSung Ihrer, Herr Schmidt®
heit es oben bei LAssaLLE. Was sollte das hesagen? Nun Jurniax
Scamipr war leidenschaftlicher Verfechter des kleindeutschen Programins
der ,Gothaer® genannten Politiker, welche die Einigung Deutschlands mit
AusschluB Osterreichs unter preuBisch-monarchistischer Spitze auf ihre Fahne
geschrieben hatten. Gegen dieses Programm aber, das durch die Ereignisse
von 1866 und 1871 in seinen Hauptstiicken zur Verwirklichung gelangt ist,
kimpfte LASSALLE mit der groften Heftigkeit an. Der Schlusatz seiner
Vorrede zum ,Julian Schmidt“ zeigt, daB diese Streitschrift mit dem Literar-
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historiker den Politiker ScHMIDT treffen sollte, den Mit-Unterschreiber
des Programms der gerade damals konstituierten Partei GrABow, die
in PreuBen das Gothaertum reprisentierte. An ,Julian, den Grabowiten“,
wie er ihn hohnisch nennt, vollzog er in politischer Absicht die Hinrichtung
des literarischen Wortfilhrers der Partei, in der man den Vorliufer des
deutschen Nationalliberalismus zu erblicken hat.

Als LassavrLe nach den Jahren der Reaktion wieder die politische
Biilime betreten hatte, war die deutsche Frage von Neuem brennend ge-
worden. Aber in anderer Weise als zur Zeit Frcures. Jetzt galt es nicht
mehr, eine Fremdherrschaft abzuwerfen und einen nationalen Befreiungs-
kampf zu einem echten Freiheitskampf auszugestalten. Jetzt hief es, unter
Verhdltnissen, die dem deutschen Fiirstentum eine sehr viel befestigtere
Position zusicherten, die passende Form der deutschen Einheit finden. Und doch
schen wir LASSALLE iiberall, wo er programmatisch spricht, sehr energisch
die radikale¢, das Fiirstentum zum Abtreten verurteilende Losung prokla-
mieren, die FICHTE vorgeschwebt hatte. Noch im ,Offenen Antwortschreiben®
nimmt er im Februar 1863 AnlaB, der preuBischen Fortschrittspartei den An-
spruch auf die Vertretung der deutschen Arbeiterklasse wegen des Umstandes
abzuerkennen, daB sie ,durch ihr Dogma von der preufBiischen Spitze sich
zwingt, in der preuBischen Regierung den berufenen Messias fiir die deutsche
Wiedergeburt zn sehen®. Und im Juni 1863 schreibt er an RODBERTUS,
wenn er je etwas in seinem Leben gehafit habe, so sei es die kleindeutsche
Partei, und bezeichnet er es als sein Ziel: GroBdcutschland ohne die Dyna-
stien, d. h. die unteilbare demokratische deutsche Republik.

Aber seine Schrift iiber den Italienischen Krieg? Aber seine Konferenzen
mit Bismarck, seine Hochverratsrede von 1864, seine Ronsdorfer Rede, seine
Stellung zur Polenfrage, zur Frage Schleswig-Holsteins ?

Wer LassALLE als Politiker begreifen und richtig beurteilen will, muf}
zwischen seinen Zwecken und seinen Mitteln unterscheiden. Anders ver-
fahren, heift im Widerspruch mit LAssavLEs Anforderungen handeln, denn
er selbst hat wiederholt in scharfer Dialektikt den grundsitzlichen Gegensatz
von Zweck und Mittel betont. Streng und bestimmt in seinen politischen
Zwecken, war LASSALLE, gerade weil er sich in den Zwecken -eisenfest
fiihlte, wenig beengt in seinen Mitteln. Man wird daher die letzteren immer
falsch beurteilen, wenn man nicht behufs ihrer Abschitzung seine in Frage
kommenden Zwecke heranzieht, wird niemals, wie das bei anderen Sozialisten
anginge, seine Zwecke mit Sicherheit aus seinen Mittelu ableiten kionnen.
Ob ihn die Weitherzigkeit in der Wahl seiner Mittel nicht schlieBlich in
die Gefahr brachte, seinen groflen Zwecken entgegen zu handeln, ist eine
Frage, die uns hier nichts angelit. Dagegen sei als Zeugnis fiir LASSALLES
Festhalten an jenen Zwecken die Tatsache hervorgehoben, daB selbst in der-
jenigen seiner Reden, in der er anscheinend den Michten des Tages die
weitestgehenden Zugestindnisse macht, in der Rede iiber das Versprechen
des Konigs von Preufien und die Agitation des Allgemeinen deutschen Ar-
beitervereins - die sogenannte Ronsdorfer, aber an verschiedenen Orten
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gehaltene Rede — LassALLE am SchluB die Arbeiter auffordert, ein Hoch
auf Minner auszubringen, die zumeist als entschiedene Demokraten und
Republikaner bekannt waren !). Sie bezeichnet er als seine Mitkimpter
vom Konig von Preuflen und dem Bischof Ketteler dagegen sagt er im
Grunde nur, daB der Verein durch seine Agitation sie zu den Zugestind-
nissen bewogen habe, die er dort aus ihren Erklirungen herausdeduziert.
Behilt man dabei im Gedichtnis, dafl LassArLrms Politik zur Zeit, als er
jene Rede hielt, daranf gerichtet war, BIsMARCK und den Konig von Preufien
fiir die, wenn nétig, gewaltsame Oktroyierung des allgemeinen, gleichen und
direkten Wahlrechts zu gewinnen, so wird man den Stellen in dieser Rede,
die so lauten, als werde dem Konigtum etwas versprochen, was mit den
fritheren Erklirungen LASsALLEs in grundsitzlichem Widerspruch stand,
alles Magliche, nur nicht programmatischen Wert beilegen. Wie schon bei
den Konferenzen mit BISMARCK trigt LAssALLE auch in der Hochverrats-
rede Sorge, sich gegen jede solche Auslegung seiner Bemerkungen iiber die
Monarchie durch den Hinweis auf die in der Geschichte wiederholt zutage
getretene ,Affinitit der duBersten Parteien® zu decken. Er wollte eine be-
deutungsvolle demokratische Reform mit Gewalt erzwingen und opferte diesem
grofien Zweck zeitweilig Nebenriicksichten, die er sonst sorgfiltiz zu be-
achten pflegte. Auch spielte bei ihm Wut tiber Angriffe aus dem Lager der
Liberalen mit, und schieBlich handelte er als Einzelner, ohne Auftrag und
selbst olhne Mitwissen der Verbindung, an deren Spitze er stand und die
selbst nur erst der Keimling einer politischen Partei war. Es liegt aber auf
der Hand, daB fiir eine demokratische organisierte grofe Partei, zu der die
Sozialdemokratie sich seitdem entwickelt hat, andere Regeln des politischen
Verhaltens gelten miissen, als fiir den einzelnen unter Verhiltnissen, denen
sich LASSALLE 1868/64 gegeniiber sah. Nichts falscher und abgeschmackter
daher, als Sitze aus seinen damaligen Reden und Schriften, die dem bezeich-
neten Zweck galten, so zu behandeln, als ob LASSALLE mit ihnen allgemein
giiltigce Maximen habe verkiinden wollen.

Das aber tut Herr TRAUTWEIN in der friiher genannten Schrift. In der
Umdeutung agitatorisch-opportunistischer AuBerungen LASSALLEs zn Pro-
grammsitzen iherbietet er seine schlimmsten Vorginger. Man erinnert sich,
wie LAsSALLE in der Ronsdorfer Rede aus den Worten des Konigs von
Preufen an die Deputation der schlesischen Weber, daB deren Not gesetzlich
abgeholfen werden solle, heraus deduzierte, es liege, da solche gesetzliche
Abhilfe nur von einem Parlament des allgemeinen und gleichen Wahlrechts
zu erlangen sei, in dem koniglichen Versprechen auch mit innerer Not-
wendigkeit das Versprechen des allgemeinen Wahlrechts eingeschlossen.
Uber den tendenzidsen Zweck dieser Deduktion ist ein Zweifel gar nicht
méglich. Sie zielte in doppelter Weise auf das Wahlrecht. TRAUTWEIN
aber tischt sie als Beweisstiick auf fiir die Behauptung:

1) In Ronsdorf selbst schloB er in das Hoch den unversshnlichen Revo-
lutiondr und intimen Freund von MarX und ENGELs, WiLusrm Worwr, ein.
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,Von dem preufiischen Konigtum erhofft er die Regelung der
Arbeiterfrage durch die Gesetzgebung.”

Mit gleich gewaltsamer Logik wird die bekannte Stelle der Rede im
Hochverratsprozell, wo LASSALLE ausfiihrt, ein Konigtum, ,das noch aus seinem
urspriinglichen Teig geknetet® dastehe, konne in bezug auf Demokratisierung
des Wahlrechts ganz anders vorgehen, als cin Konigtum von der Schipfung
der Bourgeoisie ~— zum Beweis genommen fiir den Satz:

,Von dem preuBischen Volkskonigtum fordert er das allgemeine
Wahlrecht zur Niederwerfung der liberalen Opposition.®

Lassanp® hat mit dem preulischen Konigtum diplomatisiert, er hat,
am dies Konigtum fiir seine Zwecke zu gewinnen, die Bemerkung fallen
lassen, alles Konigtum sei ,urspriinglich® Volkskonigtum gewesen, und war
zweifelsohne bereit, um bestimmter groBer Reformwerke willen seine Gegner-
schaft gegen die Monarchie zeitweiliz schweigen zu lassen. Aber dem
preuBischen Konigtum von 1864 die Bezeichnung Volkskonigtum beizulegen,
ist ihm nun und nimmer eingefallen.

Noch toller ist Folgendes. In der Schrift ,IFichtes politisches Ver-
michtnis® hat LAsSALLE bekanntlich geschrieben, daf neben dem Gegensatz
von Fidderation und Volkseinheit sogar der (Gegensatz von Monarchie und
Republik zu einem relativ unbedeutenden herabsinke und dass die Anhiinger
eines deutschen Erhkaisertums mit giinzlicher Kassierung der 35 Unter-
souverdnititen immer noch auf einer viel htheren Stufe der Intelligenz und
politischen Wahrheit stiinden, als die deutschen Fdderativ-Republikaner. Ob-
wohl dies nun in einem Aufsatz steht, von dem LAssArLrE selbst erkliirt
hat, er habe ihn geschrieben, um zu zeigen, dafl eine republikanische
Partei noch lebt, macht TRAUTWEIN im Handumdrehen daraus die Forde-
rung des Erbkaisertums durch LASSALLE (a. a. O. 8. 154). Auf Schritt und
Tritt stoBen wir anf diese Methode, Ausspriiche, die bei LASSALLE eine ganz
bedingte Anwendung haben, frischweg in Bekenntnisse umzuwandeln, denen
gerade die von Lassarvie formulierte Bedingtheit fehlt.

In seinen Untersuchungen iiber die Herstellung der deutschen Nation als
eine Nation von Freien war FicuTe zu dem Ergebnis gekommen, daB die
Deutschen, da das Streben zur Einheit und Freiheit bei ihnen noch fehle,
zur Deutschheit in diesem Sinne gezwungen werden miifiten, im Notfall
durch einen Zwingherrn. ,Also her mit dem Zwingherrn zur Deutschheit !
ruft er aus, und fihrt fort: ,Wer es sei; mache sich unser Konig das
Verdienst! Nach seinem Tode ein Senat; da kann es sogleich im Gange
sein“. Er will also dem preuBischen Konig eine dhnliche Mission zuerkennen,
wie sie in der englischen Revolution CroMWELL anfangs bei Ubernahme des
Protektorats vorschwebte, und wie auch eine zeitlang NaroLEON 1. sie sich zu-~
schrieb: die personliche Fiihrung des Staats als Ubergang zur Republik
in Form und Iohalt. War darin schon der Monarchie grundsitzlich die Ab-
sage gegeben, so nimmt LASSALLE in der vorgenannten Broschiire noch An-
1aB nachzuweisen, daf Frcure durch seine Untersuchung weiterhin zur Er-
kenntnis gefiihrt worden sei, dafi auch an die Erfiillung dieser Idee durch
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den preuBischen Konig nicht gedacht werden kionne. XEr wiederholt den
Satz: Mache sich unser Konig das Verdienst“, und schreibt dann mit Bezug
auf ihn: ,Ficare entdeckt noch in denselben Notizen, wie wir spiter sehen
werden, warum das nicht sein wird, warum das nicht sein kann*.

Der Umstand, der in den Augen Frcnres die Verwirklichung jener Idee
zur Unmdglichkeit machte, ist nach ihm die Unfihigkeit der REinzelfiirsten
Deutschlands, sich iiber ihr Hausinteresse hinwegzusetzen, zusammen mit der
Tatsache, daf dic Eroberung Deutschlands durch einen Einzelstaat, welcher
¢s auch sei, keine Deutschen im wahren Sinne dieses Wortes ergebe. LASSALLE
unterstreicht diese Beweisfithrung sehr energisch., Er schreibt:

»Sogar noch bei einer Erobcrung Deutschlands in diesem Sinne
wiirde nicht Deutschland hergestellt, sondern nur die andern Stdmme
durch die gewaltsame Aufdringung des spezifischen Hausgeistes
unter die Besonderheit desselben gebracht, prussifiziert, ver-
bayert, veridsterreichert! Es wiirde nicht Deutschiand her-
gestellt, sondern gerade nur die eine Besonderheit zur herrschen-
den gemacht, und indem so auch noch diejenige Ausgleichung
fortfiele, welche jetzt noch in dem Dasein der verschiedenen
Besonderheiten liegt, wiirde gerade dadurch das deutsche Volk
auch noch in seiner geistigen Wurzel aufgehoben.®

,Die Eroberung Deutschlands nicht im spezifischen Hausgeist,
sondern mit freiem Aufgehen desselben in den nationalen Geist und
seiner Zwecke, wire freilich ein ganz anderes! Aber die Idealitit
dieser EntschlieBung ist es geradezu thoricht von Minnern zu ver-
langen, deren geistige Personlichkeit doch wie die aller andern ein
bestimmtes Produkt ihrer Faktoren in Erziehung, Tradition, Neigung
und Geschichte ist, und die dies ebensowenig leisten konnen, als es
einer von uns andern leisten wiirde, wenn seine Bildung und Er-
ziehung ausschliefilich durch dieselben Faktoren bestimmt worden wire.“

Das war im Januar 1860 geschrieben, keine dreiviertel Jahre nach der
Verdffentlichung der Schrift ,Der Italienische Krieg und die Aufgabe
PreuBens“. Der beste Beweis dafiir, dafl LAssALLE, als er die letztere Schrift
abfalte, an nichts weniger dachte, als an eine Preisgabe der Idee der uni-
tarischen deutschen Repnblik, sondern im Voraus iiberzeugt war, daf die
prenBische Regierung die ihr in der Broschiire vorgezeichnete Politik nicht
einschlagen und die Broschiire daher als Beweisfiinrung dafiir dienen werde,
,daB die Monarchie in Deutschland einer nationalen Tat nicht mehr fihig
ist“. (SchluBkapitel von ,Der Italienische Krieg® etc.) MEHRING und ich
haben auf diese politische Tendenz jener Broschiire hingewiesen. Das veran-
laBt nun Herrn TRAUTWEIN zu folgender Anklage:

’ »MEHRING (in seiner Geschichte der deutschen Sozialdemokratie)
und noch mehr BERNSTEIN (in seiner Einleitung zur Gesamtausgabe
von Lassalles Werken) haben versucht, das Vorhandensein des natio-
nalen Gedankens in LassaLLE fortzueskamotieren. Sie erklirten
alles, was LAssALLE in dieser Richtung kennzeichnet, aus den tak-
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tischen Riicksichten des Tages oder suchten es durch den Hinweis auf
Widerspriiche zwischen dem, was LassalLE in der Offentlichkeit
sagte und schrieb, und dem, was er zu MARX iiber dieselben Dinge
iluBerte, abzuschwiichen. BERNSTEIN macht auch hier in Anlehnung
an einen Ausspruch von RODBERTUS aus LASSALLE, dieser einheit-
lichen Perstnlichkeit aus einem Gul}, einen esoterischen, im Sinne des
Marxismus internationalen, und einen exoterischen, nur dem Scheine
nach nationalen LAssAnr®s. Hauptargument ist ihm dabei immer, dafl
LAssaLLE sich wiederholt fiir die unitarische Republik, GroBdeutsch-
land moins les dynasties, erkldrt habe.* ‘

Was soll man auf ein derartiges Geschreibe antworten? Es wird das
Beste sein, TRAUTWEIN noch einen Satz weiter sprechen zu lassen:

»Wird man schon iiber den letzteren Punkt anderer Meinung sein
kinnen, nachdem BISMARCK, dieser Kenner politischer Charaktere,
LASSALLE einen strammen Monarchisten genannt hat, von welchem
nur zweifelhaft sei, ob er eine Dynastie Hohenzollern oder eine
Dynastie LassALLz fiir die bessere halte .. %

Vor dicsem Zeugnis verblassen allerdings alle republikanischen Bekennt-
nisse LAssALLEs, verblassen dessen so bestimmte Erklirungen in scinen
Briefen an MARrx iiber die esoterische Absicht, die er mit der Broschiire
iiber den Italienischen Krieg verfolgte, in nichts,

Yiir Leser, welche jene Briefe nicht kennen oder sie nicht im Gedichtnis
haben, sei hierbei bemerkt, dafl in der Kontroverse MARX-LASSALLE iiber die
bezeiclinete Broschiire die Frage, ob man national zu sein habe oder nicht,
keinen einzigen Augenblick eine Rolle gespielt hat. Sofern
man in bezug auf sie iiherhaupt von einem Streit iiber nationale Verpflich-
tungen reden kann, hatte im Gegenteil LASSALLE sich MARX gegeniiber gegen
den Vorwurf zu verteidigen, nicht national genug gewesen zu sein.
Es geht dies unter anderem auch aus dem Brief hervor, den MARXx an
ENGELS iiber die Lassarvnizsche Brosehiire schrieb., Qegen LASSALLEs
Politik bemerkt MARrx dort: ,Was die ,Regierungen’ angeht, so muf offenbar
von allen Standpunkten aus, schon im Interesse der Existensz
Deutschlands, die Forderung an sie gestellt werden, nicht neutral zu
bieiben, sondern, wie Du richtig sagst, patriotisch zu sein“. (Brief vom
18. Mai 1859.) Den LassanLEschen Standpunkt aber entschuldigt MARX an
anderer Stelle des gleichen Briefes mit folgenden Worten: ,Unter unseren
igenen Parteifrennden und anderen ehrlichen Republikanern herrscht wirk-
liche Furcht, dafl ein Krieg gegen Boustrapa (Narorrzox IIL) zu 1813 bis
1815 zurtickfiihrt.

Uberhaupt, ist der zitierte Brief von MARX fiir uuseren Gegenstand sehr
interessant. MARX schildert dort, zu welch verschiedenen Folgerungen hin-
sichtlich der zum italicnischen Krieg einzunehmenden Haltung radikale
deutsche Politiker der Epoche kamen, die alle patriotisch gesinnt waren.
MAnrx iibt dabei sehr scharfe Kritik, ist mit derben Beiworten nicht sparsam,
aber keinem der kritisierten Politiker wirft er vor, zu deutsch-patriotisch zu
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gein — der Gebrauch des Wortes ,national“ als Bezeichnung der Gesinnung
oder Parteistellung war damals noch nicht erfunden. Im Gegenteil schreibt
Marx von denjenigen Vulgirdemokraten, die der Meinung waren, daf eine
Niederlage Osterreichs mit anschlieBender Revolution in Ungarn und Galizien
die Revolution in Deutschland nach sich ziehen werde: ,Die Ochsen ver-
gessen, daB jetzt Revolution in Deutschland, gleich Desorganisation seiner
Armeen, nicht den Revolutiondren, sondern RuBland und Boustrapa zugute
kommen wiirde¥, und bezeichnet KARL VoaT, der von Paris bares Geld be-
hufs Unterstiitzung der damaligen Politik NaroLEoxs III. bekommen hatte,
als Reichsverriter.

Kurz, der Streit zwischen MARX und LASSALLE war nicht, ob die deut-
schen revolutiondiren Sozialisten iiberhaupt — um das Wort des Vergleichs
halber zu iibernehmen -— national zu sein hitten, sondern ging nur darum,
wie sie es zu sein hitten. Das haben MEHRING und ich festgestellt, und
wenn Herr TRAUTWEIN diese Feststellung Forteskamotieren des nationalen
Gedankens bei LASSALLE nennt, so wiirde man berechtigt sein, sehr grob
zu werden. Indess handelt es sich fiir unsern Autor eben nicht um den
nationalen Gedanken schlechthin, sondern um ganz etwas anderes. FicHTE
und LASSALLE sollen mit Gewalt zu Vorldufern des expansionsliisternern
Nationalismus unserer Tage gestempelt werden. Was auf eine sehr bezeich-
nende Weise geschieht.

V.

Dall Ficure der Gedanke an Weltmachtspolitik durchaus fern lag oder
vielmehr von ihm abgewiesen wurde, kann Herr TRAUTWEIN nicht leugnen.
Aber er weil sich zu helfen. Hat nicht Frcure ,das Recht einer Nation
auf natiirliche Grenzen, nicht sowohl auf militdrisch gedeckte und feste
Grenzen als noch weit mehr auf produktive Selbstindigkeit und Selbstgeniig-
samkeit“, anerkannt? Hat er nicht geschrieben, in diese miisse ein Staat
mvorriicken oder sich zuriickziehen“? Und handelt es sich nicht fiir Neu-
deutschland gerade um die Gewinnung dieser ,natiirlichen Grenzen?“ Xehrt
"sich nicht heute .die nationale Idee nach aullen?% Vermittelst solcher Ab-
leitungen ist fiir Herrn TRAUTWEIN der Beweis erbracht, dalh die Logik der
FicurEschen Gedankenginge zum neudeutschen Imperialismus fiihrt. Wenn
aber je das Wort Forteskamotieren eines (Gedankens am Platze ist, so
gegeniiber dieser Beweisfithrung.

Bei FrcnTe hat nimlich das Wort Selbstgeniigsamkeit nicht etwa blof
den Sinn, daB eine Nation das selbst produzieren miisse, was sie verbrauche.
Ficure will vielmehr auch — und das ist gerade das Charakteristische bei
ihm — daB die Nation ihren Verbrauch auf das beschrinke, was sie
selbst produziere. Mit seiner strengen Logik bekimpft er daher im ,Ge-
schlossenen Handelsstaat* sehr lebhaft den Konsum von Kolonialwaren und
allen Artikeln des Luxus, die man nur vom Ausland erhalten kionne. In
Ubereinstimmung mit den kommunistischen Utopisten seiner Zeit predigt er
eine Art Asketismus. Wie BABEuUr den Biirgern seines Gleichheitsstaats
nur einen bescheidenen Wohlstand (,médiocrité) zuerkennen wollte, nicht
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weniger, aber auch nicht mehr, so schwebt auch FicuTr der Gedanke einer
Beschrinkung der Lebenshaltungen auf den bescheidenen Haushalt des
Mittelbiirgers seiner Zeit als soziales Ideal vor. Dieser Gedankengang ist
aus der Wirtschaftsverfassung des damaligen Deutscliland zu begreifen, die
im Gewerbe noch vollstindig vom Handwerk und der auf Handwerkerarbeit
beruhenden Manufaktur beherrscht war. Thn unterdriicken, um dem Frcure-
schen Begriff ,Selbstgeniigsamkeit® die Bedeutung Selbstversorgung
in dem Sinne beilegen zu konnen, wie dieses Wort heute von den Advokaten
der erobernden Kolonialpolitik ausgelegt wird, heiBt an Ficnte Vergewal-
tigung iiben und seine Nationalidee verfilschen.

Es ist dabei vollstindig gleichgiiltig, ob TrauTWEIN der Sache nach
Recht hat oder nicht, wenn er zur Begriindung seines Satzes schreibt, dal
sich heute die nationale Idee ,nach auflen“ kehre, nimlich daBl es sich fiir
Neudeutschland um die Gewinnung der natiirlichen Grenzen fiir die Selbst-
versorgung handle, resp. dafl die Tatsachen der Volksvermehrung und die
,Unmoglichkeit der Selbsternihrung Deutschlands“ unweigerlich zur Ex-
pansionspolitik treiben (8. 164). Denn der Beweis fiir die Richtigkeit dieser
Behauptungen liefle sich pur unter der Zugrundelegung eines Bedarfs fiihren,
den Ficore teils, wie gesagt, verwarf, teils aber — man denke an den
heutigen Arbeitsaufwand fiir Verkehrs- und Riistungszwecke! — ebensowenig
ahnte, wie er den heutigen Weltverkehr in Menschen und Giitern und seine
Maglichkeiten voraussah.

Ebensowenig wie Frcure beschiftigten LassaLLe die vom neudeutschen
Imperialismus aufgeworfenen Fragen. Soweit fiir ihn die nationale Frage
nicht zusammenfiel mit der Frage der Revolution, hat er sie nur als
Kulturfrage behandelt, in letztem Grunde also auch wieder als Mensch-
heitsfrage. Nicht das gegensitaliche Interesse der eigenen Nation gegen
die AuBiecnwelt, sondern die Bedeutung dieser Nation fiir die Gesamtkultur
und Gesamtentwicklung war der Leitfaden seiner Stellungnahme zum natio-
nalen Gedanken, Seine Ausfilhrungen iiber diesen in der Schrift ,Der
ITtalienische Krieg* decken sich grundsiitzlich durchaus mit dem Gedanken-
inhalt der Aufsitze, die Marx und Excrrs in der ,Neuen Rheinischen
Zeitung® iiber die nationale Frage geschrieben hatten. Und LassALLE steht
noch durchaus auf gleichem Boden mit ihnen, wenn er am 8. Mai 1863
an RopBERTUS schreibf:

»Nein, Nationalitiitsprinzipler bin ich nicht. Ich habe meine An-
sicht dariiber sehr deutlich seiner Zeit in meiner Broschiire iiber den
italienischen Krieg ausgesprochen, die ich Ihnen beiliegend sende.
Sie finden darin ausdriicklich entwickelt, daB ich das Recht der
Nationalitit nur den groBen Kultur-Nationen — und denen werden
Sie es eben so wenig bestreiten — vindiziere, nicht den Rassen, deren
Recht vielmehr nur darin besteht, von jenen assimitiert und entwickelt
zu werden.*

In der von ihm angezogenen Broschiire selbst aber hat LASSALLE, wie
man weill, unter den Beispielen der von der Geschichte nachtriglich legiti-
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mierten Eroberungen die Einverleibung von ElsaB-Lothringen in Frankreich
angefiihrt und hinzugefiigt:

»50 wenig wir bei der Hohe der Entwicklung, zu der wir es nun
gliicklicherweise selbst gebracht, in aller Zukunft je wieder ein deut-
sches Dorf an Frankreich verlieren werden, so unhistorisch und
nnmiglich wire es, jene Provinzen von Frankreich wieder-
gewinnen zu wollen®

Es ist hier nicht zu untersuchen, inwieweit dieser Ausspruch durch die
1371 erfolgte gewaltsame Annexion der Provinzen an Deutschland und ihre
Folgen widerlegt oder bekriiftigt worden ist. Daf jener Akt eine der Haupt-
ursachen ist, denen die Kulturmenschheit die Einspannung in das Joch der
Weltriistungen verdankt, sei nur beiliufiz bemerkt. Was aber die dem Aus-
gpruch zugrunde liegende Auffassung vom Recht der groflen Kulturentwick-
lung gegeniiber dem bloBen Nationalititenrecht anbetrifft, so kann im An-
gesicht seiner gar kein Streit dariiber bestehen, daB fiir LASSALLE auch in
der Frage Elsafi-Lothringen das erstere Recht oder Interesse hidher stand
als das letztere. Mit dieser, noch im Mai 1863 so energisch bekundeten Ansicht
hitte er sich im Jahre 1871 nicht anders zur Frage der gewaltsamen Annexion
der beiden Provinzen stellen konnen, als die Gesamtheit der deutschen
Sozialdemokratie, Lassalleancr wie Eisenacher, und die Ratgeber der letz-
teren KArRL MArx und Friepricy ENGELS. Und wieder mul3 auf den Brief-
wechsel der beiden letzteren verwiesen werden, aus dem klar hervorgelt,
daB sie 1870/71 beim deutsch-franzdsischen Krieg, wenn sie um der all-
gemeinen Entwicklung willen die Annexion Elsal-Lothringens verwarfen,
doch ein nationales Interesse Deutschlands in diesem Kriege durchaus aner-
kannten. In dem gleichen Brief vom 17. August 1870, wo MARrX an ENGELS
schreibt, die Annexion ,wire das grofite Ungliick, welches Europa und ganz
spezifisch Deutschiland treffen konne“, wandte er sich auf das Schirfste gegen
die Idee, dafl die Stellung des deutschen Proletariats in einem Krieg, der
national geworden, sich in jemandes ,Antipathie gegen die Preuflen* zu-
sammenfassen diirfe.

Von der oben entwickelten Auffassung war es auch kein Abweichen, daf
LAssaLLE beim Ausbruch des polnischen Aufstandes von 1863 in einer vou
ihm ausgearbeiteten Resolution zugunsten der Polen die schon germanisierten
Teile des ehemaligen polnischen Reiches von der Riickgabe an ein wiederher-
gestelltes Polen auszunehmen erklirte. Er nahm damit nur fiir Deutschland
das Recht in Anspruch, das er linsichtlich Elsa3-Lothringens Frankreich zu-
erkannt hatte. Der Kultnrgesichtspunkt, den er dort fiir maBgebend erkldrt
hatte, wurde auch hier von ihm in den Vordergrund gestellt. Nicht die
bloBe Gewalt oder die nationale Machtstellung sollte fiir die Bestimmung
der neuen Grenze maligebend scin, sondern eben die schon vollzogene Ger-
manisierung. Ausdriicklich heiBt es in dem Absatz der Resolution, der von
dieser Frage handelt: ,Fiir welche Territorialgrenzen dies — die schon
vollzogene Germanisierung — gilt oder nicht, ist eine von speziellen Unter-
suchungen abhingige faktische Frage.“ Kurz, LASSALLE ist in bezug auf
diesen Punkt nicht ,nationaler* als Marx, der 1860 im ,Herr Vogt“ sehr
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scharf dagegen polemisiert hat, die Frage der an Preufien gefallenen Teile des
chemaligen Polen ohne Riicksicht auf die Gestalt der Grenzen und die
Sicherstellung deutschen Gebiets erledigen zu wollen. Um MARX selbst
sprechen zu lassen, so folge hier der Schlufisatz seines Nachweises, welches
die Konsequenzen der vom biirgerlich radikalen KARL VoGT entwickelten
Ideen iiber die nach dem Nationalititenprinzip zu erwartende Preisgabe der
slavischen Gebiete Deutschlands sein wiirden, Marx schreibt:

»Wir Deutsche verlieren bei dieser Operation weiter nichts als
Ost- und WestpreuBien, Schlesien, Teile von Brandenburg und Sachsen,
ganz Bohmen, Mihren und das iibrige Osterreich aufier Tirol (wovon
ein Teil dem italienischen ., Nationalititsprinzip® zufdllt) und unsere
nationale Existenz in den Kauf.© (Herr Vogt, Seite 82).

Wenn schlieflich LAssALLE nach Vertreibung der Dinen aus Schleswig-
Holstein im Sommer 1864 die Veranstaltung von Versammlungen ins Auge
faBte, in denen PreuBen aufgefordert werden sollte, die Herzogtiimer zu an-
nektieren, so handelte es sich hierbei nicht um Wahrnehmung eines nationalen
Interesses Deutschlands gegeniiber dem Ausland. Worauf LASSALLE abzielte,
war die Beschleunigung des preuBiisch-osterreichischen Konflikts im deutschen
Bunde, der Preuflen zwingen sollte mit der Proklamierung des allgemeinen
und gleichen Wahlrechts ernst zu machen. In der Resolution betreffend
Schleswig-Holsteins, die er im Herbst 1863 fiir den Allgemeinen deuntschen
Arbeiterverein ausgearbeitet hatte, ward dagegen die Frage, wer Fiirst der
Herzogtiimer sein sollte, fiir eine sehr nebensichliche Angelegenheit erklirt,
um derentwillen sich das Volk nicht vom Kampf um die — durchaus revo-
lutiondr gedachte — Herstellung eines freien und einheitlichen Deutschlands
ablenken lassen diirfe. Wortlich heifit es dort:

»Die einheitliche Gestaltung Deutschlands wiirde die schleswig-
holsteinische Frage ganz von selbst erledigen. Dieser grofien Aufgabe
gegeuiiber erscheint die Frage, ob, solange in Deutschland 83 Fiirsten
bestehen, einer derselben ein auslindischer Fiirst ist, von verhiltnis-
miBig sehr untergeordnetem Interesse . . . Das Volk sei auf der
Hut. Es lasse sich durch nichts von den gewaltigen zentralen
Aufgaben abziehen! Es bleibe eingedenk, daB durch die Freiheit,
durch die Einheit Deutschlands jdie schleswig-holsteinische Frage
sichvon selbst 16st, wihrend kein Erfolg in Schleswig-Holstein
Deutschland Einheit und Freiheit zu bringen vermag.“

Damit sei es der Zitate genug. Aufs deutlichste zeigt sich hier wie an
den andern Stellen, dafl LASSALLE bis zumn Vorabend seines Todes daran
festgehalten hat, die nationale Frage nicht von. der politischen zu trennen,
daB sein Streben immer wieder darauf hinausging, fiir cine solche Lisung
der deutschen Frage zu wirken, die den demokratischen und sozia-
listischen Zielen keinen Abbruch tat. Im Interesse der wirksamsten
Durchfithrung dieser Ziele wollte er ein einiges, von allem einzelstaatlichen
Partikularismus befreites Deutschland. Wenn er in der Schrift ,Fichtes
politisches Vermichtnis“ die Idce, ein solches Deutschland mit einem Erb-
kaisertum herzustellen, fiir immer noch viel moderner erklirt hat, als die
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Idee einer deutschen Fioderativrepublik, so kann nur Unfihigkeit zu lesen
daraus ein Kapitulicren vor jener Idee heransdeuten. Tatsiichlich bekundet
LASsALLE damit nur dieselbe leidenschaftliche Gegnerschaft gegen den Parti-
kularismus, die ihn im obigen Zitat den Kampf gegen die Unterstellung eines
Teiles von deutschen Landen unter einem auslindischen Fiirsten solange fiir
ein untergeordnetes Interesse erkldren ldift, als es in Deutschland iiberhaupt
noeh die vielen Sonderhoheiten gibe. Kine Stellungnahme, fiir die wir wohl
bei FrcETE ein Gegenstiick gefunden haben, die aber von der heute das
Schild ,national* tragenden Parteistelling weltenweit entfernt ist.

FrcurE und LASSALLE schrieben iiber die nationale Frage Deutschlands,
als diese durch Zeitereignisse brennend geworden war und jeder zu ihr
Stellung zu nehmen hatte, der sich iiberhaupt mit Fragen des offentlichen
Lebens beschiiftigte. Sie taten es im Sinne eines edlen Patriotismus, der
fiir das eigene Volk eine geachtete Stellung in der Republik der Vilker er-
strebt, aber den Gedanken an diese gréBere Republik und ilire Zusammen-
gehorigkeit nie auBer Augen liBt. Beide fiihlten sich als Deutsche, LASSALLE
nicht weniger als FicHTE, aber LASSALLE auch nicht mehr als MARrX, als
EngEeLs und viele andere Sozialisten und Demokraten seiner Zeit, nicht mehr
als es heute die deutsche Sozialdemokratie tut.

Auch bei den heutigen Meinungsverschiedenheiten in der deutschen
Sozialdemokratie iiber die Fragen der auswirtigen Politik und der Kolonial-
politik handelt es sich keinen Augenblick darum, ob die Partei der Arbeiter-
klasse nationale Interessen wahrzunehmen hat oder nicht. Nicht das Ob,
sondern das Wie steht jeweilig in Frage, und da es fiir die Entscheidungen
hieriiber stets auf die Einschitzung der tatsiichlichen Verhiltnisse der Gegen-
wart ankommt, ist es eine arge Selbsttiuschung zu glauben, das Herauf-
beschwiren von LASSALLES Schatten kénne an diesen Entscheidungen Wesent-
liches #ndern. Die Weltkonstellation ist eine andere geworden, die Be-
ziehungen der Vilker haben sich geindert, die Arbeiterbewegung hat neue
Formen entwickelt und neue Verbindungen geschaffen, in bezug auf die kein
Marx und kein LASSALLE fertige Schemas iiberliefert haben oder iiberliefern
zu konnen sich einbildeten. Von beiden aber hat die Sozialdemokratie die
Lehre empfangen, dafl die auswirtige Politik der Arbeiterdemokratie andere
Rechts- und Kulturbegriffe zur Grundlage haben muB, als die Politik der
heutigen herrschenden Klassen.

Es kennzeichnet die Beengtheit des geistigen Horizonts des Verfassers
der Schrift, die zu diesem Artikel den Anstol gegeben hat, daB er es fertig
bekommt, ganz allgemein von ,Gleichgiiltigkeit oder gar feindseligem Ver-
halten der Industriearbeiterschaft gegeniiber der auswirtigen Politik“ zu
sprechen (S. 165 a. a. 0.). Als ob es nur Eine auswirtige Politik gebe und
geben konne. Dafl die Arbeiterschaft lingst ihre eigene auswirtige Politik
hat und energisch geltend macht, ficht ihn nicht an. Genau wie er nur
eine Art von nationalem Empfinden kennt und alles, was nicht in diese
eine Schablone paBt, in die Kategorie dessen wirft, was man in den Kreisen
der patentierten Vertreter dieses Nationalismus als vaterlandslos zu stigmati-

Archiv f, Geschichte d. Sozialismus V, hrsg. v. Griinberg. 11
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sieren liebt. Auch sonst ist der noch jugendliche und anscheinend ernst
strebende Verfasser ein bedauerliches Beispiel dafiir, in welchem Geist ver-
schrobener Behandlung der Idee des Nationalen unsere heutigen Intellek-
tuellen herangebildet werden. Ernsthaft beschiftigt er sich mit dem ,letzten
mbglichen Zweifel“, ob LASSALLE, ,,da er doch ein Jud e* war, ein iiberzeugter
und aufrichtiger Anhénger der deutsch-nationalen Idee ,wirklich gewesen
sein konne.“ FrcuaTE und HEGEL hiitten das Recht, so zu zweifeln, aner-
kannt. Auch wire es ein unmdgliches Beginnen, durch Belege aus LASSALLES
Schriften, mochten sie noch so zahlreich sein, beweisen zu wollen, daB dieser
trotz seiner jiidischen Abstammung ein iiberzeugter Anhinger der deutsch-
nationalen Idee gewesen sei. Aber — LASSALLEs Abhandlungen iiber F1cHTE
zeigten, dafl jede Herzfaser in ihm ,wahrhaft mit FIcHTE empfindet.“ Und
daraufhin folgt der Schlufi: ,LASSALLE hat fiir seine Person den skeptischen
FicaTE widerlegt, er hat fiir seine Person den deutschen Juden ver-
wirklicht.“ (8. 161.)

Kiime bloB der logische Inhalt dieser Betrachtung in Frage, so miiite man
mit Achselzucken iiber sie hinweggehen., Aber schlimmer noch als ihre innere
Unlogik ist die Beschrinktheit des politischen Denkens, die aus ihr spricht.

,Fiir seine Person“ soll LASSALLE ,den deutschen Juden® verwirklicht
haben. Dann wiire er also eine Ausnahme, ein weiller Rabe gewesen. Tat-
siichlich aber gab es zur Zeit LASSALLEs kaum einen auch nur leidlich ge-
bildeten Juden in Deutschland, der nicht deutsch-national empfand. Am
gleichen Tage, wo LaAssaLLE in der Berliner philosophischen Gesellschaft
seine Fichterede hielt, fand in Berlin die Fichtefeier des Nationalvereins statt.
Und von den drei Rednern, die auf dieser Feier FicHTE als Vorkimpfer der
deutsch-nationalen Idee verherrlichten, waren zwei, der Dichter BERTHOLD
AvErBacH und der Professor L. Kavniscu unzweifelhaft Juden, vom dritten,
dem Abgeordneten WiILHELM LOWE, mag es dahingestellt bleiben. Dies
eine Beispiel, dem sich noch viele dhnliche an die Seite stellen lieBen, ist
geradezu ein Symbol dafiir, wie allgemein damals die Anteilnahme der
Juden Deutschlands an der Bewegung fiir die Herstellung der nationalen
Einheit Deutschlands war. Aus meiner eigenen Jugend ist mir die Inten-
sitit dieses Empfindens noch lebhaft im Ged#chtnis.

Um aber zu F1cHTE zuriickzukehren, so schligt dessen Ausspruch iiber
die Juden, den Herr TRAUTWEIN zitiert, des letzteren ganzer nationalistischen
Ausschlachtung des groBen Philosophen ins Gesicht. Denn FICHTE spricht
dort gar nicht vom deutsch-nationalen Empfinden, sondern von der Fihig-
keit, {iber das enge Sonderempfinden der damaligen Juden sich — dies seine
Worte — ,zur allgemcinen Gerechtigkeits-, Menschen- und
Wahrheitsliebe“ zu erheben. Diese Eigenschaften, diese Fihigkeit
waren fiir ihn das Entscheidende. Er wollte den Juden Biirgerrecht geben,
wenn er den Beweis geliefert sche, daB sie menschheitlich zu empfinden
vermochten. Das ist aber nicht der MafBstab unserer modernen Nationalisten,
sondern gerade der Mafstab der internationalen Sozialdemokratie.



Der kritische Kommunismus bei Friedrich Engels.

Von
Annibale Pastore (Turin)?).

Einer mehr als halbhundertjihrigen groBartigen Diskussion iiber die
Grundprinzipien der MARrX-ENGELSschen Lehre hat es bedurft, um zur Er-
kenntnis durchzudringen, daf der historische Materialismus bei FRIEDRICH
ExcuLs gar kein Materialismus ist.

Dies scheint auf den ersten Blick paradox. Zu anderer Ansicht jedoch
wird der Leser des — ENGELS gewidmeten — gewichtigen Werkes von
Moxporro ?) gelangen, in dem die Hauptgesichtspunkte der Begriinder des
kritischen Kommunismus iiber die zwei Fragen der Welt- wie der
Geschichtsauffassung im Hinblick auf das moralische Problem prizis fest-
gestellt werden. Die bedeutsamen Untersuchungen des jungen italienischen
Philosophen zeigen, dafl ENGELS’ philosophischer Gedankengang teils in seinen
unmittelbaren Quellen nicht genau gekannt, teils gleichermafien von Freund
und Feind miBverstanden worden ist. Er sei aber im Grunde ebensowohl
von Materialismus wie von Idealismus frei und reduziere sich auf einen —
aus der Philosophie der Praxis abgeleiteten — dialektischen anthropozentrischen
Realismus. Danach konne und diirfe die kritische Erklirung der Mensehheits-
geschichte — bei sonstiger Gefahr ins Absurde zu geraten — nicht den wirt-
schaftlichen Verhdltnissen die erste Rolle zuweisen, Sie fordere vielmehr das
Eingreifen geistiger (ethisch-juristischer) Faktoren, die von den Materialisten
hintangesetzt wiirden, sowie iiberdies die dialektische Natur der Beziehungen
zwischen dulleren und inneren Bedingungen, d. h. zwischen gegenstindlicher
Welt und Mensclien, kurz, die Anerkennung des Geistigen als realen Lebens-
faktors, verwerfe den deterministischen Antomatismus der wirtschaftlichen
Prozesse und proklamiere die — dialektisch vom Willen in Bewegung ge-
setzte — menschliche Praxis zum obersten Fiihrer der Moral und bewufiten
Mehrer der Geschichite.

M. E. bietet das originelle Werk Moxporros eine heilsame Lektion
geschichtlicher und philosophischer Kritik insbesondere fiir jene, die so oft

1) Aus dem italienischen Manuskript iibersetzt von A. Sz..  2) RoboLro
Moxporro, Il materialismo storico in Federico Engels. Genova, A. F. Formia-
-GINT 1912, Gr. 8. VI—357 8. (5 Lire).
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in hergebrachten Phrasen und weit vom wirklichen Denken und Handeln
leben. Damit will ich sagen: daf die einseitigen und von Ungeduld diktierten
Erkliirungen der Geschichte, die den angeblichen historischen Materialismus
von ENGELS mit dem eigentlichen und echten dkonomischen Materialismus
identifizieren, lediglich als unklare Behauptungen eines doktriniiren Simpli-
zismus sich darstellen; sodann dafl die philosophische Kritik umso mehr
iibereilte Verallgemeinerungen zuriickweist und Bescheidenheit lehrt, je mehr
sie sich in das Wesen der Doktrinen und Geschehnisse vertieft.

Zuniichst will ich nun die wichtigsten Gedankenreihen iiber den Bildungs-
prozel der Lehre vom kritischen Kommunismus andeuten, um sodann ihre
richtige Auslegung an der Hand der Kritik darzustellen.

* *
*

Die Philosophie, aus der diese Lehre ihren Ursprung nimmt, ist nicht
der Materialismus, sondern der Voluntarismus der Praxis, den Marx und
ENGELS von FEUERBACH {libernommen haben. Manche mogen den letzteren
noch fiir einen Materialisten halten. Nichtsdestoweniger ist fiir FEUERBACH
der Aussprnch kennzeichnend, daB die Wahrheit weder im Idealismus noch
im Materialismus liegt. Sein pragmatistischer Voluntarismus ist eher ein
anthropologischer Realismus. Wenn ENGELS cinerseits Wirklichkeitscharakter
nur der Materie zuspricht und anderseits die Wirklichkeit als dialektischen
ProzeB begreift, so macht er sich selbst einem Namen zuliebe der Zwei-
deutigkeit schuldig. Trotz offensichtlicher und gar hdufiger Wort-Wider-
spriiche, trotz Zustimmung zur evolutionistischen und experimentellen Theorie
ist ENGELS kein Materialist, weil er den schlaffen mechanistischen von den
Naturforschern des 19. Jhdts. fortgesetzten Materialismus ablehnt, die Zuriick-
fithrung der Biologie und Soziologie auf Mechanik und Chemie leugnet, den
statischen Begriff der Wirklichkeit sowie die rein natiirliche (noch nicht
gesellschaftliche) Betraechtung des Menschen und in gewissem Sinne auch den
Widerspruch zwischen geschichtlicher Wirklichkeit und Vernunftmifigkeit
zuriickweist. Welches ist nun seine Anschauung? Ich sagte es schon: Die
auf die Geschichte angewandte reale Dialektik, oder genauer: ein zweck-
bestimmter Dynamismus der geistigen menschlichen Titigkeit, die ihre
Richtung erhidlt durch eine sich in Gegensitzen manifestierende Dialektik,
kraft deren der geschichtliche Fortschritt als Synthese von Widerspriichen
erscheint. So ENGELS.

Wie man wei}, entspringt die MaArx-EncmLssche Lehre (wilirend sie
mit dem realistischen und voluntaristischen Humanismus FEUERBACHS innig
zusammenhingt und deshalb dem Bruxo Baukrschen, zu STIRNER und
BAgRUNIN hinfithrenden Individualismus widerstrebt) der HrGELschen Linken
und erfihrt dann ihre Ausbildung zum umfassendsten philosophischen System
der modernen Zeit. Wo aber die HEGELsche Gesellschaftsdialektik spekulativ
(ich sage nicht: ideal) bleibt und zur Verteidigung des autoritiren Konserva-
tismus bestimmt scheint, wandelte sich die MARrRx-ENGELssche Geschichts-
dialektik zu einer realen, schlug den entgegengesetzten Weg ein, hielt am
Freiheitsgedanken fest und gestaltete sich so zum revolutiondren Positivismus..
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Die Mittellinie zwischen beiden Dialektiken hilt FEUERBACH wie ein
reinigender Feuerstrom inne.

FruersacH verlift HEGEL und schreitet vorwirts zum Prinzip hin des
Willens der dialektisch vom System der Bediirfnisse in Bewegung gebrachten
Praxis. Seine Praxis ist eine im hdchsten Sinne revolutionire Kraft, weil seine
in dem anthropologischen Realismus des Lebens verankerte Konzeption des
Bediirfnisses die Umkehrung der HuGELschen Dialektik zeitigt und so zur
Vorlduferin der realen Dialektik des Kommunismus wurde.

Marx und ENGELS gebithrt das grofe Verdienst, diese dialektische Kon-
zeption von Bediirfnis und Willen auf die empirische Wirklichkeit der ge-
schichtlichen Entwicklung angewendet zu laben. Von verschiedenen Aus-
gangspunkten — MARX von der philosophischen Spekulation, EXGELS von
den Lehren des praktischen Lebens aus — kamen sie zu dem gleichen Ziele,
Fiir sie ist die Geschichte (des Wirtschaftslebens) die These, das (bewuSte)
Bediirfnis die Antithese, die (revolutionire) Tat die dialektische Synthese,
die den konkreten geschichtlichen Prozeff zum Abschluffi bringt. Mit FEUER-
BACH ist bereits der Begriff der realen Dialektik gegeben, aber er bleibt
noch dunkel; erst mit MARXx-ENGELS gelangt er zu heller, scharfer und
strenger Entfaltung. Nun entschleiern sich die objektiven wirtschaftlichen
Bedingungen als Basis oder Unterbau (nicht als Ursache), der des Ziels bewuBte
Wille als reagierendes Subjekt. In der Synthese der Tat kommt der Triumph
jenes subjektiven dialektischen Rhythmus zu strahlendem Ausdruck, der die
Form und die Voraussetzung fiir das Verstindnis der Wirklichkeit ausmacht.

Dies ist in kurzem der ideale, und wenn ich so sagen darf, logische
Ubergang von HEGEL zu ExgtLs. Man sieht: der kritische Kommunismus
bringt die HEgELsche Formel: daB was wirklich auch verniinftig und was
verniinftig wirklich ist, zur Vollendung. Nicht minder klar aber ist, daf
durch ihn dariiber hinaus die Dialektik der menschlichen Bediirfnisse in die
Realitdt tibertragen und in ihr die aktive Funktion des Bewuf3tseins begreifbar
wird. Das ist das eigentlich Neue am MARX-ENGELSschen kritischen Kommu-
nismus, der gleich weit vom Materialismus entfernt ist wie vom Idealismus,
Und diese Konzeption tritt bereits in den Schriften EXGELS’ zutage, die dem
Kommunistischen Manifest vorangehen.

Vor MoxpoLFos Untersuchungen blieb also der Entstehungsprozel des
kritischen Kommunismus im Dunkeln und Exerrs’ Personlichkeit schwebte
in ungewissem Zwielicht. Nun wissen wir, da er dem Worte nach Materialist,
in Tat und Wabrheit jedoch Antimaterialist war, und zwar kraft seines
Prinzips des dialektischen und von der Praxis zweckbestimmten Realismus.

* *
*

Zur richtigen Erklirung des kritischen Kommunismus nun! Wir sehen,
daB dieser weder mit dem Materialismus noch mit dem Idealigmus identisch
ist, Es ist nun leicht zu beweisen, daB er weder den deterministischen
Fatalismus, nocl: den ideologischen Partikularismus, nocli den Antifinalismus,
noch den Antiethizismus der Geschichte, noch schlieflich den Merkantilismus
der menschlichen Persénlichkeit in sich schlieft.
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Der automatische Fatalismus des geschichtlichen Prozesses wird durch
das fruchtbare integrale Prinzip des Austausches von Aktivitit zwischen
Milieu und Menschen, d. h. zwischen den objektiven Bedingungen (Geschichte
und Wirtschaft) und den subjektiven (BewuBtsein, Bediirfnis, Willen) iiber-
wunden. Nach diesem Prinzip wirkt die — vom Bediirfnis hervorgerufene —
gewollte Titigkeit der Menschen auf die vorher schon vorhandenen objektiv-
okonomischen Bedingungen und wird so zum obersten und bewufiten Faktor
der Geschichte. Diese Dialektik ist wahrhaft realistisch, weil sie in den
Dingen und Menschen zur Entwicklung gelangt. Thr Ergebnis ist nicht der
konservative Fatalismus des Geschichtsprozesses, sondern der revolutionire
Pragmatismus. Zu dieser wahrhaften H¢he realer Dialektik erhebt sich der
kritische Kommunismus vermige des — vielleicht mehr Marxischen als
ExGELsschen — Begriffs der Umstiilpung der Praxis, die sich in den Menschen
und durch sie entfaltet sowie jene Freiheit zeitigt, die ENGELS in HEGELscher
Ausdrucksweise als BewuBtsein von der Notwendigkeit umschreibt, d. h. als
Hiochstentwicklung menschlicher Personlichkeit. Damit werden auch alle
partikularistischen und aus einseitigen geschichtlichen Determinismen abge-
leiteten Ideologien iiberwunden: die politische wie die juristische, die
moralische wie die philosophische und religiose. Alle diese Determinismen
mit fest umschriebenen Systemen sind lediglich Verkleidungen der realen
historisclien Ursachen. Sie sind leicht unterzuordnen unter das synthetische
Prinzip der Einheit des Lebens als den Sammelpunkt der mannigfaltigsten
Formen menschlicher Titigkeit. Nach der realen Dialektik ist nicht nur der
menschliche Geist nicht der wirkenden Kraft bar: sie betrachtet vielmehr
die menschliche Personlichkeit als bewegenden Faktor von- grofer Bedeutung;
und indem sie zugibt, daB der vom Bediirfnis in Bewegung gesetzte Wille
sich der von ihm frei aufgestellten Ziele bewubBt ist, folgt daraus notwendig,
dafl das ganze, als Summe gewollter Handlungen verstandene Leben, als
Schopfung des Geistes und als Werkzeug seiner Zwecke angesehen werden
kann. 8o wird eine Zweckauffassung der Geschichte moglich, die von Grund
aus dem Fatalismus entgegengesetzt ist.

Was den angeblichen Antiethizismus der sog. materialistischen Geschichts-
auffassung anbelangt, so beweist der tatsichlichen Beweis selbst, von dem
hervorragende Kritiker soviel Aufhebens machen, nichts. Vor allem weil
Geschichte und Ethik nicht zusammenfallen; sodann weil der unleugbare
Antiethizismus der ,Klassenmoral® gerade als historische Tatsache keine
sittliche Wertung darstellt; endlich auch noch aus einer anderen Erwigung,
durch die ich dic MoNDoLrOschen erginzen mochte. Verkniipft die reale
Dialektik Geschichte, Bediirfnis und Aktivitit als These, Antithese und
Synthese des Gesamtprozesses, so wire es absurd, die Betrachtung der
Ethizitit einzig in die These zu verlegen, die auBerhalb des wirkenden
Subjektes ist.” Der — in der Menschheitsgeschichite genau feststellbare —
ethische Fortschritt muB doch wohl iiber und nicht inmerhalb der
(thetischen) Basis der @konomischen Verhiltnisse vorgestelit werden,
d. h. in der (antitethischen wund synthetischen) Umgestaltungstitigkeit
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des menschlichen Geistes und in Harmonie mit den hochsten Zwecken
des Lebens.

Die letzte Betrachtung MoxDoLros, durch die er den kritischen Kommu-
nismus von einer anderen Beschuldigung des Materialismus reinigt, bezieht
sich auf die Erklirung des Mehrwertes. Diesen pflegen Gegner wie Freunde
der sog. materialistischen (reschichtsauffassung materialistisch zu erkliren.
Darnach ist die Arbeitskraft eine Ware. Die Arbeiter bieten sie den
Kapitalisten zum Kaufe an. Ihr Wert wird durch die zu ihrer Schaffung
gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit bestimmt. Jegliche Idee von Recht
und Pflicht ist hierbei ausgeschaltet. Was ist nun aber dieser Vertrag? In
letzter Linie eine Gtanz- oder TeilveriuBerung der menschlichen Freiheit, die
Begriindung der Herrschaft eines Menschen iiber den anderen, kurz die Zer-
stérung der Moglichkeit jeglicher rechtlich-ethischer Forderungen des Prole-
tariats, Wie kann man nun verkennen, dafl diese Auffassung des Mehrwerts,
d. h. proletarischer Arbeitskraft, die vom Kapitalisten unbezahlt bleibt, gerade -
deshalb weil sie aus der menschlichen Personlichkeit eine Ware macht und
somit mit den Prinzipien des Kapitalismus iibereinstimmt, in offenem Wider-
spruch steht zur MARX-EnGELSschen These von dem uneingeschrinkten
Recht jedes Menschen an sich selbst und von seiner Handlungsfreiheit in
Gem#fBheit der Prinzipien der humanitiren Moral FEUERBACHS? Aus dem
kritischen Kommunismus folgert also die ethisch-rechtliche Auffassung der
Arbeitskraft und die Ablehnung des Materialismus der biirgerlichen National-
okonomie.

Noch eine Frage ist schlieflich zu beantworten: die nach dem Ideal
einer den Prinzipien des kritischen Kommunismus entsprechenden Gesellschaft.
Die marxistische Antwort lautet: Das Ideal ist in einer Gesellschaft gegeben,
in der die freie Entfaltung der Einzelpersonlichkeit Voraussetzung der Ent-
wicklung Aller ist. In einer solchen werde endlich, wie man hoffen diirfe,
sich der Ubergang vollziehen von der Notwendigkeit zu jener Freiheit, die
nichts anderes sei als das dialektische Bewuftsein von der Notwendigkeit,
kraft des als realer Faktor der Geschichte erkannten menschlichen Geistes.

® *
*

Der vorstehenden Skizze der MoNDoLFOschen Thesen, durch welche die
bisherige Erklirung der sog. materialistischen Geschichtsauffassung aus den
Angeln gehoben wird, brauche ich wohl nichts hinzuzufiigen. Doch scheinen
mir einige kritische Bemerkungen nicht unangebracht. MoxDoOLFo behauptet
und beweist, dab die Zuriickfihrung der kritisch-praktischen Geschichtsauf-
fassung von ENgELs auf den Materialismus nur auf einem Misverstindnis
beruht, Nichtsdestoweniger will er nach wie vor fiir die Lehre Exgrrs’, die
den Materialismus von Grund aus negiert, die Bezeichnung ,historischer
Materialismus“ beibehalten. Heilt es aber nicht einen Leichnam wieder-
beleben, wenn man erst das Unzutreffende eines Namens beweist und ihn
dann doch als zutreffend beniitzt? Das hervorheben, liuft auf keinen blofen
Wortstreit hinaus. Aber auch ein solcher wire in diesem Falle nicht un-
wichitig. Lehrt nicht die Geschichte hundertfiltiy, daB die Gefabr der
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Philosophie weniger von falscher Ideenauslegung als von ungeeigneten
Termini kommt, an denen die Kritik iibereifrig herumzerrt. Am wenigsten
aber darf in diesen Fehler ein Exeget von EXGELS verfallen, der genau
weiBl, wie viele ,weitgehende Unklarheiten, Widerspriiche und Mingel an
gedanklicher Prizision® gerade in die philosophische Konzeption ENGELS’
hineingetragen werden. Er mufl dadurch nur seinerseits wieder eine Quelle
von Zweideutigkeiten und Widerspriichen erschlieflen.

Ferner kann man die fundamentale Frage aufwerfen, ob die dialektisch-
reale Beziehung, die der kritische Kommunismus zwischen den #ulleren
Bedingungen (Geschichte) und den inneren (Psyche) mit dem auflésenden
synthetischen Moment der Aktivitiit herstellt, als Tatsache zu beweisen ist;
und ob eine einfache Tatsache einen zureichenden philosophischen Beweis
abgibt. Damit soll nicht etwa MoxporLFos These bekimpft, sondern nur her-
vorgehoben werden, dafi die Frage einer empirischen Dialektik nicht zu denen
geliort, die man ohne Beweis zugestehen kann.

Ein weiterer Punkt, der Aufmerksamkeit verdient, betrifft die Wiirdigung
HecEtLs im allgemeinen und der HEGELschen ,Einheit von Begriff und
Realitit® im besonderen. Mir scheint der Gedanke der letzteren bereits bei
FEUERBACH verwirrt und verzerrt, bei ENGELS aber toto coelo verfilscht.
ExcELs spricht von ihr mit seiner gewohnten Materialitit der Sprache. Wo
er den Idealismus bekdmpft, kritisiert er die ideale Dialektik HEGELs als
GeschichtsprozeB, der in der reinen Dialektik der abstrakten Idee stecken
bleibt, und schiebt hingegen die — auf die konkrete geschichtliche Wirklich-
keit angewendete — reale Dialektik des Bediirfnisses und Willens in den
Vordergrund. Mit diesem Kriterium verficht Exarns die Umkehrung der
HrarrLschen Dialektik,. HeGELs Idee der ,Einheit von Begriff und Realitit®
ist, richtig verstanden, etwas ganz anderes als Abstraktion und Irrealitit;
und es bedarf m. E. nicht vieler Worte, um dies zu beweisen. Das End-
resultat ist: da eine wirksame Uberwindung des HecELschen Idealismus nur
moglich ist, wenn man ihn spekulativ begreift, ENGELS dies aber nicht ge-
wagt hat, so darf man sagen, daB sein philosophisches System der realen
Dialektik, das er der idealen Dialektik HrgrLs fiir tiberlegen hielt, iiber die
Absicht, die letztere zu iiberwinden, nicht hinausgekommen ist. Doch dies
nur nebenbei, da eine niihere Erérterung hieriiber zu weit von dem eigentlichen
Gegenstande der MoNpoLroschen Darstellung abfithren wiirde.

Ich bin zu Ende und die Leser mogen sich nun iiber die letztere selbst
das Urteil bilden. M. E. bedeutet die auf tiefgriindigem Quellenstudium auf-
gebaute Arbeit MoNDOLFrOs eine originale und vielleicht endgiltige Re-
konstruktion der Lehre von Frieprrcu ENGELS, die jedem, der sich mit dem
Problem des kritischen Kommunismus beschiftigt, unentbehrlich sein und
innerhalb der so reichen einschligigen Literatur dauernd einen ehrenvollen
Platz behaupten wird.



Uber den franzosischen Syndikalismus®)

Von
Otto v. Zwiedineck-Siidenhorst (Karlsruhe).

Unzweifelhatt eine der interessantesten Erscheinungen in dem Gebiete des
Gewerkschaftslebens ist gegenwiirtic der sogenannte Syndikalismus. Es ist
eine Bewegung mit der ausgesprochenen Tendenz, keine politische Bewegung
sein zu wollen, und doch eine Bewegung von ungeheurer politischer Bedeutung.
Die Wortfilhrer der neuen Erscheinung sind darauf aus, das Wesen des
Syndikalismus als ein von allen &Hhnlichen Massenbewegungen absolut zu
Trennendes zu verkiinden und dennoch scharen sich ebenso Anarchisten wie
auch revolutioniire Sozialisten um die Fahne des Syndikalismus in dem festen
Glauben, daB der Syndikalismus nichts anderes sei als eine neue Form in
der sich ihre, also sowohl anarchistischen wie sozialistischen Ideale verfolgen,
ihre Ziele besser erreichen lassen wiirden.

Die Literatur schwillt miichtig an. Aber die ruhige, objektive Darstellung
ohne eigentliche Parteinahme ist noch HuBerst spirlich vertreten. Auch von
der einen der beiden Publikationen, die hier besprochen werden sollen, lifit
sich nicht ohne weiteres sagen, dafl die wissenschaftliche Objektivitit iiber
jedem Zweifel stehe. Aber eines kann ohne Bedenken von beiden Biichern
gesagt werden: sie nehmen einen hohen Rang ein unter den Schriften, die
mit dem neuen Phinomen vertraut machen wollen. Die Titel lassen iibrigens
nicht einmal erkennen, wie sehr die Darstellung auf den modernsten
franzgsischen Syndikalismus als Objekt konzentriert ist. Aber freilich kann
weder eine Geschichte der Gewerkschaftsbewegung in Frankreich (1789 bis
1912) noch eine Darstellung der ,Arbeiterbewegung in Frankreich®, soweit

1) Paur Lours, Geschichte der Gewerkschaftsbewegung in Frankreich
(1789—1912). Autor. Ubersetzung von HeEpwie Kurucz-ECKSTEIN, herausg.
und mit einer Einleitung versehen von GusTAv ECKSTEIN. Stuttgart,
Dietz 1912. 307 8. (Mk. 2.50.)

Louts LEviNe Ph. D.,.The labor movement in France, a stady in revo-
lutionary syndicalism, with an introduction by Prof. FRAXKLIN H. G-
DINGS. (,Stud. in hist, econ. and public law* ed. by the faculty of pol.
science of Columbia University. Vol. XLVI Nr.3.) New York, Longmanns
Green & Co, 1912. Gr. 8° 212 8. (1.50 Doll.)
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sie die Gegenwart einbezieht, heute viel anderes sein als eine Erirterung
des syndikalistischen Problems.

Beide Biicher sind fiir sehr verschiedene Kreise bestimmt, das Buch von
Louls besonders fiir Arbeiter, in der Ubersetzung im besonderen fiir deutsche
Arbeiter, wendet sich also an einen weiten Kreis, wihrend das Buch LEvVINES
als ,study in revolutionary syndicalism“ wohl vor allem in wissenschaftlichen
Kreisen gelesen werden will.

Die ,Histoire du mouvement syndical en France* von Louis ist 1911 in
II. Auflage erschienen und nach ihr ist die vorliegende recht gute!) Uber-
setzung hergestellt mit den Anderungen, daB das 13. Kapitel des Originales,
das die internationalen Organisationen behandelt, in der Ubersetzung fort-
gelassen wurde, daB dagegen von Louls fiir die deutsche Ausgabe ein
Schlufkapitel beigesteuert wurde, in dem er den derzeitigen Stand der
Gewerkschaftsbewegung in Frankreich darstellt, um insbesondere zu zeigen,
daBl diese zum Unterschiede von der syndikalistischen Bewegung sich nicht
in einem krisenhaften Zustand befinde. Fast ein Drittel des ganzen deutschen
Buches bildet eine Einleitung von GusTAv ECRSTEIN, die eine Darstellung
des Syndikalismus und seiner Lebensbedingungen in Frankreich zum Gegen-
stand hat, und der wir die Aufmerksamkeit besonders zuwenden wollen.

Diese Einleitung zielt darauf ab, mit der &konomischen Vergangenheit
Frankreichs und der heutigen wirtschaftlichen Struktur des Landes vertraut
zu machen, soweit ans ihnen die Grundlagen fiir ein tieferes Verstindnis
fiir das eigentliche Thema und die Louissche Arbeit zu gewinnen sind. Die
Charakterisierung der okonomischen Struktur wird durch Gegeniiberstellung
der mafigebenden Verhiiltnisse Frankreichs einerseits, Englands anderseits
gegeben und es wird nicht in Abrede zu stellen sein, was ECKSTEIN annimmt,
dafB3 die langsame Entwicklung der GroBindustrie und das Vorherrschen von
Qualititsarbeit, sowie die in letzter Zeit trotz der allgemeinen Stagnation
lebhaft einsetzende Konzentration auf die Form, in der die Assoziations-
Idee, die Organisierung der Arbeiter, in Frankreich sich vollzogen hat, wirken
mufite. Die Eigenart der {ranzisischen Arbeiterorganisations-Gestaltung
bringt EcksTEIN in Beziehung zur Unsicherheit der Existenz der Arbeiter
hinsichtlich der, wie er behauptet, gestiegenen Gefahr der Arbeitslosigkeit.
Das besonders auffallende Wachstum der Frauenerwerbsarbeit bilde gleich-
falls ein fiir das Proletarier-Schicksal und seine Beurteilung sehr beachtens-
wertes Moment. Fir die Psyche und die geistige Verfassung der Prole-
tarier seien aber der wirtschaftliche Aufbau und die Entwicklungstendenzen
der Gesellschaft, in der sie leben, in erster Linie maGgebend, in Frankreich
also vor allem wieder der kleinbiirgerliche Charakter der stidtischen
Bevolkerung in den meisten Landesteilen, der Stillstand und teilweise Riick-
gang der Fertigindustrieen und der verhdltnismiBig langsame und fast ganz
auf ein eng umgrenztes Gebiet beschrinkte Fortschritt der schweren Industrie

1) Da und dort sind Unklarheiten, z. B. S. 270, Z. 17 und S. 272, Z. §,
durch ungliickliche Pronomen-Wahl, die bei Neuauflegung zu bessern wiiren.
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und des Berghaues, sowie der immer noch agrarische Charakter der franzosi-
schen Volkswirtschaft. ECkSTEIN kann seine These mit greitbaren GroBenvor-
stellungen belegen: wihrend fiir Deutschland 1907 (unter Zurechnung des
Kohlenbergbaus zur Industrie) unter den Erwerbstitigen eine Industriequote
von 40°b, eine Landwirtschaftsquote von 35,2 konstatiert werden konnte,
sind die entsprechenden Zahlen fiir Frankreich 31,7 und 42,7. Zudem wachse
in Deutschland die Industriequote auf Kosten der landwirtschaftlich Erwerbs-
titigen, wihrend in Frankreich der Anteil der industriellen Bevolkerung von
32,5 im Jahre 1901 auf 31,7 im Jahre 1906 zuriickgegangen, der der land-
wirtschaftlichen in derselben Zeit von 41,8 auf 42,79, gestiegen sei.
EcksTEIN iibernimmt die Hervorhebung dieser Gegensitze mit einer
allgemeineren Charakterisierung der ,schweren wirtschaftlichen Depression®,
aus der Frankreich seit dem Sturze des Kaisertums erst allméhlich in letzter
Zeit zu regerem okonomischen Leben gelangt sei, den Darstellungen LEROY-
BrAULIEUS, hauptsichlich aber E. LEvAssEURs und BERNH. MEHRENS, viel-
leicht doch mit etwas zu wenig Genauigkeit, denn die Gegeniiberstellung
von franzosischen wirtschaftsstatistischen Daten vor und nach 1870/1 gegen-
einander ist ohne Hinweis auf die Wirkung des Ausscheidens von Elsaf}-
Lothringen unkorrekt und LEVAssBEURs Darstellung 1i0t zudem keinen
Zweifel, daB die Periode 1869—1905 nichts weniger als einheitlich war?). -
Den Uunterschied zwischen der Arbeiterbewegung Englands und jener
Frankreichs in der Zeit, da die Massenpsyche die ¢konomischen Grundlagen
der sozialen Gegensitze zu erfassen begaon, hat ECKSTEIN mit Recht dadurch
gekennzeichnet, dafl er die Chartistischen Bewegungs-Schlagworte, die
Forderungen, die ein O’BrIEN verfochten hat, der Ideologie SAINT-SIMONS
und seiner Anhidnger gegeniiberstellte. Auch darin wird ihm wohl beizu-
stimmen sein, daB unter dem Einflul ProUDHONs auch noch viel spiter
»eine durchaus kleinbiuerliche und kleinbiirgerliche Lehre die soziale Ideologie
Frankreichs beherrscht habe“. Es ist auch nicht zu verkennen, daf} ander-
wirts dhnliche Vorginge und Zusammenhinge massenpsychologischer Art
sich beobachten lassen wie jene franzosischen, die ECESTEIN damit kenn-
zeichnet, daBl er den Kleinbiirger in einer natiirlichen Gegensitzlichkeit zum
Staat stehen 1d8t, wihrend ihn mit der Stadt wenigstens historisch begriindete
Sympathien verbinden. Der Kleinbiirger ist gegen den Staat, der die Gewerbe-
freiheit gebracht habe, aber die Steuern auflade, aufgebracht und erkenne
hichstens die Kommune als berechtigten Verwaltungskorper an. Daher neige
das Kleinbiirgertum zum Anarchismus zur Bekimpfung jeder Zentralgewalt.
Ganz anders das groBindustrielle Proletariat, dem der Produktionsprozcli selbst
die Notwendigkeit einheitlicher Leitung zeige. Der Proletarier sei gegen die
Regierung nur, weil er in ihr das Vollzugsorgan des Willens der herrschen-
den Klassen sieht; gegen die systematische Leitung und Kontrolle der
Produktion, fiir die der Kleinbiirger kein Verstindnis habe, sei der Proletarier
nicht. Der mit dem GroBgrundbesitz politisch zu einer monarchistischen

1) LEVASSEUR, Questions ouvriéres et industrielles en France sous la
troisiéme republique I. Kap., insbes. 8. 90 ff. und 156 ff.
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Gruppe vereinigten Finanzaristokratie stehe das Kleinbiirger- und Bauerntum
ziemlich unvermittelt gegeniiber und suche Hilfe beim Proletariat und aus
diesem Anlehnungsbediirfnisse sei auch die sozialpolitische Tendenz des
radikalen Kleinbiirgertums, das vor allem in den Stadtverwaltungen sitzt,
zu erkldren.

Die Mittellosigkeit tritt als typische Eigentiimlichkeit der franzsischen
Gewerkschaften deutlich hervor: Unterstiitzung durch die Stadtverwaltungen,
also die biirgerliche Gesellschaft, werden notwendig. Das ganz unzuléingliche
System der gelegentlichen Sammlungen in Streikfdllen tritt allenthalben in
die Erscheinung und trigt nicht eben zur Kriftigung der Stellung der
Streikenden bei. Der Streik mufi also im ersten Ansturm zum Sieg fiihren,
andernfalls sei die Erfolg-Wahrscheinlichkeit ganz besonders gering und der
StraBenkrawall selbstverstindliche Erscheinung. Die aulerordentliche Schwiiche
der Zeitungen des proletarisehen insonderheit des gewerkschaftlichen Interesses
steht damit in voller Ubereinstimmung.

ECKSTEIN weist in weiterer Konsequenz die Auffassung zuriick, daf die
volkerpsychologischen Qualititen des Franzosen, natiirlicher Mangel an
Disziplin, Leidenschaftlichikeit, revolutiondrer Ungestiim den Franzosen fiir
den Gewerkschafts-Kampf ungeeignet mache, was z. B. GRIFFUELHES be-
hauptet. Der Syndikalismus mit den ihm eigenen Begleiterscheinungen der
Arbeiterbewegung sei gar nicht ausschlieBlich herrschend und die Reformisten
seien auf nicht weniger als die Hilfte der Arbeiter zu veranschlagen (8. 821).
Anderseits finde die Auffassung, daB nicht volkerpsychologische Momente
fiir die Erklirung der Entwicklung in Frankreich heranzuziehen seien, ihre
Stiitze in dem Charakter der osterreichischen (Gewerkschafts-Ideologie der
70er und 80er Jahre, die von den Gewerkschaften auch nichts anderes als
die Vorbereitung der Zukunftsstaats-Wirtschaftsfiihrung erwartet und von
diesem Gesichtspunkte aus alle Reformarbeit fiir iiberfliissig erklirt habe,

Wir vermigen diese Anschauung EcksTEINs nicht ohne weiteres hinzu-
nehmen; und zwar ungeachtet der territorialen Gruppierung der sogenannten
,Reformisten® einerseits, der ,Revolutiondre“ anderseits. Denn das spricht
ja in der Tat scheinbar fiir die EcksTtEINsche Deutung, wenn im nérdlichen
Frankreich, wo die groBindustrielle Konzentration fiir die Gewerkschafts-
bewegung ein ganz anderes Milieu geschaffen hat als in dem kleinbiirgerlichen
Siiden, eine den deutsch-englischen Verhiltnissen nahekommende Gewerk-
gchaftsenergie (wohl mit unter dem eigenartigen Einflusse des Guesdismus)
aufgekommen ist, wihrend der Syndikalismus aufer in Paris gerade in den
siidlichen und siidéstlichen Landesteilen und zwar gerade den Gebieten des
Handwerks und der Hausindustrie heimisch sei.

Aber zu dieser territorialen Differenzierung stimmt auch die Annahme
vilkerpsychologischer Faktoren. Es ist doch kein Geheimnis, da die Arbeiter-

1) Zu vergl. CHALLAYE, Syndicalisme revolutionaire et syndicalisme
reformiste (1909).
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bevilkerung des Nordens in hohem MaBe fremde Elemente aufgenommen hat,
wallonische, vlimische und deutsche, die im Siiden felhlen. Aber selbst wenn
man davon absieht, ist die Verschiedenheit des gewerblichen Charakters im
Norden und Siiden wohl nicht als causa causans anzusehen, sondern sie ist
selbst mit bedingt durch vélkerpsychologische Eigentiimlichkeiten. Nur muf
man diese ja nicht gerade im engsten Verstande der natiirlichen, insbesondere
der Temperamentsanlage fassen, sondern mit einbeziehen alle jene Elemente der
durchschnittlichen Seelenverfassung, die ihren Ursprung in Erziehungsein-
fiissen und Milieuwirkungen haben. Wir kommen darauf zuriick. Und was
Osterreich anlangt, ditnkt mich die anarchosozialistische Phase der Arbeiter-
bewegung recht unabhingig von kleinbiirgerlichen Einfliissen. Hier einen
Zusammenhang zu behaupten” in dem Sinne einer soziologischen Gesetz-
méBigkeit ist mindestens gewagt. Ubrigens setzt sich BECKSTEIN auch
geradezu in Widerspruch zu Lourls, der eine Wandlung im v&lkerpsycho-
logischen Charakter der Franzosen behauptet und ihr eine gewisse Tragweite
zuschreibt. Auch was man sonst noch gern annehmen michte, daf man es
mit Jugenderscheinungen, wenn auch nicht eben Kinderkrankheiten der
Gewerkschaftsbewegung zu tun habe, wird von ECKSTEIN bestritten (8. 87).

Die syndikalistische Ideologie sei vielmehr nichts anderes als eine
Spiegelung der wirklichen Verhiltnisse. ,So lange die gewerkschaftliche
Bewegung so schwach war, daf3 der Streik nur ein spontaner Ausbruch der
Verzweiflung war, der jeder Regelung spottete, ein Elementarereignis, da
mufite die Vertréstung auf den gewaltigen Generalstreik, der die biirgerliche
Welt in Triitmmer schlagen und dem Proletariat ihre Schiitze iiberantworten
wird, iiber die augenblickliche Ohnmacht hinwegtiduschen.
Je mehr die Gewerkschaftsbewegung erstarkte und das Proletariat zu ge-
ordneter systematischer Fithrung des Kampfes befihigte, desto mehr muflte
der heute ausfiihrbare partielle Streik in den Vordergrund treten... Tat-
giichlich bieten die moch so unentwickelten Gewerkschaftsverhiiltnisse Frank-
reichs den Schliissel zum Verstindnis des revolutiondren Syndikalismus.* In
der Darlegung dieser Entwicklung und dadurch der Notwendigkeit des
Syndikalismus als einer Durchgangsform liege die Bedeutung des Buches
von Louis. Worauf die Theoretiker des Syndikalismus mit Fingern hin-
weisen, die Schwiichen der Gewerkschaftshewegung in Frankreich leugnet
EcKSTEIN nicht, aber nicht dic Gewerkschaftsbewegung werde daran zugrunde
gehen, sondern der Syndikalismus, die Ideologie, die sich der proletarischen
Welt aufgedriingt habe. Die vom Syndikalismus geweckten Illusionen hitten
einst einen gewissen Wert und Nutzen gehabt, indem sie dem niedergedriickten
Proletariat iiber das Alltags-Elend hinweggeholfen haben, heute seien die
Tlusionen verderblich, sie hindern das Proletariat an der Eroberung der
Macht, die der Syndikalismus ihm von vornherein zuerkannt hitte. ,Der
Syndikalismus ist heute keine bloB franztsische Erscheinung melr; aber
abgesehen von Italien tritt er in allen Lindern stets nur als Ideologie —
der ungelernten Arbeiterschichte auf, die bisher von der Gewerkschafts-
bewegung jener Linder stiefmiitterlich behandelt wurden,* ECKSTEIN
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empfindet selbst, daB der Syndikalismus der ungelernten Arbeiter Englands
und Amerikas nichts mit der kleinbiirgerlichen Denkungsart zu tun habe.
Fiir die Erscheinung dort scheint er die Erklirung darin zu erblicken, daf
diese, von der Bewegung der Arbeiteraristokratie praktisch ausgeschlossen,
nicht imstande aus eigener Kraft die erforderlichen Kriegsmittel bereit zu
stellen, der Ubermacht der groSkapitalistischen Unternehmerverbinde fast
wehrlos gegeniiber gestellt, nach einer Form der Gewerkschaftshewegung
Ausschau halten miissen, die ihren besonderen Bediirfnissen Rechnung trage.
Als solche biete sich ihnen der Syndikalismus. ,Gerade aber weil
dieser die unverkennbaren Merkmale seiner kleinbiirger-
lichen Herkunft an sich trigt, kann er in die Reihen des grofiindu-
striellen Proletariats nicht allzu tief eindringen und muB hier auch sofort
Anderungen erleiden* (8. 92).

Was aus EokstrINs Einleitung iiber den Syndikalismus und seine
Lebensbedingungen in Frankreich vor allem Gestalt gewinnt, das spricht
auch aus jedem Kapitel des Louisschen Buches: der starke und in gewissem
Sinn abgeklirte Glaube an die Kraft des alten Gewerkschaftsgedankens, wie
er in der englischen und der deutschen Gewerkschafts-Bewegung Gestalt
und Leben gewonnen hat. Im einzelnen bleibt iiber diesen Teil des ganzen
Buches fiir den Referenten nicht viel zu sagen. Es ist im engen Rahmen ein
Seitenstiick zu dem Standardwork der WEBB, das nur die franzosische Gewerk-
schaftsgeschichte viel mehr freilich, wie es ja dem franzgsischen Arbeiter-
wesen an sich entspricht, auf den groBen allgemein politischen Hintergrund
projiziert und zudem stiirker durchsetzt mit psychologischer Wiirdigung der
Ideologie wie der Gestaltungen der Gewerkschaftswelt.

Der Stoff ist ziemlich konsequent chronologisch gegliedert: erst eine
beiliufige Geschichte der beiden Vorliduferstadien der eigentlichen Gewerk-
schaftsbewegung, der Hilfskassen und der Widerstandskassen (4. und 5. Kap.)
dann nach einer Schilderung der Bewegung von 1848 (6. Kap.) und jener
des zweiten Kaiserreiches (7. Kap.) eine im grofen und ganzen wissen-
schaftlich zu nennende Darstellung der eigentlichen Gewerkschaftsbewegung
Frapkreichs. Mit vielemn, ja in gewissem Sinne allzureichem Detail wird die
Ausbreitung der lokalen, beruflich gegliederten Assoziationsformen beschrieben
und auf bestimmte treibende Ursachen zuriickgefithrt, werden die Umstinde
analysiert, unter denen die Gruppierung dieser lokalen Vereinigungen zu
lokalen und spiter interlokalen teils Fach- teils Industrieverbinden vor
sich gegangen ist, die Mittel, mit denen sie zu wirken suchen und der
Umfang dieser Organisationen (10. Kap.). Die sich anschliefende Ersrterung
der — zeitlich aber fiir den Kampf frither als die Verbiinde bedeutsam
gewordenen — Arbeitsbirsen, jenes eigenartigen Organismus?), der in einem
gewissen bewuBten Unterschied von den Industrie- und Fachverbinden die

1) Wir mochten aber nicht unterlassen zu betonen, dafl die lokale
Konzentrierung der Arbeiterorganisation in manchen Stddten Deutschlands
im ;Gewerkschaftskartell® wohl auch zu sehr straffer Wirksamkeit
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Arbeiterschaft einer Stadt unter gemeinsamen Statuten vereinigt (11. Kap.)
fiihrt zur Wiirdigung der Zentralorganisation des Gesamtproletariats in der
Confédération générale du travail. Die Darstellung schlieBt mit einer
,Theoric des Syndikalismus® (18. Kap.); wie erwihnt ist fiir die deutsche
Ausgabe in einem letzten (14.) Kapitel der gegenwiirtige Stand der gewerk-
schaftlichen Organisation in Frankreich und insbesondere die sogen. Krise in
der Gewerkschaftsbewegung, die Elemente der Zersetzung -einerseits, jene
der kriiftigeren Konzentration und der strammeren Disziplinierung anderseits
besprochen.

Wir konnen die Darstellung Louts nicht fiir so sehr gegliickt erachten.
Unsere Bedenken richtet sich einmal gegen die Form, insofern der Verf.
mit einer ziemlich weitgehenden Vertrautheit der Leser mit dem politischen
Parteiwesen Frankreichs rechnet. Der Herausgeber der deutschen Ausgabe
hat sich durch zahlreiche Noten bemiiht, diese Schwiche des Buches zu be-
seitigen. Gewisse Unklarheiten sind, fiir den Nicht-Franzosen wenigstens,
nicht zu iiberwinden gewesen!). Formell ungiinstig diinkt uns auch die Art,
in der das Detail iiber einzelne Gewerkschaften in die Gesamtdarstellung
eingeflochten ist. Es ist einerseits zu wenig, um die Zusammenhiénge ganz
zu durchschauen, die damit illustriert werden sollen, anderseits zu viel, inso-
fern der im Text verfolgte Gedankengang zu lange unterbrochen wird, soda
schon durch Verweisung eines Teiles des Details in Noten oder einen Anhang
viel gewonnen werden konnte.

Inhaltlich kommen wir iiber den Eindruck nicht hinweg, daB bei der
Darstellung der neuesten Entwicklungsphasen der Wunsch einer bestimmten
Weiterbildung allzusehr Gevatter gestanden ist. Louis’ starker und er-
frischender Glaube an die Zukunft der Gewerkschaft konnte natiirlich unbe-
denklich zur Geltung kommen. Nach der geradezu sprichwortlich gewordenen
Zersplitterung in der Organisationspraxis (vgl. S. 113!) stellt sich ja die der-
zeitige Sachlage, ja wir mochten meinen die Existenz der Confédération générale
du travail (C.G.T.) allein als eine Rechtfertigung des Loulsschen Stand-
punktes dar. Ja es mag auch berechtigt sein, von der steigenden politischen
Abneigung des Proletariats sich einen groBSen Impuls fiir die konomische
Konsolidierung der Arbeiterschafts-Energien zu versprechen und es mag
richtig sein daB z. B., wie Louis annimmt, die Gewerkschafts-Union 1894
gegeniiber der Union der Borsen deshalb vornehmlich unterlegen sei, weil
jene sich in reine Politik verloren, ein Gebiiude auf theoretischer Grundlage
errichtet héitten, ohne die praktisch wirksame Kleinarbeit zu leisten (S. 2b4).

gelangt mindestens #hnlich wie in den ,bourses“; nach Lours Darstellung
(8. 237) konnte man meinen, eine solche fehle in Deutschland wie in Eng-
land ginzlich.

1) Z. B. das so wichtige Verhiiltnis der Guesdisten, Allemanisten ete. zu
den Organisationen wird wiederholt beriihrt, aber auch immer als bekannt
vorausgesetzt. Vgl. dazu aufklirend LAGARDELLE, Die syndikalistische Be-
wegung in Frankreich, Arch. f. Soz., Bd. 26 8. 97.
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Wogegen wir uns wenden, das ist vor allem das Licht, in das die syndi-
kalistische Richtung geriickt erscheint. Der Gegensatz zwischen Reformisten
und Revolutioniren wird definiert: dort vorsichtig berechnendes Vorgehen,
systematische Entwicklung mit AusschlieBung unvermittelter Spriinge hier
giinzliche Umwandlung des Gkonomischen Systems als Folge einer mehr oder
weniger plotzlichen Krise (S.266). Mag dieser Gegensatz in der Praxis
tatsichlich weniger schroff wirksam werden; dennoch wiire es besser gewesen
geradewegs zu sagen, dal Mangel an Konsequenz auf Seite der Syndikalisten
dies bewirke. Nicht aber wie Louls den Syndikalismus zu einer Fortschritts-
partei herabzudriicken, was er tut, wenn er das Wesen der action directe
damit zu kennzeichnen sucht, daB der Syndikalismus mit der action directe
nur darauf abziele, daf die im Wandel begriffenen Beziehungen der Interessen
und Schichten, die das geschriebene Gesetz immer doch nur bestitigt, durch
stindigen Druck seitens der Arbeiterschaft abgeéndert werde. Diese Deutung
scheint mir nach anderen Informationen!) mit den Tatsachen nicht mehr
vereinbar. Auch aus EcksTEINs Einleitung gewinnt man einen anderen
Eindruck.

Louls erwartet sich fiir die Zukunft die Ausbildung eines Mittelweges
zwischen Reformismus und Revolutionismus, der mehr in der Richtung des
letztgenannten fithren werde (S. 268). Es gehort natiirlich eine eigenartige
Deutung des ,Revolutionismus“ dazu, wenn man angesichts der Tatsachen —
z. B. Boykottierung des Altersversicherungsgesetzes — das Vorhandensein
einer krisenhaften Wendung im Gewerkschaftswesen bestreitet (S. 291).
Innere Widerspriiche sind es also, die in dem Buche zum Widerspruch
herausfordern, weshalb es weniger geeignet erscheint, speziell in Arbeiter-
kreisen verbreitet zu werden, als sein Herausgeber — dessen Verdienst um
Ubersetzung und Herausgabe ibrigens nicht geschmilert werden soll —
offenbar meint.

Was die Klarheit und Ubersichtlichkeit anlangt, diirfte wohl das Buch
LevINEs derartigen Zwecken besser zu dienen geeignet sein. Es 146t wur
allerdings gewisse fiir die Geschichte der Gewerkvereinsbewegung wichtigere
Vorginge unberiicksichtigt, weil es die historische Perspektive iiberhaupt nur
einleitungsweise bringt., [brigens ist es nicht ohne Details und insbesondere
die Genesis des Koalitionsverbotes, das in seiner ersten Gestalt (Loi LE CHA-
PELIER 1791) ganz ausdriicklich gegen die Arbeiterkoalitionen gerichtet war,
ist von LEVINE in seinem I. Kapitel recht eingehend behandelt. Aber der
Verf. erklirt nur jene Tatsachen und Ideen aus dem Entwicklungsgang
schildern zu wollen, die zur Entstehung des Syndikalismus gefiihrt haben
und diese Devise kommt der ganzen Arbeit sehr zugute. Die Darstellung
hat ihre Zeit stets im Auge. Und wenn LEVINE in seinem Vorwort sich
fiir berechtigt und verpflichtet erklirt, Gefiihle bei der Darstellung nicht

1) Man vgl. z. B. den Artikel des gut unterrichteten Korrespondenten
S der ,Frankfurter Zeitung* vom 27. X. 1912, 4. Morgenblatt ,Die Lehre des
franzosischen Syndikalismus“, auch Cornélissen a. unten a. O.
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auszuschalten, sondern geradezu in jene Gefiihle einzudringen und sie wieder-
zugeben, die die zu schildernden Tatsachen in der Wirklichkeit begleitet
haben, so kénnen wir nur sagen, dafl in der Tat diese Auffassung von der
wissenschaftlichen Reinheit, insbesondere der deskriptiven Arbeit dem Flusse
der Darstellung nur zum Vorteil gereicht. Auch die rein wissenschaftliche
Arbeit kann und soll in dem Sinne kiinstlerisch sein, da8 der Verf. ab-
wechselnd mit dem Fiihlen und mit dem Denken aus der Darstellung zum
Leser spricht, wenn nur das Streben nach Wahrheit ihn leitet, und dieses
Fiihlen nicht jenes ist, das durch die Tatsachen in dem Schreiber ausgelsst
wird, sondern das dieser als Begleitung der Tatsachen bei den handelnden
Menschen glaubt voraussetzen zu kinnen. Ein Standpunkt, der rein metho-
dologisch vielleicht nicht ganz einwandfrei sein diirfte, der aber, ein strenges
ehrliches Eindringen in alles verfiighare Quellenmaterial vorausgesetzt, die
groBartigaten Leistungen begriinden helfen kann. Nicht ohne Recht bemerkt
der Verf.: Wiirde die Geschichte des Syndikalismus indifferent oder kritisch
dargestellt, so wiirde die ganze Kraft und Farbe, mit der die syndikalistischen
Ideen in der Vorstellung ihrer Vertreter auftraten, verloren gehen; es miifite eine
schwache unwahre Darstellung geben. Es sei besser moglich, der Wahrheit
niher zu kommen, wenn man versucht zu fithlen und zu denken wie ein
revolutionirer Syndikalist. LEVINEs Buch ist aber — das sei vorausgeschickt —
keineswegs kritiklos gehalten. Wir kommen darauf zuriick.

Die Behandlung des ganzen Stoffes liit da und dort einen jugendlichen
Verfasser vermuten, aber die Uberlegenheit, mit der die Tatsachen in Be-
ziehung zueinander gebracht, in ihrer Tragweite erfafit und gewiirdigt
werden, wie insbesondere auch die Menschen in ijhrer Bedeutung fiir die
Entwicklungen eingeschitzt werden, all dies weist auf groBen Scharfsinn
und eine gewisse Abgeklirtheit des Urteils hin, wie man es nur bei reifen
Minnern zu finden pflegt. Wir sehen von den gerade durch Ubersichtlich-
keit sich auszeichnenden ersten Kapiteln, in denen das so sehr allmihliche
Werden der C.G.T. geschildert wird, in der Hauptsache ab'), heben aber
hervor, dafl auch dieser crste Teil der Gesamtdarstellung eine Reihe u, E.
treffender kritischer Wiirdigungen bringt, so z. B. die famose Wiirdigung
PrLrouTIERS (S. 75 ).

Das viel aktuellere Material liefern die folgenden Kapitel: V: ,die
Doktrin des revolutioniren Syndikalismus“, worin hauptsichlich die Methoden
des Syndikalismus und seiner ins Gebiet des Prinzipiellen einschlagenden
Begleiterscheinungen erértert und erklirt werden, also nebst den Mafinahmen
der direkten Aktion dies véllige Absehen von der Heterogenitit der geeinten
Individuen, die Bedeutungslosigkeit von Religion, Rasse, politischen ldeen,
Weltanschauung usf., der Kampf gegen den Staat, Antimilitarismus, Anti-
parlamentarismus, Antipatriotismus und als positives Element der skonomische

1) Die Kapitel behandeln I. die Arbeiterbewegung in Frankreich bis zur
Kommune, II. die Entstehung der C. G.T. (1871—1895), III. den Verband
der Arbeitsborsen und IV. die Wirksamkeit der C.G. T. von 1895—1902.

Archiv f, Geschichte d. Sozialismus V, hrsg. v. Grinberg. 12
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Foderalismus. Beachtenswerte Bemerkungen iiber die conscious minority,
ihren EinfluB, ihr Verhiltnis zur Aktion der parlamentarischen Vertretung,
zum demokratischen Prinzip usw. beschlieBen das Kapitel mit der offenen
Frage nach dem eigenartigen Verhiltnisse der Fiihrer zur Bewegung. Das
nichste (VL) Kapitel gibt durch eine kritische Behandlung der Theorien des
revolutioniren Syndikalismus wenigstens in der Hauptsache eine Antwort.
Im Vordergrunde der Erorterung steht die literarische Erscheinung
GrORGES SorEL, der Methaphysiker des revolutioniren Syndikalismus, wie
ihn JAURBS genannt hat. LuvINe priift SoreEL auf die von diesem be-
hauptete Treue des Syndikalismus gegeniiber MARX, was umso notwendiger
erscheint, als SoreL die Ergénzung der marxistischen Lehre fiir unerlidBilich
erachtet und auch tatsiichlich vornimmt. LEVINE erhebt auf Grund dieser
Untersuchung den schweren Vorwurf gegen SOrEL, daB} er den ,irresistible
character® der logischen Kategorie ,Notwendigkeit® gar nicht erfaBt habe,
und kommt damit selbstverstindlich zu einer negativen Entscheidung iiber
die MArX-Treue wenigstens der SorELschen Ideologie.

LEVINE beriihrt den Gegensatz SoreLs zu anderen Theoretikern des
Syndikalismus und insbesondere untersucht er auch vorsichtig die Rolle, die
LAGARDELLE in der theoretischen Fundierung der syndikalistischen Ideenginge
zuzuerkennen ist. Aber LEVINE tritt in Ubereinstimmung mit CORNELISSEN,
der dies schon 1910 in sehr klarer Form getan®), ausdriicklich und aufs
entschiedenste der ,Mythe“ entgegen, die vor allem von SOMBART, aber auch
sonst im Ausland verbreitet worden sei, daBl SOREL und seine Schiiler die
Theorie des Syndikalismue im Gegensatz zu dem parlamentarischen Sozialis-
mus begriindet haben und daf sie ihre Lehre einem mehr oder weniger
groBen Teil der organisierten Arbeiterschaft Frankreichs beizubringen ver-
mocht hitten. Ganz im Gegensatze betont LEVINE unter Berufung auf die
Intellektuellen des Syndikalismus selbst, daB die charakteristischen Elemente
des Syndikalismus von Arbeiterkdpfen produziert worden seien; er schrinkt
die Bedeutung der Intellektuellen dahin ein, da sie eine Gruppe von
Literaten seien, die die syndikalistische Bewegung von auBen beobachteten,
dadurch zu ihren Reflexionen und Ideen gekommen seien und gemeint hiitten,
die sozialistischen Ideen durch die frische, originelle Kraft der syndikalisti-
schen Bewegung auffrischen zu kdnnen.

Die Intellektuellen seien freilich gelesen worden, aber nicht anders wie
Jaurks, KrRAPOTKIN, PROUDHON u. a, Sie litten dadurch natiirlich wie
diese auf die Individuen EinfluB gewonnen, so also zur Verbreitung des
Syndikalismus wohl beigetragen. Aber nicht einmal das lasse sich von
allen behaupten, z. B. nicht von Sormr, dessen Weltanschauung, durch und
durch bewuBt pessimistisch, fiir die Masse ganz und gar nicht passe, die
sich doch von einem Glauben an die Zukunft tragen lassen miisse und nicht
von einer Lehre ergriffen werde, die, wie es gerade SorEL tut, den Kern-
punkt des syndikalistischen Vorstellungskreises, den Generalstreik und seine

1) Arch. f. Sozialw. Bd. XXX, 8. 148 ff.
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Wirksamkeit als eine ,soziale Mythe“ hinstellt. SoREL und BERTH hitten
ihre eigene Stellung iibrigens dadurch auflerordentlich geschwicht, daB sie
ihre Mitarbeiterschaft bei einer neomonarchistisclien Revue zugesagt haben.

LEVINEs eigene Auffassung von der Entstehung des Syndikalismus hat
unzweifelhaft viel fiir sich. Ein gewisser Einflul auf die Entwicklung
revolutionir-syndikalistischer Ideen innerhalb der Gewerkschaftsorganisation
Frankreichs sei den Anarchisten unbedingt zuzuschreiben, die in die Syndi-
kate wieder in griBerer Menge eingetreten waren. In gewissem Sinne sei
auch nicht zu leugnen, daf der Syndikalismus als eine von einzelnen (z. B.
PELLOUTIER) bewuBt vollzogene Riickkehr zur alten Internationale zu
ProupHON, Marx und BAxuNIN aufgefalit werden kionne. Aber die viel
wichtigeren Faktoren seien die Verhiltnisse, unter denen sich die gewerk-
schaftliche Bewegung in Frankreich vollziehen mufl: die Arbeiter, verschie-
denen sozialistischen Gruppen angehérend, fanden sich auf dem gemeinsamen
Boden der Gewerkschaft und mufiten dort ihre Gegensitze zuriickstellen,
ihre Beriihrungspunkte stirker in den Vordergrund riicken. So ist durch
einen Eliminationsprozef einerseits, gegenseitige Beeinflussung anderseits
ein Kern von gemeinsamen Ideen herausgearbeitet worden, der, die
Quintessenz aller;sozialistischen Theorien aufsaugend, zu dem wurde, was
als revolutionirer Syndikalismus bekannt ist.

Das VIL Kap. (The general confederation of Labor since 1902) enthilt
eine dankenswerte Zusammenstellung der wichtigsten Daten aus der syndi-
kalistischen Bewegung der letzten Jahre und mit einer Charakterisierung
des Syndikalismus und einer Erorterung seiner Lebensbedingungen im
VIIL. Kap. schlieBt die Darstellung, der eine reichhaltige Bibliographie an-
geschlossen ist.

In dem letzten Kap. liefert LEVINE den Beweis, daf er der ganzen
Erscheinung des Syndikalismus vor allem von einer Seite her gerecht zu
werden bestrebt war, die, wie wir bei der Besprechung des Louisschen
Buches sahen, von anderen nicht nur vernachlissigt, sondern sogar absicht-
lich in das Dunkel des Hintergrundes geriickt wird: von der psychologischen
Seite. LEVINE sieht im Franzosen freilich nicht nur den nach der
Temperaments-Seite in bestimmter Richtung veranlagten Romanen, sondern
auch den Triger einer groBen revolutioniiren Vergangenheit. Der franzisische
Arbeiter wichst auf in der Bewunderung der Minner der groBen Revolution,
seine eigene Zeit ist voll von revolutioniren geheimen Biinden, Erhebungen
und revolutioniren Kampfen. Er verehrt das Andenken an 1848, insbesondere
die Juni-Tage, sein Mitleid und seine Sympathie sind gefesselt von den
Ereignissen der Commune. Auf ein und einhalb Jahrhunderte zuriickblickend
vermag er nur Unbestindigkeit in der Politik zu erkennen und in ihm wichst
so die Uberzeugung, daB ,seine“ Revolution kommen miisse wie die Revo-
lution des dritten Standes (Tiers Etat) gekommen ist.

So wie in Verbindung mit dem Verlangen nach baldigster vélliger
Emanzipation diese Tradition den revolutioniiren Geist zeitigt, so ist es auch
vor allem wohl die Psyche des franzdsischen Arbeiters, deren Eigenheit

12*
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auch die wichtigste materielle Ursache von MiBerfolgen der franzisischen
Arbeiterbewegung zu erkliren vermag: den Mangel an Mitteln, die Armut
der Syndikate. Sie entspricht der Abneigung des Franzosen gegen direkte
Abgaben. Das scheint uns doch noch das viel wesentlichere als die Niedrig-
keit der franzisischen Arbeitslohne, die LEVINE als Ursache dieser Armut
angibt (S. 197), denn die Differenz der franzosischen Lohne z. B. gegeniiber
den deutschen steht in keinem Verhiltnisse zu der Verschiedenheit der
Leistﬁngen der beiden nationalen Arbeiterschaften fiir ihre Berufs-
organisationen.

Umso richtiger scheint mir die Krklirung der revolutioniren Taktik des
Syndikalismus und die Anwendung der Gewaltmittel der direkten Aktion
damit, daB gerade wegen der finanziellen Schwiche der Syndikate eine grofie
Bewegung nur erreicht werden kann, wenn das ganze Land in Erregung
versetzt wird, indem durch die Formulierung einiger allgemeinen Forderungen
ein Appell an alle Arbeiter gerichtet wird und andererseits die Arbeitgeber
in Entsetzen gejagt werden.

LeviNge hélt eine mehr oder minder katastrophale Wendung in Frank-
reich fiir wahrscheinlich. Es weisen die Daten, aus denen LEVINE ein
Urteil iiber die Verbreitung des syndikalistischen Ideenkreises zu gewinnen
sucht, darauf hin, daf hinter der Devise des Syndikalismus trotz des
Mangels an Finanzkraft bei den Organisationen eine gewaltige Macht steht.
Mogen auch nur die 400000 Mitglieder der C. G. T, verlifiliche Syndikalisten
unter den 10 Millicnen franzisischer Arbeiter sein: immer kommt es ja auf
eine ,conscious minority* an, die die Massen leitet, mag diese Tatsache auch
dem demokratischen Prinzip Hohn sprechen. Und was der conscious mino-
rity Macht schafft, das ist die ungeheure Kraft des (laubens an die Freiheit
der Arbeit, und wenn diese Kraft im Gewande hoclhiténender Phrasen an die
Massen herantritt so ist dies, wie LBVINE wohl nicht mit Unrecht meint,
nur ein Umstand mehr die Massen zu erobern und fiir eine Aktion zu
gewinnen.

Auch hierfiir also, fiir die Beurteilung der Bedeutung der ganzen Be-
wegung sind die massenpsychologischen Grundtatsachen unentbelrlich und
wir méchten das Verdienst LEvVINEs, das richtig erkannt zu haben, nochmals
betonen. Es ist ein gutes Buch, das er uns gegeben hat, in der Form ge-
cschickt, weil sehr iibersichtlich und inhaltlich durch die Vertiefung in das
Material und die Fiille der Gesichtspunkte reich. Uber dem Streben, sich
in das Empfinden der Syndikalisten zu versenken, hat er den Standpunkt
fiir die Kritik nicht verloren.

Die Kontrolle fiir die Richtigkeit seines Gedankenganges wird ja freilich
erst die Welt der Tatsachen bringen. Es liegt ja zu nahe, die Frage aufzu-
werfen, ob sich mit Levines Auffassung das Vordringen syndikalistischer Ten-
‘denzen in die nicht-franzisische oder noch allgemeiner nicht-romanische ?)

1) Zu vgl. iiber die Ausbreitung des internationalen Syndikalismus Cor-
NELISSEN im Arch. f. Sozalw. Bd. 86, 8. 125: Die neueste Entwicklung des
Syndikalismus.
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Arbeiterwelt vereinbaren lifit. Und mit dieser Frage steht wieder die weitere
in Zusammenhang, ob die Verbreitung des Syndikalismus, insbesondere in
germanischen Arbeiterkreisen Aussichten hat. Die erste Frage ist bis auf
weiteres zu bejahen, insofern das AusmaB, in dem der Syndikalismus bisher
in nicht-romanischen organisierten Arbeitermassen aufgekommen ist, diese
Bewegung nur als Unterstromung erscheinen 1ift, fiir die eine wirklich
maBgebende conseious minority vorliufig wenigstens nicht vorhanden zu sein
scheint. Zur zweiten Frage kann wissenschaftlich natiirlich nur ganz hypo-
thetisch im Hinblick auf die erdrterten Voraussetzungen des Syndikalismus
Stellung genommen werden. Wenn LuvINEs Auffassung richtig ist, daB die
eigenartige psychische Durchschnitts-Verfassung des Franzosen eine so grofie
Rolle fiir das Aufkommen des Syndikalismus spielt, dann hat der Syndikalis-
mus, wo diese psychologische Voraussetzung fehlt, also aullerhalb Frankreichs
und auBerhalb des politisch wohl #hnlich stets-bewegten italienischen Volkes
mindestens unvergleichlich geringere Entwicklungs-Mdglichkeiten,
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Mitgeteilt und erldutert von

N. Rjasanoff (Wien).

I. Bakunin und Karl Marx.

Obwohl die Bekanntschaft zwischen BAKUNIN und MARX — wenngleich
mit groBen Unterbrechungen — fast fiinfundzwanzig Jahre dauerte: von 1843
bis Ende 1868, haben sie doch sehr selten brieflichen Verkehr gepflegt.
Alles was wir von ihren personlichen Beziehungen wissen, stammt fast aus-
schlieBlich aus den Aussagen, die jeder iiber den anderen machte. Und war
Marx in diesen Aussagen sehr karg, so hat umgekehrt BAKUNIN oft Ge-
legenheit genommen, um seine ,rapports personnels avec MARX zu schildern.

Trotzdem war aus beider Munde bekannt, da sie in den 60er Jahren
einige Briefe gewechselt haben. Bis jetzt ist jedoch in BAKUNINS Papieren
kein Brief von MARX gefunden worden, wihrend ihm dieser mindestens
dreimal geschrieben hat.

Was hinwiederum die Briefe von BAKUNIN an MARX anbelangt, so
wurde i. J. 1900 in der ,Neuen Zeit“ (XIX/1 8. 6) ein vom 22. Dezember 1868
datierter Brief veroffentlicht. Dafl es sich dabei nicht um einen einzigen
Brief handelte, lie sich schon aus Manrx’ Erzihlung in der sogenannten
»,Konfidentiellen Mitteilung® folgern®). Und in der Tat fand ich in Papieren
von Marx, die aus dem Besitze von Frau LAURA LAFARGUE, in den des
Archivs der Deutschen sozialdemokratischen Partei iibergegangen und mir
von demselben freundlichst fiir meine Arbeit zur Verfiigung gestellt worden
sind, noch zwei Briefe von BAKUNIN an MARX, die ich nunmehr der Offent-
lichkeit {ibergebe.

Sie werfen ein ganz neues Licht auf die Periode in den perstnlichen
Beziehungen zwischen den beiden Minnern, die mit der Erneuerung ihrer
Bekanntschaft oder ihrer Versthnung i. J. 1864 beginnt.

Wie bekannt soll MArx 18b3 in der englischen Presse eine Verleum-
dungsaktion gegen — den damals im Gefingnis befindlichen — Baxunix
unternommen haben. Ich bhabe nun schon vor einigen Jahren den Beweis
erbracht, daB an der ganzen Geschiehte, soweit sie MArx angeht, kein

1) Vgl. D. Neue Zeit XX/2, S. 472—480.
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wahres Wort ist, und daB BARUNINs Freund HErzEN, der bis jetzt einzige
Zeuge, ein Opfer seiner Gedichtnisschwdche und verschiedener Verwechse-
lungen geworden ist!'). Der soeben vertffentlichte Briefwechsel zwischen
Marx und ExGeLS bringt noch andere Beweise, wie wenig nicht nur jener,
gondern auch dieser zu Anfang der 60er Jabhre gegen BAKUNIN vorein-
genommen waren. Trotzdem besuchte BAKUNIN, als er Ende 1861 aus
Sibirien gefliichtet, nach London kam, MARX nicht; und zwar wie der letztere
vermutete, unter dem Einflul von HErzEN, bei dem BAkuNix in London
lebte. Tatsiichlich hat HErzEN die ganze Geschichte BAKUNIN so erzihlt,
wie sie spiter, nach dessen Tode, verdffentlicht und seitdem immer von
Neuem wiederholt worden ist. Nichtsdestoweniger fand, als BARUNIN nach
scinem zweiten Aufenthalt in Schweden, im Oktober 1864, also gleich nach
der Griindung der Internationalen Arbeiterassoziation, neuerdings nach London
kam, zwischen ihm und MARrX eine Zusammenkunft statt, liber die uns beide
informieren.

In einem ungedruckten, von NETTLAU zitierten ) Manuskript ,Rapports
personnels avec Marx® (ca. 1871) schreibt BAKUNIN:

»En octobre (1864) je retournai de nouveau i Londres. Ce fut alors
que je recus de MarRX un billet que je conserve encore et dans lequel il me
demandait si je voulais le recevoir chez moi demain. Je lui répondis que
oui, et il vint. Nous efimes alors une explication; il me jura que jamais
il n’avait rien dit, ni rien fait coutre moi, gu’au contraire il avait toujours
conservé pour moi une sincére amitié et un grand estime. — Je savais que
ce qu'il me disait n’était point vrai, mais je ne lui gardais vraiment plus
aucune rancune. D’ailleurs le renouvellement de sa connaissance m’intéressait
beaucoup sous un autre rapport. Je savais qu’il avait puissamment coopéré
4 la fondation de 1'Internationale. J'avais lu le manifeste qu'il avait écrit
au nom du Conseil général provisoire, un manifeste qui était remarquable,
sérieux et profond comme tout ce qui sort de sa plume lorsqu’il ne fait pas
de la polémique personnelle. Enfin nous nous quittimes extérieurement
trés bons amis, sans que je lui rendis pourtant sa visite .... Nous échan-
gedmes quelques lettres avec MarX. Ensuite nous nous perdimes de vue
de nouveau“.

Viel lakonischer ist MArx’ Erzihlung. In der sogenannten ,Konfiden-
ticllen Mitteilung“ berichtet er seinerseits:

»Der Russe Bakunin (obgleich ich ihn seit 1843 kenne, iibergehe ich
hier, alles nicht absolut zum Verstindnis des folgenden Notige) hatte kurz
nach Stiftung der ,Internationale eine Zusammenkunft mit MArX zu London.
Letzterer nahm ihn dort in die Gesellschaft auf, fiir welche Bakunin nach
besten Kriiften zu wirken versprach. Bakunin reiste nach Italien, erhielt
dort von MARX die provisorischen Statuten und Adresse an die arbeitenden
Klassen zugeschickt, antwortete ,sehr enthusiastisch®, tat nichts. Nach

1) Vgl. RyasaNorr, Marx als Verliumder, i. ,D. Neue Zeit* XXIX/1,
S, 27>—86. 2) Vgl. Nerrravy, M. Bakunin und die Internationale in Italien
bis 1877, in diesem ,Archiv¥ 1I, 282,
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Jahren, worin man nichts von ihm horte, taucht er wieder in der Schweiz
auf“ ).

NETTLAU nimmt alle Angaben BAKUNINs als feststehende Walirheiten,
und da der letztere kein Wort iiber die von MArx erwidhnten Tatsachen
sagt, so schlieft er daraus, daB MAnrx nicht die ganze Wahrheit gesagt
oder vielmehr etwas behauptet habe, was der Wahrheit nicht entspricht.
Jetzt geben uns aber die Briefe Baxunixs an MARrx die Moglichkeit,
NeTTLAUS Darstellung in wesentlichen Punkten zu korrigieren. Seine psycho-
logischen Bemerkungen iiber MARX interessieren uns an dieser Stelle nicht.
Es geht nur um Tatsachen, die leicht kontrollierbar sind.

Wann fand die Zusammenkunft zwischen Marx und BARUNIN statt?

Aus dem ersten Brief des letzteren an MARrx folgt, daB er in die Zeit
nach dem 27.Oktober 1864 fiel. Hatte doch MARrRx erst am 26. Oktober
von F. LEssNEk erfahren, dafl BAKUNIN wieder in London weile. Jedenfalls
ist die Angabe BAXUNINs, dal} er seine Bekanntschaft mit Marx auf Grund
der Lektiire von dessen Inauguraladresse, die ,remarquable, sérieux et pro-
fond“ sei, erneuert habe, nur ein lapsus memoriae. Die Adresse ist von
Marx zwischen dem 20. und 27. Oktober, wo sie dem Subkomitee zuerst
vorgelesen wurde, verfaBt und vom Generalrat erst in der Sitzung vom
1. November angenommen worden. Zur Erklirung der Frage: wie die
Adresse BAXUNIN noch vor seiner Zusammenkunft mit MArX bekannt werden
kounte, will NETTLAU wissen, daB die Adresse — die angeblich zuerst in
Form zweier Foliospalten, unterzeichnet W. CreMER, am 4. November (1864)
erschien — ,zweifellos dem ,Kolokol' zugeschickt worden sei und daher
Barunin sofort bekannt werden konnte.* Ks wiirde somit, meint er ,der
Besuch von MARX in die erste Novemberhdlfte fallen.®

Diese Zusammenkunft fand aber, wie wir jetzt aus Manrx’ Briefen an
ExcrLs mit zweifelloser Sicherheit wissen, am 3. November 1864 statt, als
die Adresse auch in ,Beehive* noch nicht erschienen ist. Ferner wissen
wir jetzt aus dem gleichen Briefe, daB MARrX mit Baxuxix auch die In-
sinuationen der englischen Zeitungen besprochen hat. Nicht minder auch,
dal Marx’ Versicherung: er habe mit dieser ganzen Campagne gegen
BAKUNIN nichts zu tun, und habe selbst fiir BAKUNIN eine Lanze gebrochen,
die reine Wahrheit war. Wenn BaxunNiy 1871 erziéhlt: er habe schon
damals gewufit, daB MARrX gelogen habe, so kann man das nur aus seiner
Verstinmung gegen MARX erkliren. Und das beste Zeugnis liefert sein
zweiter Brief, der nicht nur MaArx’ Erzdhlung bestiitigt, sondern auch be-
weist, daBl beide Minner nach der Zusammenkunft in London sich als
Freunde trennten. Wir sehen jetzt auch, dall wenn Bakuwix fiir die Inter-
nationale Arbeiterassoziation in Italien ,nichts tat“, die Erklirung der Frage,
ywarum er, der sonst die Internationale mit Freude begriiit hatte, sie Jahre
lang beiseite lieB,“ nieht wie NwrrnAU meint, darin zu suchen ist, daB
MARX ,in dessen Loyalitit er nun einmal kein Vertrauen hatte“, e¢s war,
der sie ,ihm so warm empfohlen hatte“.

1) Vgl. die Allianzbroschiire, S. 125 f.
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Den Versuch einer Erklirung werde ich in meiner Geschichte der Inter-
nationale geben, wo ich alle von NErrLAU mitgeteilten Tatsachen iiber
»BAKUNIN und die Internationale in Italien“ einer kritischen Priifung unter-
ziehen werde. An dieser Stelle mochte ich nur den Wunsch aussprechen:
NETTLAU mige seine der Forschung bisher entzogenen Nachtrige zu seiner
Bakuninbiographie allgemein zugiinglich machen.

Il. Bakunin und J. Ph. Backer.

Wann eigentlich die beiden Veteranen der europiischen revolutioniren
Bewegung miteinander bekannt wurden, ist schwer festzustellen. Jedenfalls
sieht man aus dem unten verdffentlichten ersten Brief, daffi BAKUNIN in
nihere Bezichungen zu BEcKER kaum von 1868 getreten ist. Moglicherweise
hatten sie schon wiihrend des Genfer I'riedenskongresses (9.—12. September
1867) Gelegenheit, einander zu treffen. Im Oktober 1867 erbat sich Marx
von BECKER BAKUNINs Adresse, um diesem ein Dedikationsexemplar des
»Kapital“ zu ibersenden., Im Juli 1868 wurde Baxuniy als Mitglied der
Internationalen Arbeiterassoziation in Genf aufgenommen, und BECKER hat
sicherlich seine Bemiihungen, die Freiheits- und Friedensliga in revolutio-
nirem Sinne zu reformieren, unterstiitzt. Dieser Versuch scheiterte jedoch
bekanntlich auf dem Berner Kongrell der Liga (21.—25. September 1868).
Baxuxix und seine Freunde traten aus der Liga aus und griindeten die
sAlliance internationale de la démocratie socialiste*. Am
23. Oktober 1868 konstituierte sich die Genfer Sektion der ¢ffentlichen Alliance
und BECKER trat ihr als Mitglied bei (Briefe vom August 1868).

Die ganze Episode LIEBKNECHT-BARUNIN, die den Gegenstand der zwei
Briefe vom 4. und 5. August 1869 bildet und die iliren AbschluB wihrend
des Baseler Kongresses (September 1869) fand, habe ich an anderem Ort
ausfithrlich geschildert!). Ich glaube dort bewiesen zu haben, daB die ganze
Geschichte, wie sic auf Grund der Angaben von BAKUNIN und GUILLAUME
von NETTLAU dargestellt wird, auf einer Reihe von Mifverstindnissen und
Gedichtnisfehlern BAKUNINs beruht.

Es fdllt in dic Augen, dal der zweite Brief — bis auf einige Kleinig-
keiten und den ganzen Passus iiber BEBEL — nur eine Wiederholung des
ersten, vom 4. August 1869, ist. In seiner ersten Fassung ist er schon von
NerrLAv in seinem groBen biographischen Werke iiber BAkUNIN verdffent-
licht worden.

Der Brief vom 4. Dezember 1869, der fiir BAKUNIN sehr charakteristisch
ist, fillt schon in eine Zeit, wo die Beziehungen zwischen ihm und BrckE:x
sich bereits zu lockern begannen. Man sieht, dal BARuNiN bemiiht ist,
Brckur als Mitglied der Genfer Sektion der Allianz zu behalten. Bald nach-
her kam es zwischen ilinen zum Bruch.

1) Vgl. RiasaNorr, Sozialdemokratische Flagge und anarchistische
Ware. Ein Beitrag zur Parteigeschichte, in ,D. Neue Zeit* XXXII/1 8. 150
bis 161, 226—39, 26372, 320—33, 360—76.
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ifl. Programm der Allianz.

DaB aber Bakunix frither gehofft hatte, BECOKER fiir die von ihm pro-
jektierte geheime Allianz, die hinter der ¢ffentlichen mit einem ganz anderen
Programm operieren sollte, zu gewinnen, beweist der Umstand, dal er BEckER
den Entwurf dieses Programms anvertraute. Wann dies geschehen, ist sehr
schwer genau festzustellen.

Der Entwurf, den ich jetzt zur Verdffentlichung bringe, ist von BAKUNIN
selbst geschrieben. Das Manuskript — zwei blaue Briefbogen - ist
wahrscheinlich identisch mit demjenigen, das auch NETTLAU vorgelegen und
das ebenfalls auf blauen Briefhogen, von demen auf der dritten und vierten
Seite der untere Teil abgerissen ist, geschrichen war?), Es ist betitelt:
oProgramme secret de PAlliance internationale de la démo-
cratie socialiste.

Es soll hier nicht ertrtert werden: ob dieses Programm nur Projekt
geblieben, und ob es in ,Marx’ Hinde* durch einen Vertrauensbruch ge-
langt ist. Jedenfalls ist von den Verfassern der im Auftrage des Haager
Kongrefes herausgegebener Broschiire ,I’alliance de la démocratie
gsocialiste et lassociation internationale des travailleurs®
eine andere Kopie beniitzt worden. Das dort erstmals publizierte Programm
der geheimen Allianz ist jedoch mit unserer Kopie, bis auf kleine und be-
langlose stilistische Anderungen — alle stilistischen Fehler, die sich in
BAkuNiNg Manuskript finden, sind korrigiert — ganz identisch?).

Etwas anders steht es um die geheimen Statuten. Auch in NETTLAUS
Manuskript folgt unmittelbar das Réglement secret. Aber alles was er uns
daraus mitteilen kann, ist folgendes:

Ce que doit (das folgende ist abgerissen); S. 4 enthidlt pur: ,Si par
exception, il faudra admettre dans quelque pays, dans le Comité national
de quelque pays, des membres qui ne pourraient pas étre admis dans le
Comité central permanent, il est indispensable qu'ils y restent
toujours en minorité, et qu'ils n’ayent des rapports gu’avec le Bureau
central.ostensible, non avec le Comité central permanent, ce dernier [ich
ergiinze: ne devant avoir des rapports directs qu'avec] (das iibrige ist ab-
gerissen); différents pays de — sind die einzigen noch erhaltenen Worte %).

Es geniigt, diese Stelle mit der im unten veriffentlichten ,Réglement
secret“, Absatz 3a zu vergleichen, um zu dem Schluf3 zu kommen, daf mir
ein vollstindiges Exemplar desselben Manuskripts vorliegt. Mit dem Unter-
schied jedoch, daf3 ich auBer dem einen abgerissenen blauen Briefbogen noch
einen zweiten besitze, der die Fortsetzung des ,Réglement secret“ enthilt.

Ist aber das in der Allianzbroschiire verdffentlichte Programm der ge-
heimen Allianz identisch mit dem unten folgenden, so kann man nicht das
gleiche von der ,,Organisation secréte de I’Alliance Internationale de la dewmo-
cratie socialiste* sagen. Ks besteht zwar kein wesentlicher Unterschied,
aber ein genauer Vergleich, der sich hier eriibrigt, beweist, dafi das in der

1) Vgl. Nerrravu, Bakuninbiographie S. 267. 2) Vgl die Allianz-
broschiire, 8. 1251, 3) Vgl. NETTLAU, Bakuninbiographie, 8. 267.
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Allianzbroschiire verdffentlichte Réglement secret eine spitere Redaktion
darstellt.

Das zweite ,Reglement® ist das Statut der offentlichen Allianz, das
ebenso wie ihr Programm auch in der Allianzbroschiire abgedruckt ist.

. Briefe Bakunins an Marx.

27. Dctober 1864. 10, Paddington Green.

Lieber Mary, E3 wird mir ein grofed Bergnilgen einen alten Befannten wieber
su fepen. — Big eind Worgend bin i) itmmer zu Haufe. — Jd erinnere mid
wohl einen Dr. Rhode*) zwei ober drei Male vor etma zwei Jahren getroffen ju
haben, bin mir aber gar nidit bewufit hm aufer gewdhnlidhen Allgemeinplifen
etmad gefagt su Haben. — Alfo auf Wieberfehen. Dein M. Bafunin.

Le 7 Fevrier 1865. Florence. 13 Via dei Pucci—2° piano.

Carissimo — Tu as formellement le droit de te facher contre moi,
car jai laissé sans réponse ta seconde lettre et j'ai tardé jusqu'd ce jour de
répondre & la troisiéme. — Voici les causes de mon silence. Conformément
A ton désir jai envoyé & Garibaldi un exemplaire de Uadresse du comité inter-
national ®), et jattends encore sa réponse. En outre, j’attends que la traduction
italienne soit imprimée pour te Uenvoyer aussi. — 1w ne saurais croire combien
on est lent et indécis dans ce pays. Le manque d'argent, cette maladie fonda-
mentale et premiére, dailleurs fort naturelle, de toutes les organisations
démocratiques en Europe, entrave(?) toute activité; et de plus la majorité en
[talie, démoralisée par le fiasco complet et les fqutes de Uécole démocratique
centraliste politique, unitaire — est devenue ewcessivement sceptique et blasée. —
La propagande socialiste conséquente, énergique et ardente pourra seule rendre
la vie et la volonté & ce pays. — Mais pour cela i faut un pew de temps, car
on Wen est encore quaux commencements. — En Angleterre, & ce qu'il parait,
vous marchez déjd & voiles déployées. — C’est & peine si nous osons dérouler
poco & poco les nétres. — Pourtant je tenvoye un morceau de vers de la
Jabrique de Florence, qui ne te déplaira pas, fespére. — L’organisation est
une chose plus difficile que les vers. Elle marche aussi, mais trés lentement,
ralentie par Uindifférence sceptique, la méfiance mutuelle et par Uignorance
aussi bien que par Vineptitude des soit disants chefs d'une soit disante démo-
cratie démoralisée et désorientde. Une nouvelle démocratie doit se former en

1) Dr. RHODE - wahrscheinlich ein deutscher Fliichtling. Wird von
Marx auch in seinen unvertffentlichten Briefen an seine &lteste Tochter,
JENNY, erwihnt. 2) D. h. der Internationalen Arbeiterassoziation. Die
italienische [Tbersetzung ist nicht erschienen.
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Ttalie, — celle fondée sur le droit absolu et unique culte du travail. — Les
éléments ne manquent pas — ils pullulent, par conséquent il ne faut désespérer
de rien — ma patientia! Comme on dit ci. — De cette patience, il en faut
beaucoup V). — Mazzini se trompe excessivement il continue de croire que
Uinitiative du mouvement nouveau viendra de¢ UItalie. L’ Angleterre, la
France, UAllemagne peut-étre, mais les dewr premiéres certainement, si l'on
ne parle que de T Europe et cette magnifique Amérique du Nord — wvoila le
vrai centre intellectuel et dramatique de Uhumanité. — Le reste suivra ¢ lo
remorque. — It maintenant, carissimo amico, donne moi ton absolution
pour un long silence dans lequel je ne tomberai plus — et baise respec-
tueusement en mon nom les belles mains de Madame et de ta fille. Ton
dévoué 3. B.

Aussitot que jaurai les photographies de ma femme et de ma propre
personne — je vous les enverrai — mais & titre de revanche je vous demanderai
toute la sanctissima famiglia.

1) Dieselbe Klage in BAxuniNs Brief an HERzEN und OGAREFF vom
19. Juli 1866; ,Ce sont les hommes instruits et intelligents qui agissent
franchement et qui soit capables de donver une forme a cette matiére
premiére, qui nous font défaut. Le travail & faire est énorme; les obstacles
4 surmonter sont innombrables; les ressources pécuniaires mangquent ab-
solument. Et malgré tout, malgré cette forte division militaire, nous ne
perdons ni courage, ni patience. C’est qu’il faut en avoir une forte dose,
et bien que lentement nous avangons chaque jour.“ (Correspondance de
MicHEL BAKOUNINE. Lettres a Herzen et & Ogareff. Publiées par M. Dra-
GOMANOFr. Paris 1896. 8. 215—216). -— Schon aus diesem Briefe sieht man,
daB BAxuUNIN es vorzog, statt fir die Internationale Arbeiterassoziation
Propaganda zu machen, eine ,Société secréte internationale socialiste et
révolutionnaire* aus den Kreisen der ,hommes instruits et intelligents“ zu
schaffen. Es vergingen noch zwei Jahre und dann erst kam er endlich,
nach dem miBlungenen Experiment mit der Freiheits- und Friedensliga, zu
dem Schlufl, daB er sich nicht an die richtige Adresse wendete. — In dem
von uns erwihnten Brief an MAagx vom 22. Dezember 1868 schreibt er: ,Je
fais maintenant ce que tu as commencé a faire, toi, il y a plus de vingt ans.
Depuis les adieux solennels et publics que j'ai adressés aux bourgeois du
Congrés de Berne, je ne connais plus d’autre société, d’autre milieu que le
monde des travailleurs. Ma patrie maintenant, c¢’'est 'Internationale, dont
tu es 'un des principaux fondateurs. Hier lhaben wir den Schliissel zum
Verstindnis der unvermeidlichen Spaltung zwischen ihm und Marx. Hat
BAkUNIN endlich nach so viel Jahren das ,angefangen zu machen®, was
Marx schon ,mehr als zwanzig Jahre“ tat, so wollte er auf dem neuen
Gebiet die alten Methoden der Vor-1848er Geheimbiindelei anwenden, der Ar-
beiterbewegung die alte Zwangsjacke der ,pour dire le franc mot: conspi-
ration* anlegen. An einem anderen Ort werde ich die verschiedenen Phascn
der Allianz verfolgen, wie sie sich in dem italienischen Milieu im Kampfe
mit alten Traditionen entwickelten.
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2. Briefe Bakunins an ). Ph. Becker.
Le 9 Aoit 1868 Clarens.

Basset Paluziewx.

Cher et respectable citoyen et ami. Le porteur de cette lettre, mon
compatriote, ami et co-pensant Nicolas Joukowski') — emigré — que je vous
recommande & tous ces titres, s'est chargé de vous remettre d'abord la brochure
allemande que vous avez bien voulu me préter et ensuite les 5 francs que je
vous dois pour le Vorbote®). — Il a éé présenté par moi & Ulnternationale
qui jespére ne se réfusera pas de Uaccepter au nombre de ses membres —
honneur auquel il a méme plus de droits que moi méme — moi w'étant qu'un
travailleur en révolution — lui un vrai travailleur comme professeur de langue
russe et moralisateur, dans le sens révolutionnaire de ce mot, de la jeunesse russe
& Vevey, comme notre ami Monsieur Remy?®) — pour lequel jéprouve une trés
grande sympathie en toutes choses — sauf son Bismarkisme provisoire et son
unitarisme par trop national. Je Uai prié de vous dire qu'il wm’a été impossible
de rendre cette fois visite & Mr. Tersch (?) & Evian. — J'y ai did renoncer
& mon trés grand regret. Mais je me propose absolument d'aller le voir sous
peu & Evian.

En attendant je vous serre la main. Votre dévoud Michel Bakounine.

* ®
*

Den 9. Auguit 1868 Clarens. Baffet-Palugieug.

Qieber Freund. — Soeben Hhabe i Jhnen einen Brief mit meinem Freunde
Soufomwsti gefdyidt. — See i) mic) wieder um Jhnen diefe Paar Jeilen zu fdjreiben.
Sn der , Demofratijien Correfponvens”*) (N. 59 vom Tien ugujt) Habe id) einen
jehr bummen, fehr reactiondren Beridht iber die lefste VoltSverfammiung in Wien
(bent 4. Auguft) gefunden® — mwo itber dagd Auftreten ver demoiratijdh-{ocialiftijdhen
Arbeiter-Partei gefhimpft wird — ndhmlid) die Rebe eined gewiffen Herrn Anger=
ftein (Arbeiter) ®) fpeint in ver Mitte der Siibdeutfden Demofraten grofen Anfiof

1) NIROLAUS JwWANOWITSCH JorRowsKl, 1832 —1895. Emigrirte aus Ruf3-
land im Jahre 1862. Seit 1868 nahm er titigen Anteil an der Genfer Inter-
nationale. Bakunist. 2) Der Vorbote. Politische und Sozial-Gkonomische
Zeitschrift. Zentralorgan der Sektionsgruppe deutscher Sprache der Inter-
nationalen Arbeiterassociation, redigiert von Jou. Puin. BECKER, Genf 1866
bis 1871, 8) Turopor REMmy, Professor. Fungierte als Buchhalter des
Zentralkomitees der Sektionsgruppe deutscher Sprache in Genf, seit dem
19. Juni 1869 Mitglied der Allianz.  4) Organ der wiirttembergischen Volks-
partei in Stuttgart. Vgl. A. Besrr, Unsere Zicle. Eine Streitschrift gegen
die . Demokratische Korrespondenz*. 5) 6) Diese Volksversammlung fand
nicht am 4., sondern am 2. August statt. Sie protesticrte gegen die Zer-
reissung Deutschlands und insbesondere gegen die gewaltsame Ausscheidung
Deutsch-Osterreichs. Als Vertreter der siiddeutschen Demokraten sprachen
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ertegt [5u haben]. Sie werden natiwlid) bald fiber alled Nihered wiffen. Kinnten Sie
bie Giite haben, durd) ihre Freunde in Wien, aud) flir meinen Theil den moglichit
volfftindbigen Beridht itber alled wad vorgegangen, fei e3 in einer Beitung, fei ed in
einer Brojdiire, formen zu laffen. Jdh werbe jogleich) die Koften bezahlen. I hoffe
baf Sie mir meine Jubringlichfeit nidht ibel nehmen. Jhr ergebener M. Bafunin.

* *
*

Le 10 Aodt.

Jouvre ma lettre pour vous prier de vouloir me procurer le Manifeste ou
profession de foi sociale que les ouvriers de Vienne ont publié!) et dont ils
parlent dans leur adresse aux ouvriers frangais et anglais, — et en général
toutes les brochures intéressantes que voUS POUrrez vous procurer & ce sujet.

Aprés demain, Mercredi, je vais & DBerne mais je tacherai de venir d
Genéve pour le 19 et je passerai alors absolument par Evien — ou jarriverai
le matin & 11 h, 15 m. et don je partiral & 5 h. 20 soir pour arriver &
Glenéve 7 h. 25 minutes. Ne pourrions nous pas nous rencontrer & Evian, pour
retourner ensemble & Genéve?

Addio. Votre dévoué M. Bakounine.

Le 16 Aodt 1868. Berne.

v

Cher ami — Je viens de recevoir votre télégramme & Berne. Vous
comprendrez alors qu'il m'a été impossible de venir vous rejoindre. Mais en
revanche jai réussi & faire ici tout ce que je m’étais proposé. — Nous venons
de porter dans Uimprimerie une sorte &' appel ou lettre confidentielle adressé aux
hommes de bonne volonté de tous les pays, ou nos principes, notre but
sont pleinement et franchement exposés et par la quelle notre congrés recoit son
vrai caractére®). — On en enverra beaucoup J&exemplaires ¢ UlInternationale
de Genéve et & vous specialement une trentaine dexemplaires pour que vous
puissiez les adresser & ceux de vos amis socialistes démocrates en Europe, que
vous croirez les plus propres & Ueuvre de notre propagande. — Maintenant

KArL MAYER, Redakteur des ,Stuttgarter Beobachters“, und FRESE, Redak-
teur der ,Demokratischen Korrespondenz“. Dr. ANGERSTEIN (aus Berlin)
sprach sehr heftig gegen die Volkspartei. Vgl. den ausfithrlichen Bericht in
»Zukunft®, Berlin 1868 vom 5. und 6. August.

1) ,Manifest an das arbeitende Volk in Osterreich®, beschlossen auf
dem V. Arbeitertag in Wien, am 10. Mai 1868. Wurde in deutscher, magya-
rischer, tschechischer, polnischer, italienischer und in mihrischer Sprache ver-
breitet. Abgedruckt in ,Vorbote“ 1868, Mai. S.76—78. Vgl JuL. DEUTSCH,
Geschichte der osterreichischen Gewerkschaftsbewegung, Wien 1908, 8. 37;
J. HOGER, Aus eigener Kraft, Wien 1892, S. 857—3859. 2) Ist nicht
erschienen.
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que nous nowus sommes franchement et complétement déclarés pour vous, vous
nous aiderez de toute votre influence, w'est ce pas?
Je vous salue et & bientét demain je serai de retour chez moi.

Votre dévoué M. Bakounine. Clarens. Basset-Paluzieux.

* 8
*
Le 30 Juin?)
Cher ami — dabord dis moi — je te prie — Uadresse du nouveau jeune
russe, Mr. Danielson®) — et secundo envoye moi je te prie de suite avec le

Jeune homme que voici mon discours sur la Russie & Berne®) —
dans le bulletin du congrés de Berne, que je t'avois bien prié de n'envoyer &
personne, parceque c'est le seul exemplaire que je posséde.

Aujourd hui, il m’est absolument nécessaire.

Ton dévoué M. Bakounine.

#* #
*

Den 4ten Auguft 1869, Genf. 123. Montbrillant.

Mein lieber Beder. Unfer Freund Wertheim*) Hhat mir gejagt und in Deiner
Gegenwart nod) geftern Abend beftitiat, daf ed dem Herrn Liebinedyt, dem deutjden
Gocialiften und Chrenmann, gefdlt mid) auf die niedertrichtigite Weife zu wver-
liumbden. Gr habe bHffentlid), in der Gegenwart Wertheim3, behauptet:

1° I fei ein rujfijder Agent; er Habe unwiderlegbare BVeweife dafiir;

20 Meive Flud)t aud Sibirien fei von der ruffijden Regierung begiinftigt worben;

3° Durd) dbie Grinbung der Alliang habe iy biswilliger Weife in den Jnter-
nationalen Arbeiterverein einen Keil hineingetrieben;

4" Der zu alte Beder Habe {ih durdh bden {dlauen Rujfen, Batunin,
bitpiven [laffen.

Jd) unterlaffe anbere Kleinigfeiten, beren eigentli jede eine Dhrfeige
verdient Pdtte. -

Anbdrerfeit3, hat derfelbe Freund Wertheim mir einen an Did) geridyteten Brief
von Herrn BVebel gezeigt, in weldem Herr Bebel die BVermuthung flar audjpridt,
baf i), wabhrideinlider Agent Ruflands, wahrideinlider Weife, mit
Herrn von Sdweiter, ald Agenten Bidmards, unter einer Dede ftede.

1) Adressiert: au papa socialiste, PHiLLiPPE BrECKER (wahrscheinlich
aus d. J. 1869).  2) NikoLAUs DANIELSON, russischer Okonomist. Ubersetzte
mit LOPATIN ins russische den ersten Band des ,Kapitals“, nachdem BARUNIN
diese Arbeit aufgegeben hatte. Verfasser des auch ins Deutsche iibersetzten
Werkes: Uber die russische Wirtschaft. Mehr bekannt unter seinem Schrift-
stellernamen NIKOLAJ-ON. 8) ,Discours au Congrés de Berne de la Ligue
de la Paix et de la Liberté“, in Protokollen des Kongresses, im franzbsischen
»Kolokol“ vom 1. Dezember 1868 und im ,,Mémoire de la fédération jurassienne®.
Sonvillier, 1873. Piéces justificatives. S.20—88. 4) Sein weiteres Schick-
sal ist unbekannt.
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X patte wohl dad Redit aud) Herrn Bebel sur Redenjdaft su ziehen, da
Fein efrlicher Wenjd) ed fidh erfauben darf in leidhifinniger Weife, auf blofesd Hiren-
fagen hin, JInfamien gegen einen Auderen, ihm gdanglid) unbetannten, in die Welt
3u fdiden. Da id) aber Grund habe angunehmen, dap bder geiftige lrheber aller
biefer Niedertradtigfeiten, ver mir gleihfallsd unbefannte Herr Liebinedht ift, fo will
iy mid) fitr heute an ihn halten.

AlZ Freund und Parteigenoifen, bitte idh Did), lieber Beder, und ald Bruder
unjerer Allian, an beren Grimdung Du o lebhajten Antheil genommen bhaft,
forbere i) Didh) auf, vem Herrn Liebtned)t in meinem Namen ju eriliren, daf id)
ihm bod) {o viel Eruft jumuthen darf wm su bitten, daf wenn man ein Vergniigen
baran finbet einen Menfden ju verldumben, man aud) den Mut haben mup dafin
eingufteben und bafy man vor allem verpflihtet ift feine Worte mit fHdhaltigen
Beweijen 3u belegen.

Nun laffe id) ihm einen PMonat Frift um alle mbdglidie Beweije gegen mid) ju
fammeln.  Auf dem Bafelcongrefje wird er entmweder meine Niedertrddtigteit
bffentlidy bemeifen milffen, ober von mir, in Gegenwart aller, filr eine infame
Canaille, auf veutjdh: filr einen niedertradtigen Sdurfen ertlirt werden.

Dein Freuud IR, Bafunin,

NB. Jd) beftehe darauf, lieber Freund, daf diefer Brief nidht nur den Herrn
Qiebtnedht und Bebel allein, fondbern aud) allen Congrefmitgliebern in ECifenad
mitgeteilt undb womdglich in einer bHifentlihen Congrefifisung verfefen werde.

* *
*

Le 5 Aout 1869. Genéve. 123, Montbrillant.

Dein lieber Beder. Unfer Freund Wertheim Hat mir gefagt und nod geftern
Abend, in Deiner Gegemwart, wiedber beftdtigt, dap ed bem Herrn Liebtnedit, dem
deutjdfen Socialiffen und Ehrenmann, gefdllt midh) auf die niedertradtigite Weife
ju verfdumben. v habe Bffentlid), in ber Gegenwart Wertheims, behauptet:

19 I fei ein ruffifder Agent, er habe unwiderlegbare Beweife dafilr;

20 Peine Fludt aus Sibirien fei von der ruffijhen Regierung begiinftig worben ;

3% Durd) die Grimbung bder Alliang habe i) bodwilliger Weife eimen Keil in
den internationalen Arbeiterverein fineingetrieben;

4% Der 3u alte Beder bat fih bdurd) bden {dlauen Rujfen Bafunin
ditpiren laffen.

S unterlaffe anbere RKleinigteiten, deren eigentlid) jede eine Dprfeige ver:
blent Ditte.

RNu, lieber Beder bitte i) Did), und al8 Parteigenoffen und Bruder unferer
Alliang, an deren Gritndung Du fo lebhaften AUniheil genommen YHaft, fordere ich
Did) auf, dem Herrn Liebinedit in meinem Namen zu erfliren, daf idh) ihm dodh
fo viel Ernjt jumuthen darf um zu wiffen, baff wenn man ein Vergniigen daran
finbet einen Menjdjen zu verldumbden, man aud) den JMuth haben muf, dafilr ein-
sutreten, und daf man vor allem verpflidhtet ift Seine Worte mit flihhaltigen
Beweifen ju belegen.
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Jd laffe ihm einen Monath Frieft um alle mdglide Beweife gegen mid) zu
fommeln. Auf dem Bajeler Congreffe wird er entweber meine Riebertradtigleit
bffentli) beweifen miiffen, oder von mir in Gegenmart aller fiir eine infame
Ganaille, auf deutjd): fitr einen niebertrddhtigen Sdjurfen erflart werden,

Dein Freund M. Bafunin.

NB. Jd beftehe darvauf, lieber Freund, daf biefer Brief nidht nur dem Herrn
Liebfned)t und feinem Freund Herrn Bebel allein, fonbern aud) allen anderen
Gongrefimitgliebern in Gifenad) mitgeteilt, und wo miglid in einer bdffentligen
Gongreffitung vorgelefen mwirb.

* *

Qieber Beder!

S habe dem Herrn Liebfnedit auf feine Anjduldigungen gegen BaFounine,
bie im Borftehenden dem Sinune nad) ridtig wiedergegeben find, erflirt, idh wiirbe
dabhin wirfen, daf man Bafounine von hier aud ald Delegierten nad) Cifenad)
fenbe, damit die erwdfhnten Punfte zwifden beiden befproden werden Finnten,

Da Bafounine nidht nad) Cifenad) gehen wirb, fo habe ich e fitr meine Pflicht
gebalten, ifhn itber bie Sadlage aufzufldven, und ed ihm feldjt su iiberlaffen, die
albernen und eined Arbeiterfithrerd unmwiirdige Verldumbdungen ved Herrn Liebfnedt
in jeber ihm zujagenden Weife blof zu legen.

Genf, den 4./VIIL. 69. Mit Gruf G. Wertheim.

Le 4 décembre 1869. Locarno,
Sul Lago Maggiore. Canton di Tessin.
Casa della Vedova Pedrazzini?).

Mein guter alter Freund. — Cin ganger Monat ift verfloflen feitbem wir ung
getrennt, und erft jest greife id) bdie Feber um Dir ju {dhreiben. Aber Du
wirft 1wobl verftehen, daf i) diefe Seit gebraudit Hhabe um mid) zu etabliren,
meine Gejdifte und mein Gehirn in Ordnung su bringen. Sentifion?) der mid
bejuchte ift erft geftern von Dier abgereift. Seine Reife hieher war fehr nithlid,
ba e3 mir mbglid) wurde mid mit ihm in allen Punften su verftindigen, und
aufierbem ihn mit dem Freunde Fanelli®) in perfonlide BVerithrung zu bringen,

Gr hat mir in Gurem RNabmen den Auftrag gebradyt ein Project eined Antwort:

1) Bei ihr blieb BARUNIN mit Unterbrechungen, bis er in die Villa
Baronata, die fiir ihn von CARLO CAFiERO gekauft wurde, iibersiedelte.
2) GASPAR SENTINON. Seit dem 28. August 1869 Mitglied der Allianz.
Spanischer Delegierter auf dem Baseler Kongref. 3) GIusErPPE FANELLL
1826—1877. Italienischer Revolutionir. Friiher Anhénger von MAZZINI.
Machte die Expeditionen GARIBALDIS mit. Abgeordneter des italienischen
Parlaments. Spiter einer der eifrigsten Anhéinger von BAKUNIN,

Archiv f. Geschichte d, Sozialismus V, hrsg, v. Grinberg. 13
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Sdyreibend an Gongaley’) ju redigiven und Gud) ju fenden. Jdh) bin gerade jeht
im Sdreiben dedfelben begriffen und werbe e8 nady swei oder dret Tagen dem
tieuen Sefretdr ded Comité dber Alliany — an Sutherland ®) jdhiden, mit der Bitte
Gopien davon an Gambugsi®) in Neapel, an Pellicer Farga+) in Bavcelona, und
an Shwisgebel 3) in St. Jmier ju fhiden, nadpem, natinlid), ed Gud) vorgelefen
und von Gud, mit odber odber olhne Mobdififationen, beftdtiat mwird.

Mon cher vieux, il fout absolument soutenir la section de U Alliance de
Genéve — mne fit ce que comme un centre (d'action)®) imaginaire de pro-
pagande et d’action powr Ultalie, I'Espagne et pour le Framce méridionale,
(Tu sais mienz que moi) ") aussi bien que pour le suisse Romanche.

T sais mieux que moi que certaines existences imaginaires sont trés utiles et
qu’il ne faut pas les dédaigner du tout. Tu swis que dans toute Uhistoive il y a sur
un quart de réalité, trois quarts aw moins d'imagination, et que ce #est point so
partie imaginative (2) qui a agi de tout temps le plus puissamment sur les hommes.

La section de P Alliance de Genéve nest point dailleurs un étre de pure
imagination. Elle a conquis un fond véel qui méme n’est pas resté sans bonne
influence sur le développement des idées socialistes dans I Internationale de Genéve. —
Elle a uni quelques hommes dévouds, d'intelligence et de bonne volonté dans un
commencement daction commune. Il ne faut pas laisser tomber cela. Javais
compté sur Robin ®) qui m’avait promis de te soutenir de t'aider dans la direction
de U Alliance. Mazs il parait avoir oublié cette promesse et javoue que je ne
compte plus beaucoup sur lui, — Perron®) y aurait pu étre dune utilité infinie,
mais tui aussi et méme avant Robin, a dédaigné notre Alliance. — Lindecker,
Schindler, Duval'®) voila les hommes sur lesquels je compte davantage. Je m’en
vais lewr écrire & tous. J'éerirai aussi & Brosset') en le priant de s'unir & vous.

1) Wen B. damit meint, wissen wir nicht; vielleicht ToMAS GONZALEZ
MoraGo, einen der titigsten spanischen Bakunisten und spiter Delegierter
auf dem Haager Kongress. 2) HENRY SUTHERLAND, Uhrmacher, Sohn
der Frau von N. OGAREFr. 3) CarrLo Gamsuzzl, Advokat, einer der
eifrigsten Anhéinger BAxUNINs in Italien. Spielte spiter eine verhdngnis-
volle Rolle in BAKUNINs personlichem Leben. 4) Raruaern. FArca Pri-
LICER, Spanischer Deligierter auf den Kongressen der Internationale. Mit-
glied der bakunistischen Allianz. b) ADHEMAR SCHWITZGUEBEL, eines der
hervorragendsten Mitglieder der Schweizer Internationale, spéter einer der
Fiihrer der Jura-Foderation. In den 80er Jahren trat er zur Sozialdemokratie
iiber. Starb am 23. Juli 1895. 6) Durchstrichen. T Durchstrichen.
8) Paur. RomiN, Lehrer, Mitglied der Allianz, wirkte in Genf, Belgien,
Paris. Spiter Direktor des Waisenhauses in Cempuis, propagierte die éducation
intégrale und den Neomalthusianismus, beging vor zwei Jahren Selbstmord.
9) CuarLES PErrox, Mitglied der Allianz. Seine und Rosins Charakteristik :
jetzt in BAKouUNINE, Oeuvres VI (im .Rapport sur I’Alliance“ S. 161—280).
10) ANTOINE LINDECKER (richtiger LINDEGGER); SAMUEL SCHINDLER
(Tischler); Tufoporr Duvar (Tischler). Alle drei Mitglieder der Allianz,
11) Frangois Brosszr, einer der Fithrer des groBen Streiks in Genf.
Mitglied der Allianz. Vgl. GumLLAuMg, L'Internationale L. S. 62—64.
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Que se passe-t-il en Allemagne? Dans le nowveau parti de la Democratie
socialiste?  Envoye moi je te prie le Vorbotte. Jai chargé Sentifion de
m'abonner pour le Volksstaat') et pour la Volksstimme?). Il faut absolument
que je lise tout cela pour ne point perdre de vue le développement du socialisme
en Allemagne. Que fait la formidable moustache d’ Armand Goegg®)?

Ici le terrain est fort mauvais pour UInternationale. Les meillewrs hommes
sont absorbds par le Mazzinisme. Il se trouve bien ici une grande association
ouvriere de secours mutuel — mais il n’est pas facile de la transformer en
une section de UInternationale. Pourtant j’essayerai.

Donnes mot donc de tes nouvelles cher viewx et n'oublie jamais que tu
as en moi un ami dévoué et fidéle. Michel Balounine.

Adresse moi tes lettres ainsi: Suisse-Canton du Tessin

Locarno — Signora Teresina Pedrazzini per la Signora Antonia?).

Den 21, Januar 1870.
An Joh. Phil. Beder in Genf.
Alter. Hier ein alter Befannter *). — Madje fitr ihn alled mad Du tun
fannft, benn alled wad Du madjen wirft, wird der {ozialiftifdhen Revolution dienen, —
Nud fein Wort itber ihn an RKeinen, Perron ausgenomimen,

Dein M. Bafunin,

I habe Dir gejdirieben und nod) feine Antwort von Dir erhalten.
Dein M. Batunin.

3. Programm der Allianz °).

Drganifationd-Projeft IN. Batuning 9,
1. Objet de U Alliance.

1. I’ Alliance Internationale de la Démocratic Socialiste est fondée en vue
de servir, dorganiser et d'acceldrer la Révolution universelle, sur la base
des principes proclamés par notre programme.

2. Conformement & ces principes, le but de la Révolution ne peut-étre que:

a) La démolition de toutes puissances et de touts les pouvoirs réligieux,
monarchiques, aristocratiques et bourgeois en LFurope. Par conséquent la

1) Organ der deutschen Sozialdemokratie, unter der Redaktion von
LigskNECHT. Begann nach dem Baseler Kongre zu erscheinen. 2) Die
Volksstimme, Organ der sozialdemokratischen Partei. Hrsg. und redig. von
HARTUNG, seit dem 11. April 1869 in Wien. 3) AMaxDp GoBGG, 1820
bis 1897. Nahm tdtigen Anteil an der Badischen Revolution. Spiter Mit-
glied der Freiheits- und Friedens-Liga. Delegierter auf dem Baseler Kongrefi
der Internationale. 4) BakuNiNs Frau, ANTONIA KWIATROWSKY. 5) Dieser
alte Bekannte ist S. NETSCHAJEFF, der gerade aus RuBland zuriickgekehrt,
bei BAKUNIN in Locarno einige Tage verbrachte. 6) Die im Programm
enthaltenen Orthographie-Fehler sind getreu aus dem Original iibernommen.
7) In BEckERrs Handschrift; der Entwurf selbst von Bakuxins Hand.

13*
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destruction de tous les Etats actuellement existants, avec toutes leurs institutions
politiques, juridiques, bureaucratiques i financiéres.

b) La réconstitution d'une nouvelle sociétd sur Punique base du travail
associd, prenant pour point de départ la propriété collective, Végalité et la
Justice, comme conditions essentielles et premiéres de la liberté.

3. La Révolution, telle que nous la concevons, ou plutdt telle que la force
des choses la pose nécessairement aujourd huis, porte un caractére essenciellement
International ou universel.

En vue de la coalition ménagante de touts les intéréts priviligiés et de
toutes les puissances réactionnaires en Europe, disposant de tous les formi-
dables moyens, que leur donne une organisation savemment combinée, en vue
de la scission profonde, qui régne partout aujourd huis entre la bourgeoisie et
le travailleur — aucune Révolution nationale ne saurait réussir, si elle ne
s'étend pas aussitét sur toutes les autres nations; mais jamais elle ne pourrart
dépasser les frontiéres dun pays, ni prendre ce caractére duniversalité, si
nécessatre & son triomphe, si elle ne portait pas en elle méme tous les dléments
de cette universalité, cest & dire — si elle n'était une Révolution franchement
socialiste, destructive de UEtat et créatrice de la Liberté par UEgalité et par
la Justice; car rien ne saurait désormais remuer, dlectriser, soulever la
grande, la seule véritable puissance du siécle — les travailleurs, si ce nest
Uémancipation réelle et compléte du travaille, sur les ruines de toutes les insti-
tutions protectrices de la propridté héréditaire et du capital.

4. La Révolution prochaine ne pouvant étre qu'universelle, I Alliance —
ou pour dire le franc mot: la conspiration, qui doit la préparer, Uorganiser et
Vaccellédrer, doit Uétre aussi.

5. I’ Alliance poursuivera un double but:

a) Elle Sefforcera de répendre dans les masses populaires de tous les
pays les vraies idées sur la politique, sur Uédconomie sociales et sur toutes
les questions philosophiques. Elle fera une active propagande par les jowrnaua
et les livres, aussi bien qu'en fondant des associations publiques.

b) Elle cherchera & s ajfilier tous les hommes intelligents, énergiques
discrets et de bonne volonté, sincerement dévouds & mos idées, afin de former
dans toute UEurope et, autant qu'il se pourra, en Amérique aussi, un réseau
invisible de révolutionnaires dévoués et devenus plus puissants par cette alliance
méme.

* *
*

II. Reglement secret.

1. Ce qui doit se constituer dabord c’est le Comité centralpermanent
de l'dAlliance, comité dont la composition, Uorganisation et Uaction resteront
secrétes.

2. Sont membres du Comité Central:

a) Tous les membres fondateurs de UAlliance. La liste de leurs noms
est ¢t jointe.

b) Les cing membres adhérents ct nouveaux de Genéve.
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¢c) Tous les membres nouveaux que designeront & lUunanimité tous les
membres dun Comité d'une des Sections nationales ou du comité de la Section
centrale de Genéve.

3. Les Comités de chaque section nationale me pourront admettre dans
leur sein que des membres du Comité Central permanent.

a) Si par exception, il faudra admettre dans quelque pays, dans le
Comité national de quelque pays, des membres qui ne pourraient pas étre
admis dans le Comité central permanent, il est indispensable qu'ils y
restent toujours en minorité, et qu'ils wayent de rapports quw'avec le Bureau
central ostensible, ou avec le comité central permanent — le dernier ne
devant avoir de rapports directs qu’avec ses membres dans les [pays?] differents
de U Europe.

b) 11 est désirable aussi que la composition descomités nationaux
reste autant que possible secrete.

¢) Aussitét qu'il y aura dans le Comité central permanent trois membres
appartenant & la méme nationalité ds auront le droit et ils seront méme
sollicités de constituer leur comité national, avec le droit de créer, towjours a
Uunanimité de tous les membres, de nouveaux membres du Comité central
permanent appartenant & leur nation.

4. La section centrale de Genéve se compose du Bureau
central provisoir, et du Comité de surveillance.

5. Le Bureau Central, composé de trois, de cing, de sept ou méme
de plus de membres, si on le trouve nécessaire, ne pourra étre dlu, cassé,
transformé que par UAssemblée de tous les membres du Comité central
permanent — qui est le chef supréme de U Alliance.

a) Pour qu'une Assembléé générale des membres du Comité soit
réguliére et pour que ses arréts aient force de lois, il faut que, convogqué
régquliérement deux semaines avant son époque fiwée pour sa réunion, elle soit
composée d’au moins des deux tiers, de ses membres, représentés soit par eux
mémes, soit par délégation.

b) Le Bureau Central provisoire sera nommé sur la proposition
du déleqgué hors les membres fondateurs, par tous les anciens et nouveaux
membres du Comité Central permanent, présents & Gendve. — 11
exercera ses fonctions de (U Assemblde Genérale du Comité central permanent)')
Jusqw'd la prochaine comvocation de VAssemblée Générale du Comite
Central permanent.

6. Tous les autres membres du Comité Central permanent présents ou
voisins de Genéve, formeront le Comité de surveillance. Feront de
droit partie de ce Comité tous les membres étrangers du Comité Central
Pormanent, durant tout le temps de leur présence @ Genéve.

7. Le Bureau Central constituera le pouvoir executif de U Alliance.
Le Comité de surveillance, comme Uindique son nom — le Controle.
L’dssemblée Générale formera la constituante Souveraine de
UAlliance.

1) Durchstrichen.
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8. Le Burecau Central, comme pouvoir executif de PAlliance inter-
nationale de la démocratie socialiste aura la supréme direction de toutes les
affaires tant secrétes que publiques.

a) Il enregistrera les noms de tous les nouveaux membres du C. C. P.
créés par les Comités nationaux qui devront les lui annoncer a mesure, qu'ils
se trouveront élus & Punanimité par tous les membres composants ces comités.

&) Il conduira toute la correspondance secréte avec les Comités natio-
nauz aussi bien que la correspondance plus ou moins ostensible avec les
bureaux nationaux.

¢) Ilwaura jamais de rapports qu'avec ce Comités, au avec ces Bureauw,
qui seuls représenteront devant lui leurs pays et seront les intermédiaires naturels
entre i et entre leurs Comités ou Bureaux nationaux respectifs. Jamais
il ne cherchera & établir des rapports directs avec ces derniers, ni avec aucun
membre isold d'une organisation nationale quelconque.

d) 11 receuillira et administrera cette partic des ressources financiéres
de 'Alliance, qui conformément & Particle [ ]') du réglement publique lui
seront envoyés de tous les pays pour servir aux besoins de U'administration
générale.

e) Il activera la propagande dans tous les pays en poussant & Uaction
tous les comités et bureaux nationauz. Il publiera selon ses moyens, des journauzx,
des brochures et il pourra méme envoyer des délégués extraordinaires dons
chaque pays, mais pas autrement, que quand cette derniére mesure sera adoptée
par la majorité de la section centrale, quil aura toujours le devoir de
convoquer, toutes les fois, que trois de ses membres en exprimeront le désir.

9. Le Comité de surveillance a le devoir de controler et par
conséquent le droit de connaitre toutes les dispositions du Bureau Central.
— Chacun de ses membres a le droit de demander et de savoir tout.

a) Sur la demande, exprimée seulement par deux membres du Comité
de surveillance, ce comité et le Bureau doive sunir en Section Centrale
de Genéve.

10. Toutes les décisions prises (par rapport & Uéxecution seulement et non
& la constitution) par la majorité de la Section Centrale de Genéve,
convoquee regulierement cing jours avant UEpoque designée pour sa réunion,
sera obligatoire pour le Bureau Central, — & moins que celui ne décide
par sa magjorité de convoquer I’Assemblide générale du Comité Central.

11. La majorité de la Section Centrale réguliérement convoquée, aura
dgalement le droit de convoquer I’Assemblée générale.
12. L’Organisation des Comités et des Bureauxr nationauzx dans

\

chaque pays, se conformera, autant que possible, & cette organisation centrale.

13. Les Réglements et Programmes nationaux devront étre soumis & la
confirmation de la seciion centrale et ne pourront étre accepiés par cette
derniére qwautant, qu’ils ne contiendront rien de contraire & Uesprit et au
but de U Alliance.

1) Liicke im Original.
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14. Les comités nationawx composés de tous les membres du Comité
Central permanent dans chaque pays seront invités & conmstituer au plus vite
leurs comités nationaux, dont ids seront naturellement les membres
Sfondateurs et dans lequelles ils recevront comme membres nouveawx les hommes
les plus intelligents, les plus influents et les plus surs des associations ouvriéres
locales, pour S'emparer de ces associations au vrofit de Ualliance.

15, Au moyen de ces chefs des associations ils tendront & faire entrer
ces derniéres d'aprés le mode établi par les congrés des ouvriers & Genéve,
& Lausanne et a Bruzelles, dans la Grande Association internationale des
travailleurs, afin que tout notre travail ne soit que le développement politique
et revolutionnaire de cette association.

Réglement.

1. L’alliance internationale de la démocratie socialiste se constitue
comme branche de Uassociation internationale de travailleurs.

2. Les membres fondateurs organisent provisoirement un Bureau
central de UAlliance & Genéve.

3. Les membres fondateurs appartenant & um méme pays constituent le
Bureau national de ce pays.

4. Les bureauzx nationauxz ont pour wmission détablir dans toutes les
localitds des groupes locaux de U Alliance de la Démocratie Socialiste qui
par Vintermédiaire de leurs Bureaux nationaux respectifs demanderont au
Bureau central de Ualliance leur admission dans U Association internationale
des travailleurs.

5. Tous les groupes locaux formeront leurs bureaux selon la coutume
adoptée par les sections locales de Uassociation internationale des travailleurs.

6. Tous les membres de U Alliance §engagent & payer une cotisation de
dix centimes par mois — dont la moiti¢ sera retenue pour ses propres besoins
par chaque groupe national, et Pautre moitié sera versée dans la caisse du
Bureau central de UAlliance pour ses besoins généraux.

Dans les pays ou ce chiffre serait jugé trop élevd, les Bureaux nationaux
de concert, avec le Bureau Central, pourront le diminuer.

7. Au Congrés annuel des travailleurs la delegation de la branche de
Palliance de la démocratie socialiste tiendra des séances publiques et & part.



Zur Geschichte des Pariser ,, Vorwirts*

Von
Friedrich Hirth (Wien).

GusTAV MAYER hat in diesem ,Archiv¢ IIT 415—3 den Untergang der
JDeutsch-franziésischen Jahrbiicher“ und des Pariser ,Vorwirts“
mit Beniitzung ungedruckten Aktenmaterials aus dem kgl. preuBischen Ge-
heimen Staatsarchiv geschildert. Diese Darstellung méchte ich durch einen
MAvER unbekannt gebliebenen Bericht, dessen Autor sich unter dem Pseu-
donym WALTER VOM BERGE verbirgt und in dem man vielleicht HEiNrICH
BORNSTEIN zu sehen hat, zu erginzen versuchen. Die Mitteilungen WALTERS
voM BERGE scheinen mir nimlich deshalb besondere Bedeutung zu besitzen,
weil sie zweifellos, selbst wenn man der von mir angeregten Identifizierung
mit BORNSTEIN nicht zustimmen sollte, dennoch bekunden: der Schreiber
des Aufsatzes habe den Redakteuren des ,Vorwirts* sehr nahe gestanden
und seinen Bericht aus unmittelbarster Quelle geschopft. Auch in anderer
Hinsicht verdienen seine Ausfiihrungen Beachtung, weil sie nidmlich iiber den
beriichtigten ADALBERT vON BORNSTEDT bemerkenswerte Aufschliisse ent-
halten. Die Personlichkeit dieses Abenteurers ist noch niemals, auch von
MAYER nicht, in das richtige Licht geriickt worden. Ein seltsames Dunkel
umspielt die ganze Existenz des Mannes: da er auf der einen Seite als
preuBischer Spion verdichtigt wurde und auf der anderen Teilnehmer des
revolutioniren Putsches HErwEGHs und Herausgeber der ,Deutsch-Briisseler
Zeitung* war, die sich der Mitarbeit von KARL MARX zu erfreuen hatte,
muBte selbst ein so ausgezeichneter Kenner der sozialistischen Bewegung,
wie es N. RyasaNorr ist, begriindete Zweifel an der Zuverlissigkeit der
Mitteilungen haben, die BorNsTEDTs Spitzeltitigkeit im Dienste der preuBi-
schen Regierung anklagen. Vielleicht verringern sich alle diese Zweifel,
wenn man ein paar Stellen aus — eben von mir zur Verdffentlichung ge-
brachten, bisher ungedruckten — Briefen HEixricH HEINEs zu Rate zieht?).
HeINE beschuldigt nimlich BORNSTEDT in den dezidiertesten Ausdriicken
des Verrates an den Interessen der dentschen Handwerker in Paris, in deren

1) Heinrich Heines Briefwechsel. Gesammelt und erliutert von Friepricu
Hirr, II. Bd. Miinchen, Georg Miiller 1914.
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Kreise er sich eingeschlichen habe, wihrend er gleichzeitiz der preuBischen
Polizei Dienste leiste. Diese Anklagen waren bisher aus Briefen HEINEs
nicht mit Sicherheit festzustellen. Sie finden sich némlich hauptsichlich in
Briefen an AUuGUsST LEWALD, und dieser, der die an ihn gerichteten Briefe
Heives 1857 in HACKLANDERs ,Hausblittern“ auszugsweise vertffentlichte,
scheute sich, die vorkommenden Namen auszudrucken, die er stets nur durch
Anfangsbuchstaben andeutete. Nun findet sich aber in einem Briefe an
VARNHAGEN vON ENSE (vom 31. ITL. 1838), der bisher ebenfalls nur teil-
weise bekannt war, aber jetzt nach der in der Varnhagensammlung der kgl.
Bibliothek in Berlin erliegenden Handschrift vollstindig mitgeteilt werden
kann, ein auf BORNSTEDT beziiglicher Passus, der sich mit den Angriffen
in den Briefen an LeEwALD vollstindig deckt, so daf} diese jetzt vollig ver-
stindlich werden. Es ist kein Grund vorhanden, an HEINEs in den be-
stimmtesten Ausdriicken vorgebrachten Angaben zu zweifeln, und ich setze
die drei Bor~NSTEDT betreffenden Stellen aus Hmines Briefen hieher, damit
dessen Charakteristik nunmehr durch dieses kaum widerlegbare Zeugnis fest-
gestellt erscheine. An LEwALD schrieb HEiNgE am 1. III, 1838 (es war die
Zeit, da er sich it dem Projekte der Begriindung einer deutschen Pariser
Zeitung beschiftigte):

we «» Bu {driftliden Unterhandlungen ift Yeine Zeit, itberhaupt bdilrfen feine
langen Unterhandlungen ftattfinden, da Leute Hier ebenfalld mit dem Project einer
deutjhen Seitung fid) herum tragen, die, fdmen fie mir suvor, ywar teine Seide fpinnen
werden, aber bad Projeft prajudiziven finnten. 3 ift der miferable Bfornftedt],
ber bey bder franz. Polizey um Unterftitpung fitr eine beutfe Jeitung Herum in-
trigict, al3 Redacteur en chef den ungliidligen P[iftor], der fid) bey ber unter:
gegangenen Monde audgejeichnet, mit {ich Derumidhleppt und auferbem einen be:
riidtigten Birfenfpieler ald Pauptafziondr in feine Jntereflen gesogen Hat ober
gesogen zu haben vorgiebt...”

Deutlicher spricht sich HEINE iiber BORNSTEDT in einem Briefe an
LEwALD vom 2. IV. 1838 aus:

we - Tegen ded Herrn vou Blornftedt] feyen Sie aufer Sorge. Diefer und
ber Qumpian P[iftor], mwelder {id) wegen ded Banfrotted ber Monde nod) nidht
dffentlidh fehen laffen bdarf, haben fidh affociict, behaupten, ein gewiffer Herr v. .
habe ihnen Gelounterftithung sur Grridtung ber Seitung sugefidert (woran tein
wahres MWort ift). Die Preufi. Negierung habe ihnen ein Privilegium fir die Ein-
fithrung in Preufen bewilligt (wad ebenfalld eine plumpe Lige) —— und Alles
diefed, um fhon auf Redynung der Ffiinftigen Jeitung hie und ba Geld gu borgen
und ihr armfeliged Leben zu friften. —

Gie fennen jo diefen Menjhen; in Berlin weggejagt wegen {dhlechter Streidye,
in Algier murben ihm bHffentli die Cpaulette abgeriffen; Dr. Slidel] hier behauptet,
er habe ihm eine 1hr geftohlen; von der hiefigen Polizey Bat er fidh ald Agent
provocateur bey den beutiden Panbwerfern gebraudjen laffen; fury, der vermorfente
und gugleid) ver gefdhelidhfte Menjdh — baber meine Behutfamleit . . .

DaB diese Angriffe nur auf BorNsTEDT gemiinzt sein kdnnen, ergibt die
vorhin erwihnte bisher ungedruckte Stelle in dem Briefe an VARNHAGEN
voN ExSE vom 31, ITI. 1838, die lautet:
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g diefer Beziehung ift €8 mir verdriehlich, daf in diefem Augenblid ey
veutfde Gfcéocsd in Parid meine Jeitungsibee und jogar den Titel der Jeitung aufs
unverfdhamtefte fompromittiven. Dev eine ift ein gewiffer Piftor, ein Rheinbayerjder
Flihtling, welder den Monde Heraudgab und ald8 Gerant bdiefed Danferniten
Republifanerjournald die fdjreyenditen Betriigerepen begangen. Der anbere ift ein
Berliner, Adalbert von Bornftidt, der frither die fredhften Sdhmdihungen gegen den
preupijfent Hof in den hiefigen Journalen verbreitete, jest aber behauptet mit ben
bebeutenditen preufiijden Hofiofirbetrigern verfohnt und in beftindiger Gejdafts:
verbindbung su jeyn, ein Witraliigner, von Berlin {don jdledter Stireide wegen
jum Absug gendthigt, in Algier, wo man ihm bffentlih bdie Gpaulette abrif, bed
Diebftahld bejduldigt — mit einem Worte ein eben fo vermorfener Menid) wie
miferabler Sdriftiteller. Diefer, in {einer verlogenen Manier, behauptet von ber
PBreup. Regierung ein Privilegiuvm erhalten zu haben eine deutfdhe Jeitung (weldje
er ebenfalld mwie i ,Parifer Jeitung” nennt) in Preufen -einfithren zu Idnnen,
hat fih mit obigem Lumpazio Piftor liirt und beide erploitiven die Leidhiglaubigleit
einiger Diefigen Deutidhen und Franzofen um ihnen ju jenen Jeitungsunternehmen
®eld su entloden. Jdh bin feft iberzeugt die Preufifdhe NRegierung Hat jenem
Bornftadt nidht bad Minbefte bewilligt, um o mehr da man ihn dort von Alters
per fenni. Wudy Herr v. Werther fenut ihn. Da Herr v, Werther der elrlichite
Mann ver Welt ift und gewif empdrt ift, wenn er hort, daf man den Namen der
pr. Regievung s Betritgerepen benupt, jo wiitbe er gewih bdazu beptragen jenem
Untreiben u fteuern, wenn Sie, lieber BVarnhagen, hm hierither eine Mittheilung
madjen rollten. Zwey Heilen in der Staatdzeitung wdren dazu hinveidend. RNidt
joroohl neinetwegen, ald vielmehr hdherer Jntereffen wegen modte id) Sie dbarum
angehen, {obald al8 mbglid)y itber bie erwifnten Grploitagionen besd Herrn Born-
ftebt mit bem Baron Werther zu fpreden. — Jh made Sie drauf aufmerffam
baf Dert v. Baerft ben Menjdhen uweilen ald Compeére gebraudt und nidt wiffen
darf was id Jonen gefagt.”

HEINE erwihnt BorRNSTEDT noch wiederholt (z. B. in Briefen an KoLsp
und DErMOLD, den Reichsjustizminister des Jahres 1848); immer in den un-
giinstigsten Ausdriicken ). Allerdings scheint es BORNSTEDT, bald nachdem
HriNus Zeitungsprojekt gescheitert und die von BOrNSTEDT ins Leben ge-
rufene deutsche Pariser Zeitung rasch wieder eingegangen war, gegliickt
zu sein, sich HEINE zu nihern, den er sogar (vgl. HEINEs Brief an Kous
vom 13. VI. 1840) dazu bewegen wollte, die Redaktion der ,Allgemeinen
Zeitung® zu bestimmen, ihn wieder als Mitarbeiter anzunehmen?*). Da sich

1) Vgl. z. B. den Brief an KoL vom 12. IV. 1844, worin es heiBt:
4+ + - ich bin plotzlich aus einem verschrienen Renegaten wieder ein Vater
landsretter geworden. Durch die Bemiihung der preuBischen Agentatur, der
Herren Bornstidt (sic!), Rochau und Consorten. Unsere ehemaligen Patrioten
sind die gehorsamsten Pudel geworden, die mich jetzt anbellen wegen meines
Mangels an Pietiit fiir deutsche gekrinte Hiupter. . .*

2) Nach einer fliichtigcen Notiz Epn. HEYCKs (,Die allgemeine Zeitung
1798—1898%, 8. 196) war BORNSTEDT bis Juni 1845 Pariser Berichterstatter
des Blattes. Ob diese Mitarbeit jemals unterbrochen war, erwihnt HEYCK nicht.
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HEINE nicht dazu verstand, holte BorNSTEDT zu einem wuchtigen Schlage
gegen HEINE und gleichzeitig gegen TuIERS aus, der am 1. ITI. 1840 das
Minister-Prisidium fibernommen hatte. In dem Blatte ,Le Commerce* vom
b, VI. 1840 beschuldigte er HEiNE, dab er fiir seine Berichte in der ,All-
gemeinen Zeitung“ von der franzosischen Regierung bezahlt werde, was,
trotz der Annahme der franzosischen ,Pension“ durch HEINE entschieden eine
Unwahrheit ist — denn diese Pension wurde dem fliichtigen Dichter nicht
fiir irgend welche journalistische Qefilligkeiten, die er der franzosischen
Regierung erwies, bezahlt, sondern als ein Almosen, das die Freundin Guizors,
die Fiirstin CHRr1sTINA BELGIOJOSO, dem Dichter verschafft hatte. HEINE
konnte demnach auch in einer Gegenerklirung, die sich in ,Le Constitutio-
nell* vom 9. VI. 1840 findet, mit Recht darauf verweisen, daB er die Wahr-
heit immer umsonst gesagt habe.

Soviel zur Charakteristik BORNSTEDTS, von dem es fiir mich unzweifel-
haft feststeht, dal er immer die Interessen der preuBischen Regierung vertrat
und sich in den deutschen Arbeiter- und Handwerkerkreisen in Paris nur
als Agent provocateur bewegte. Diese Ansicht erfihrt ihre erhebliche Stiitze
durch den Aufsatz, den ich nunmehr mitteilen will und der die Vexationen,
denen der ,Vorwirts® im Jahre 1844 ausgesetzt war, mit beredten Worten
schildert. In einem Hamburger Blatt, den ,Jahreszeiten®, findet sich ein
Korrespondenzbericht aus Paris, vom 10. X. 1844 datiert (,Jahreszeiten® 1844,
S. 1198 ff)), in dem es nach einer kurzen, allgemeinen Einleitung heilit:

2338 will hier nidt von alf’ den Verdiditigungen, BVerliumbungen und An-
{wdrgungen fpredjen, die der jo nitglihe und fid) fdhon fest fo fegendreid) be-
wibrende beutjhe Hiilfdverein bei feiner Gritndung erfubr, id) will hier nidt aud:
einander fegen, wie er non deutfhen Diplomaten eben fo wie von Refugiés, wenn
aud) aud veridjiedenen Grinden, angefoditen mwurbe, i) will Hier nidht von all’
ben niedern Jniriguen eingelner deuticher Literaten gegen einanber, von dem Ber-
faufen Unberer an biefe ober jene Gefandtidaft {predien, jondern mid) blof mit
ber neueften Gefdidite ded Dbiefigen deutfden Journals ,BVorwdrtd” befddftigen.
A3 diefes Fihn und muthig vorjtrebende Blatt durd) feine Humanijtifd-fociale
Ridtung einen bedeutenden Aufjdmwung erhielt?), ald man {ah, daf es ben Muth
habe, Wahrheiten zu fagen, die man nirgendd in deutjdher Spradie lefen fonnte,
wurbe ihm ber Untergang gefdmoren. IWihrend nun einerfeitd die preufiijhe Ge-
fandtihaft Flagend bei pem Minifter ded Audwdirtigen einfdjritt, diefer bie RKlage
an den Juftiyminifter und bdiefer fie wieder an ben Procureur général {dyidte, der
eine Griminal-Nnterfudung einleitete, fehten edle deutjhe Landsleute Himmel und
Grbe in Bewegung, um diefe Lage ded Journald ju benugen und ed gang ju verderhen,
Pan wufite, daf, da alle Prefvergehen vor die Affifen gebbren, die Gefdymorenen

1) Bisher ungedruckt gewesene Briefe HEiNEs an den Hamburger Ver-
leger Jurros CaMpPE enthalten widerspruchsvolle Angaben iiber das Ge-
deihen des Blattes. Einmal schreibt er: ,Das (sic) Vorwirts hat nur 200
Abonnenten®; ein anderes mal: ,Es muf aus vielen Griinden etwas [fiir den
» Vorwirts“] gethan werden. Ubrigens hilt sich das Blatt.*
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iiber dad Sdidjal ded ,Bormirtd” entjdeiden rwiwden. Man wufte aber aud,
baf dbasd Blatt qrofie Sympathie unter den Framgofen Habe, daf die Gejdmworenen
fidh nicht fehr geneigt zeigen wiirben, auf die Reclamation ded Hier fehr unbeliebten
Preufens hin ihr Shuldig audsujpredien, daf endlih die Redaftion des , Vormwirtsd”
entfdloffen fei, bei ben Debatten ftatt aller Vertheidigung Bruditiide ausd einer in
Berlin 1843 mit Genehmigung der preufijhen Cenjur erjdienenen Brofdiire ,Reaction
und Abel” vorsulefen, worin unter der Devife: Dieu pour la noblesse! nidt nur
ein allgemeiner SKreuzzug gegen bden Liberalidmus gepredigt, fondern aud) mit
trodenen, bilrren Worten gefagt wird: ,Louid Philipp, ded Kbnigd8midrders {dhlauer
Sobn, habe bem redtmdfigen Kinige die Krone geftohlen, leiver Habe ihn Alibauds
Gejdiofs gefehlt, nod) immer fdnne er fih und bie Krone mit den Unordrnungen
ped Bitrgerthumad befudeln, aber nur nod) wenige GlanzeSwoden feien ifm zu-
geuteffen, bann werbe bdie Sduld an ihm und feinem gangen PHaufe geroden
werben.” — Sie fbnnen fidh denfen, daf unter diefem Gindrud und der Frage
bed Bertheibigers, ob man in Franfreid) Leute auj Klage eined Landed verfolgen
tonne, bas felbjt folde Sdmahungen auf Frantreihs Konig qut Heife, eine eclatante
Freifpredyung erfolgen mufte. €8 Bandelte i) alfo barum, biefen Gimdbrud su
{dwdden, und die Gejdworenen gegen dad ,Borwdrtd” und feine Redaction ein=
junehmen. Gin Dentjder (nad) eigenem Geftindnif ver Rebaftion der Revue de
Paris) fdjidte diefem Blatte, deffen Redafteure fein Wort deutfd) verftehen, einen
gebitifigen Artifel, worin gefagt wurde, dad ,Vorwdrtd” fei entjdieben feindfelig
gegen Franfreid), ver{dmdrze bdiefed Land bei jeber Gelegenheit und verlange die
Logreifung ded Cljaf und Lothringend ju Gunften Deutfdlandd — Anfduldigungen,
bie genug waren, um bdie Stellung der NRedbafteure des , Vorwdrtd” in Franfreidh un-
miglid) su maden. Auf ihr gutesd Redt geftitst und alle Nummern ihred Blatted in der
Hand, bewiefen diefe aber daraud bder Revue de Paris die {hindlihe Liige jenes
Artifeld und liefen ihr die Wahl zwijden einer geniigenden Ehremerfldrung ober
einem Diffamationd-Prozeffe. ThHeild nm diefem ju entgehen, teild ihr grofes Un-
redit einfehend, that die Revue, wad die framydfijhen Journale fonft fehr ungern
thun, fie riufte in der nddften Nummer eine vollftindige amende honorable ein,
befanute thren Jirtbum und erflarte, dasd ,Borwdrtd Habe in feinen Beftrebungen
alle ihre Sympathien.” National, Reforme, Democratie Pacifique waren fogleid)
aud eigenem Antriebe fitr dad ,Vorwdrtd” gegen bie RNevue in bie Sdhranten ge-
treten. Died war alfo miflungen und man mufte ju etwas Anbdevem greifen.
Abermald war ed ein Deutfer, der in dem Hiefigen Blatte Efpérance eine
gebiffige Denunciation gegen das ,Vorwdrtd” einritden lief, in der er ed ded
Atheismus, ded Communidmus, der ufreizung jur Plitnberung und zum Umfturze
alle3 Beftehenden anfdjulbigte, — bderfelbe Deutidhe beging, ald er {ah, dafi fein
Madwert Hier nidit den gewiinjdyten Gffect madje, die Niedertrdditigleit, ed mit
einer jyweiten Denunciation an die Wugdburger Allgemeine Jeitung ju fenden, bdie
e3 aud) bereitwilligit aufnahm. Dad ,BVorwdrtd” fertigte Tenuncianten und De-
nunciationen in einem jarfajtijhen Artifel ab, der hier grofes Uuffehen madyte.
Run  gefdhal) aber dad Unermartetite, dad ultrafatholijdie Blatt 'Univers trat
plotlih gegen die Efpérance auj und vertheidigte das angeblich atbeiftijhe ,Bor-
wirtd” auf eine fo Frdftige Art, dbafi die arme Gjpérance gany niedergefdhmettert
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ward. Aber bad Maaf- der Sdledtigleiten war nod) nidht voll; in ben erjten
fiinf Donaten bed ,Bormdrid” hatte ein hier Iebender deutfdher Literat, Adalbert
von Bornftedt, (von bden Frangofen liep er {idh) ,Herr BVaron” nennen) an dem
»Borwirtd” mitgearbeitet und da ihm bad BVerliner Mintfterium feine Correfpous
dentenftelle bei der preuf. Staatdzeitung aud mir unbefannten Griinden entzogen
Datte, badfelbe in vielen Urtifeln Deftig angegriffen. Wllein ald mit Juni bad
»Borwdrtd” feine neue Ridtung annahm, fonnte Bornjtedt natitrlich nidht bleiben,
und er jog fih ftille und vorfidhtig surttd. €8 gelang ihm endlid, fidh in Berlin
wieber gut su ftellen, und er rveifte dahin ab, um eine Anjtellung fiir feine in
Parid geleifteten Dienfte su follicitiven. Um fid) jedodh gang weif u wajden,
fdhrieb er vor jeiner breife aufer mehreren anberen ziemlich lidjerlichen Reclamen
fitr anbere Sournale aud) einen niebertrddytigen Artifel gegen basd ,BVormdrtd” und
fhidte ibn dem minifteriellen Journal le Globe. Der Artifel war fo pfiffig ge-
mad)t, von einer Karte mit demr Namen bded bei der hiefigen preupifdien Gefanvt-
fdhaft accreditirten preufijhen Lieutenantd von Leefe begleitet, daf der Globe in bie
Falle ging, glaubte der Artifel fdme von officteller Hand und ihn drudte. (Die
FRebattion ped Globe gab in Gegenmart gmweier reditbarver Zeugen felbft alle diefe
Detaild und fprad) ihr Bebauern aus, {o hintergangen und mifbraudt worden ju
jein) Der Urtifel felbft enthdlt auper einer Analogie ded ,beriihmnten Publiciften
A. v. Bornftedt, der in bdiefem Augenblide in Deutfdhland reife”, eine gemeine
Denunciation gegen dad ,Borwdrtd”, bad desd Atheidmug, Communidmusg, Anti-
Monardidmusd u. {. w. befduldbigt wurbe; aud) hier erfolgte die BVeriditiguug, wie
bei ber Revue de Paris. Dod) lafjen Sie mid) von bdiefen efelhaften Gefjdjidien
abbrechen, mir graut bavor, Wad fagen Sie nun zu allen diefen Stitdden und
Sdyelmereien von Deutjhen gegent deutjdhe Landdleute veritht? 1Und folde Leute
laffen fidy in befreunbeten Bldttern al3 Neprdjentanten Dentjd)lands und Frant:
reid3 auspojaunen, laffen in biefigen Journalen, wie 3. B. Herr von BVornjtedt,
anonciren: ,er fei im Namen ded Zollvereind und bder deutid-franzdiijden Alliang
nady Bevlin berufen. IWir DHier in Parid, die wiffen, wie Herr von Bornftedt vom
couragirteften Louid-Philippiften und Anbinger Thiers (fiir den er im Temps und
Counijtitutionnel die fambfen Briefe gegen Deutfdhland jdjrieb) pldslidy jum enthu=
fiaftifhen Legitimiften geworben ift und feit drei Jahren von dem Gelde und ver
Leichtglaubigfeit biefer guten Duped lebt, bdafilr in ihrer ,France” dad frangdifhe
Gouvernement, dbad er einft vergdtterte, nun mit Nadbelftiden und Kothwiirfen an:
greift, wir betradjten ihn weder al8 den Reprdfentanten Deutidhlands, ja nidt ein-
mal ald einen Deimlidjen Hgenten bder preufifjdjen Regierung, wofitr ihn viele
Qeute halten, — mwir glauben er madt alle bdiefe Streide auf eigene Fauft, wmn
fi) eben fjledht und (uwjredht durdsujdlagen. — Pan mag die Tenbenj bed
»Borwirtd” nun billigen ober verfennen, mag der Projef gegen biefed Blatt
nun einen guten oder jdjlechten Ausgang nehmen, die ganze Serie ver oben
aufgebedten Sdledjtigteiten muf jeden GChrewmann mit Efel und Widbermillen
erfitllen.”

Nachtrige, 1. Erst wihrend der Korrektur dieses Aufsatzes sehe
ich aus BORNSTEINS ,Fiinfundsiebzig Jahre®, dafi er als ,Walter vom Berge“
Korréspondent der ,Jahreszeiten“ war.
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2. DaB BorNSTEDT §sterreichischer Konfident war, ergibt ein im
Wiener Haus-, Hof- und Staatsarchiv erliegender Bericht an METTERNICH
(am 28. Oktober 1835 abgefafllt, am 17. November nach Wien gesandt).
Auszugsweise ist er mitgeteilt von 0110 DRAEGER in seinem Buche »Theodor
Mundt und seine Beziechungen zum jungen Deutschland* (Marburg 1909;
8. 157 ff.). Der HEINE ungemein gehiissige Bericht enthielt die Aufforderung,
ihn fiir Osterreichische Dienste anzuwerben. In einer Randbemerkung wird
dies mit dem Bedeuten abgelehnt, dafl HeixEs Gefdhrlichkeit in keinem Ver-
béltnisse stehe zu dem Geldopfer, das gebracht werden miillite, um ihn zu
gewinnen und festzuhalten.



Literaturberichf.

RoBErT MrcueLs, Professor in Turin und Basel, Zur Soziologie des Partei-
wesens in der modernen Demokratie (Philosoph.-Soziolog. Biicherei XXT).
Leipzig, Werner Klinkhardt 1910. 8° XIX—401 S. (10 Mk.)

DERSELBE, Probleme der Sozialphilosophie. Leipzig, Teubner 1914. 208 S.
(geb. 4.80 Mk.)

MicaeLs hat vor allen Soziologen, die iiber die sozialen Fragen der
Gegenwart schreiben, den auBerordentlichen Vorzug einer sehr grofien Tat-
sachenkenntnis, die zum Teil aus der unmittelbaren Erfahrung selbst ge-
wonnen sind. So diirfen seine Ansichten iiber die moderne Entwicklung
besondere Beachtung beanspruchen. Sie verdienen es aber auch durch die
Wichtigkeit ihres sachlichen Gebalts. M. ist der Beweis gelungen, dal jede
Demokratie oligarchische Tendenzen aufweist, und zwar exemplifiziert er
diese Entwicklungstendenz eingehend und unwiderleglich an der heutigen
Arbeiterbewegung. Das Fiihrertum ist in der Demokratie aus technisch-
administrativen, psychologischen und intellektuellen Ursachen unvermeidlich.
Zu den ersteren rechnet M, einfach die Notwendigkeit der Organisation, ohne
die die Masse nichts erreichen kann, insbesondere heute nicht, wo dieser
Zwang fiir jeden gilt. Eine direkte Massenherrschaft wird ferner durch
mechanische und technische Griinde ausgeschlossen; die geringen Muglich-
keiten der direkten Entscheidungen durch Volkversammlungen bilden nur
scheinbar eine Ausnahme, da diese der Macht der Redner unterliegen. Die
heutige Sozialdemokratie ist bereits so fest organisiert, dal sie sich ganz
als kriegfilhrende Partei fiihlt und des militirischen Jargons bedient. Die
psychologischen Entstehungsursachen des Fiihrertums sind die Gewohnheit,
Delegationen fortbestehen zu lassen, ferner das aus ihrer traditionellen Ge-
bundenheit folgende mnatiirliche Fiihrungs- und Verehrungsbediirfnis der
Massen und ihre Dankbarkeit. Noch mehr als das Rednertalent imponiert
ihnen die anderswo erworbene Beriilimtheit, sodaB derjenige, der als be-
riihmter Mann zu iknen iibergeht, eine aufBlerordentliche Karriere macht.
(Dies gilt wohl nur mit der Einschrinkung, dal die Anerkennung auf einem
der Masse ungefihr verstindlichen Gebiete liegt). Die intellektuellen Ent-
stehungsursachen des Filhrertums sind die kulturelle Uberlegenheit der beruf-
lichen Fiihrer und wor allem die sachliche und formale Inkompetenz der
Massen. Diese ist die festeste Verankerung der Fiihrergewalt, die auch
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allein mit den Kniffen vertraut ist, Verhandlungen zu ihren Gunsten zu
lenken, Gerade demokratische Fiihrer sind oft bemiiht, den Einfluf der
Massen, die sie fiir urteilslos halten, auszuschalten.

M. untersucht nun den tatsdchlichen Herrschaftscharakter der Fiihrer.
Das Fiihrertum ist stabil und genielt auBerordentliches Vertrauen, woraus
die Gefahr des Nepotismus folgt; es beherrscht die finanzielle Macht in der
Partei, was deshalb besonders wichtig ist, da im allgemeinen alle Dienste
in der Sozialdemokratie bezahlt -werden, und regiert die Presse. Freilich
haben dafiir die Arbeiterorganisationen die Neigung, ihre Fiihrer schlecht
zu entlohnen. Das Verhiltnis der Fiihrer zu den Massen gestaltet sich in
der Praxis so, daf die ersteren, hauptsiichlich als Parlamentarier, iiberall
besondere Reelite erhalten. In noch schiirferer Form als in der politischen
Partei tritt der Herrschaftscharakter und das Bestreben, die demokratischen
Institutionen nach Prinzipien der Oligarchie zu verwalten, in der Gewerk-
schaftsbewegung zutage. Obwohl bei Streiks hdufig den Fiithrern der Ge-
horsam gekiindigt wird, bleiben diese doch, falls sie nur unter sich einig
sind, auf die Dauer siegreich und erhalten ev. ohne weiteres Indemnitiit.
Die Folge des Wachstums der Partei selbst ist, dal das Fiihrertum unentbelir-
licher, also unabhiingiger wird; so wird die Partei dhnlich dem Staate biiro-
kratisch und biit das Verstindnis fiir die idealen Zwecke und die Inter-
nationalitit ein. Die Konkurrenz der Fiihrer unterecinander dndert an dieser
Entwicklung nichts, da die Revolutiondire von heute die Reaktionire von
morgen werden. Die Riickwirkung der Tdtigkeit des Fiihrers auf ihn selbst ist
eine psychologische Metamorphose. Urspriinglich meistens iiberzeugter Idealist,
mub er beim Eintritt in die Partei auf reine Wissenschaft verzichten, wahrend
er als Politiker seinec Kriifte bald in kleinen Kémpfen verbraucht hat und ent-
tiuscht worden ist. Da es fiir ihn kein Rickwirts mehr gibt, so wird er
zum Opportunisten, Ungliubigen und Egoisten. Der demokratische Fiihrer
wiederholt die bonapartistische Ideologie, die ihm seine Herrschaft durch Be-
rufung auf ihre Abstammung von Volkesgnaden befestigen soll. Die Gleich-
setzung der Partei mit dem Ich fiihrt zu einer erschireckenden Kritiklosigkeit,
zu maBloser Eitelkeit und unbeschrinkter Herrschsucht.

Was die Herkunft der Fiihrer anlangt, so stammen sie besonders aus der
Bourgeoisie und werden entweder durch die Wissenschaft oder das konsequente
Gefiihl zur Sozialdemokratie hingefithrt; ja die Masse glaubt an sich selbst nur,
wenn der Gebildete ihr das Ideal bestitigt hat. HEs ist falsch, in diesen Uber-
liiufern den Anfang vom Ende, die Selbstauflosung der Bourgeoisie zu erkennen.
Vielnehr bedeutet umgekehrt die Zunahme der Organisation eine Verbourgeoi-
sierung der Arbeiterparteien, da die Organe den U'bergang zwischen Prole-
tariat und Biirgertum bilden, und die Kinder entfernen sich bereits ganz von
dem sozialen Zusammenhang ihrer Viter. Weitere Ursachen zur Vermehrung
des Kleinbiirgertums sind die Vielheit der Lieferanten, die sich als Sozial-
demokraten die proletarische Kundschaft sichern wollen, und das Abhebungs-
bediirfnis der Arbeiterschaft, deren Endziel der Aufstieg ins Kleinbiirgertum
ist. Stammt der Arbeiterfiihrer aus proletarischen Kreisen, so ist die Gefahr
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der Oligarchie nicht weniger grofi, zumal da dieser besonders herrschsiichtig
ist. Die Akademiker sind daher in der Partei unentbehrlich und ihr inte-
grierender Bestandteil. Alle Versuche zur priventiven Verhinderung der
Macht der Fiihrer sind vergeblich. Denn das Referendum wird selten an-
gewandt und hat schon wegen der Teilnahmlosigkeit der groBen Zahl
schlechte Ergebnisse. Ein Zwang auf die Fiihrer, sich dem Lebensniveau der
Masse anzupassen und so die oligarchische Rolle zu verbergen, ist nutzlos
und undurchfiihrbar; hochstens kann die Gefahr durch Verbot der Mitarbeit
an biirgerlichen Blittern und dergl. gemindert werden. Auch der Syndikalis-
mus und Anarchismus, die zuerst die antidemokratischen Tendenzen der
Demokratie erkannt haben, vermdgen in dem Mafe, als sie Fortschritte
machen, umsoweniger der Oligarchie zu entrinnen. Die allgemeiue Folge
ist schlieBlich, dafl die Partei mit der Zunahme des Wachstums konserva-
tiver, vorsichtiger und ingstlicher wird, um die neuen Errungenschaften nicht
aufe Spiel zu setzen, bis sie schlieBlich erkennen muB, dab ihr Biirokratismus
gegeniiber dem des Staates, den das Militér schiitzt, machtlos ist.

Ich habe der ausgezeichneten und bedeutungsvollen Analyse M.s, die,
wie schon erwihnt, mit umfassendemn Tatsachenmaterial belegt ist, nichts
wesentliches hinzuzufiigen, weil ich sie fiir vollkommen zutreffend halte,
Nur eine prinzipielle Bemerkung diene zur Ergiinzung. M. meint zum Schluf,
dab jede Demokratie trotz ihrer unaufhebbaren Mingel weit besser sei als
eine auf Vererbung beruhende reine Aristokratie, besonders die Monarchie.
Denn diese bedeute die Verkehrtheit in Potenz und sei schlimmer als die
verworfenste und anstofiigste Demagogie, und zudem bestiinden ja, wihrend
allerdings die Aristokratie im Formalen und einigen andern nur durch gute
Erziehung zu erwerbenden Qualititen hervorrage, die Gebrechen der Demo-
kratic gerade in ihren unveriufBerlichen aristokratischen Schlacken, Dieses
Urteil ist offenbar nicht mehr soziologisch, sondern ethisch und erkldrt sich
dadurch, daf M. ein Anhinger des ahstrakten Individualismus der Menschen-
rechte ist. Von einer universalistischen Kritik aus, die nach den Bedinguungen
der hichsten Kultur und nicht nach denen des Wohlergehens und der Selbst-
bestimmung des einzelnen um jeden Preis fragt, ist auch ein ganz anderes
Urteil méglich. Vor allem wird man dann zu der wichtigen Frage gedriingt,
auf die M. leider nicht eingeht, ochwohl sie in seine soziologische Analyse hin-
einfillt, ob nicht iiberhaupt die Demokratie infolge der wechselseitigen Ab-
hiingigkeit der Fiihrer und der Massen den Triumph der MittelmiBigkeit
bedeutet; das von M. verworfene Erbtum wiirde dann aber gerade als einziger
unbedingter Hort der persénlichen Freiheit und wahrer, d. h. unbeschrinkter
Unabhingigkeit gerechtfertigt sein.

In seinem an zweiter Stelle genannten Buche behandelt M. einige
nicht im Zusammenhang stehende Probleme der Soziologie und Sozialethik,
anf die er, ohne Vollstiindigkeit zu beanspruchen, einige neue Streiflichter
werfen will. Die Bezeichnung ,Sozialphilosophie* halte ich aus Griinden, die
ich hier nicht erbrtern will, fiir bedenklich. Die untersuchten Fragen be-
ziehen sich auf die Kooperation, Eugenik, Solidaritit und Kastenwesen, den
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Fortschritt, die Messung der Sittlichkeit, die Koketterie, die Behandlung des
Proletariates in der Wissenschaft, die zeitliche Widerstandsfahigkeit des Adels,
die internationale Bourgeoisie, Wirtschaft und Politik, Tch hebe nur die wichtig-
sten Gresichtspunkte des Buches hervor, das im iibrigen nicht so bedeutungsvolle
Ergebnisse hat wie das zuerst besprochene. Die Arbeiterkooperation teilt
M. ein in die 6konomische der proletarischen Produzenten, in die der prole-~
tarischen Konsumenten, die soziale Kooperation der Lohnarbeiter oder die
Gewerkschaft und die politische der Arbeiterpartei. Uberhaupt bemiiht sich
der Verf. — wiederum aus seiner reichen Tatsachenkenntnis heraus — um
die Widerlegung der materialistischen Geschichtsauffassung. Okonomische
Klasse und politische Partei sind nicht identisch, da die letztere durch nicht
wirtschaftliche Griinde bestimmt sein kann. Wie die historische Erfalirung
beweist, ist die Politik in weitem Umfang unabhingig von der Wirtschaft
und durch ideelle Motive beeinfluBt worden. So haben die nationalen Eigen-
tiimlichkeiten die Entwicklung des Kapitalismus in den verschiedenen Lindern
ganz verschieden gestaltet. Ein Hauptbeispiel hierfiir ist Deutschland, das
Land der Traditionen, ein fetdal regierter Industriestaat. Die Einzelaus-
fithrungen M.s iiber die internationale Bourgeoisie der Gegenwart und ihre
Verschiedenheiten sind besonders lehrreiech. Freilich konnte man dabei die
Frage aufwerfen, ob nicht auch hier der Zwang der Skonomischen Ratio all-
mihlich eine Homogeneitiit herausbildet, die dann natiirlich Amerikanismus,
d. h. reine Geldwertung sein wiirde. Uber die Solidaritit urteilt der Verf.,
sie sei nur gegen jemand mbglich, die Solidaritit des ganzen Menschen-
geschlechts daher utopisch. Der unaufhebbare Gegensatz der Interessen fithrt
immer wieder zum ZusammenschluB und Kastenwesen. Schade, da8 M. die
Anfinge eines neuen Stdndestaates in der Gegenwart nicht eingehend unter-
sucht! Das Problem des Fortschritts erklirt er mit Recht fiir subjektiv, doch
kann der MaBstab gerade nicht, wie er meint, empirisch gewonnen werden,
da die Empirie uns nur iiber das Sein, nicht aber das Sollen Auskunft gibt.
Daher ist es inkonsequent, wenn M. nun doch den Frieden als einen wirk-
lichen Fortschritt bezeichnet. Man muB Vorteile und Nachteile seiner Wirk-
samkeit fiir das, was man als das hochste Gut ansieht, abwigen, und wird
dann sehr wohl zu einem andern Ergebnis, auch zu einem andern Urteil iibér
die Bedeutung der allgemeinen Wehrpflicht gelangen kénnen. Von Interesse
ist M.s Feststellung des heutigen Mangels an genialer Produktivitit, der
meiner Meinung nach mit der Vorherrschaft des Realismus in Wissenschaft
und Leben zusammenhiingt, und seine eingehendere Betrachtung iiber die
fehlende Gradlienigkeit des Fortschritts; von einem Standpunkt, der dem
aufgeklirten demokratischen Individualismus entgegengesetzt ist, wiirde man
natiirlich auch iiber das Mittelalter anders urteilen. M. wagt die Behauptung,
daB die Abnahme der Mortalitit nicht nur den verbesserten wirtschaftlichen
Grundlagen und dem Fortschritt der Medizin und der Hygiene zu danken
sei, sondern auch die Folge einer infolge der vermehrten Feinde erworbenen
gtirkeren Immunitit sei. Ich erwdhne noch das wichtige Kapitel iiber die
Bebandlung des Proletariates in der Wissenschaft. Uber die Aufgaben der
Nationalokonomie wiirde ich als Anhinger der Isoliermethode allerdings
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anderer Meinung sein. M. hilt es fiir erwiesen, dal Arm und Reich nicht nur
verschiedene soziale, sondern aunch verschiedene anthropologisch-biologische
Typen sind, und hidlt es fiir unmoglich, diese Gegensitze nur aus den oko-
nomischen Verhiltnissen abzuleiten und ethnologische Unterschiede auszu-
schlieBen. Ich mochte annehmen — und M. denkt wohl dhnlich —, daB
jedenfalls dieses Ursprungsproblem fiir die soziale Frage der Gegenwart nicht
in Betracht kommt, und halte den Gegensatz zwischen sozialem und bio-
logischem Typus in diesem Falle iiberhaupt fiir einen nur relativen. Jeden-
falls erhélt der Leser auch durch dieses Buch eine Fiille von Anregungen.

Bonn. EmiL HAMMACHER.

WaALTER SuLzBACH, Die Anfinge der materialistischen Geschichtsauffassung.
Karlsruhe, Braunscher Verlag, 1911, 89 82 8. (1.60 Mk.).

Mit bewunderungswiirdigem FleiBe und grofier Sachkenntnis hat S. einen
bestimmten Zeitabschnitt, das Aufklirungszeitalter, nach Vorliufern der
materialistischen Geschichtsauffassung durchsucht. Das Ergebnis seiner
miibsamen Untersuchungen hat sich in der Tat durchaus gelohnt. Zwar
wissen wir schon linger, daB die Behauptung vom ungeschichtlichen Sinn
der Aufklirung falsch ist. Fiihrte doch damals schon ein natiirliches Be-
diirfnis dazu, das bisherige Verhalten des abstrakt verstindigen Individuums
zu erforschen und den Ursachen des Abfalls nachzuspiiren; und wie nahe
liegt nicht speziell die Kritik des liberalen Wirtschaftsprogramms, jede Ver-
fligung iiber Produktionsmittel durch cinzelne, m. a. W. das Privateigentum
schliefe Freiheit und Gleichheit aus. Schon vor S. haben besonders MuckLE
und CAHEN die Entstehungsgeschichte der materialistischen Geschichtsauf-
fassung zuriickverfolgt; insbesondere verwies man auf Vico, MONTESQUIEU,
RousseEAU und FERGUSON, aber auch aunf die physiokratischen und liberalen
Fiihrer iiberhaupt. 8. ist dagegen der Nachweis gelungen, daB schon vor
SaiNT-SiMoN die Uberzengung von der ausschlaggebenden Bedeutung des
Wirtschaftslebens in der Geschichte und die Anschauung vom Klassenkampf
und Klassengegensatz als treibenden Momenten der historischen Entwicklung
weithin verbreitet waren. Die geistesgeschichtlichen Wurzeln der neuen
Lehre sieht der Verf. in der bewuiten Abwendung von der pragmatistischen
Geschichtsauffassung und von der merkantilistischen Staatsidee und Handels-
politik. Bis um die Wende des 17. und 18. Jahrhunderts habe man ziemlich
allgemein geglaubt, daB die Gesetze die Wirtschaftsverfassung eines Landes
bestimmten und die Gkonomische Produktivitit den Zweck habe, die politische
Macht zu vergréfern. Seitdem habe man umgekehrt gelernt, die Armeen
nur als Schiitzerinnen von Handel und Gewerbe und in diesen die Erzeuger
der zu ihnen passenden Gesetze und Institutionen zu suchen (vgl. bes. 8. 17)
Zur Erginzung dieser Betrachtungen hitte es sich besonders gelohnt,
wenn S. den ideengeschiclitlichen Zusammenhang nach den hier sicher zu-

14*
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treffenden Grundsitzen der materialistischen Geschichtsauffassung selbst auf
die wirtschaftliche Entwicklung zuriickgefiihrt hitte. Dann hiitte sich gerade
herausgestellt, dal die neuen historischen Erkenntnisse ganz auBerordentlich
durch praktische Interessen bestimmt wurden, wenn auch daneben durch
tiefere und selbstiindige intellektuelle Fortschritte (z. B. Wandlung in der
Auffassung der Kausalitit). Doch S. weifl die Diirftigkeit des von ihm in
dieser Hinsicht anfgedeckten Zusammenhangs durch seine historischen Quellen-
untersuchungen iiberreichlich vergessen zu machen. Als solche, die dem
Wirtschaftsleben groBen EinfluB beimessen, erwihnt er MoxNTEsQuIzy,
GoGuET, RoUsseau, MasLy, HuME, GALIARI, RAYNAL, ADELUNG und
Lueper. Hs wiirde zu weit fithren, die Ansichten dieser Minner im cinzelnen
zu wiederholen. Besonders bemerkenswert erscheint mir S.s Behauptung,
RousseAU habe zuerst Privateigentum und Klassenkampf nebeneinander ge-
nannt, und der groBe Anteil an der Ausbildung der materialistischen Ge-
schichtsanffassung, den S. ADELUNGS 1782 erschienenen ,Versuch einer
Geschichte der Kultur des menschlichen Geschlechts® zuweist. Nach ApnLunG
entsteht nicht nur die Religion aus dem Bediirfnis der Menschen, wie Vico
und REINHARD vor FEUBRBACH auseinandergesetzt haben, sondern hier ist
die Religion in ihrer jeweiligen Form bedingt vom Erwerbsleben und der
Klassenstellung des einzelnen. In einem weiteren Kapitel behandelt S. die
Entwicklung der Lehre vom Klassenkampf. Es wire besser gewesen, aus-
driicklich zu betonen, daB diese Scheidung von dem Abschnitt iiber Einfliisse
des Wirtschaftslebens sachlich undurchfiihrbar ist, dafl es sich nur um cine
Verschiedenheit des Ausgangspunktes handeln kann, wenn man, statt direkt
die Bedeutung der wirtschaftlichen Tatsachen festzustellen, zuerst die Klassen
als Besitzschichten analysiert, um dann aus ihrem @konomisch fundierten
Kampfe die geschichtliche Entwicklung zu verstehen. So gibt es meiner
Meinung nach abgesehen von dem Einflu des spekulativen Monismus nur
zwei selbstindige Bestandteite der materialistischen Greschichtsauffassung: die
(richtige) Erkenntnis der Naturbedingtheit des menschlichen Daseins und der
Macht, die infolgedessen die Privateigentiimer als Inhaber der Produlktions-
mittel geniefen, und sodann die (falsche) psychologische Lehre vom aus-
schlieBlichen Egoismus der menschlichen Natur, die alle Wertungen der
wirtschaftlich Gleichgestellten durch das Klasseninteresse verfilsche. 8.
fithrt in diesen Kapitel Fercuson, Frnaxaicri ferner den Physiokraten
TurGoT und NECKER an. Sofern allerdings die letzteren lehren, dal die
Arbeitskraft eine nach den Reproduktionskosten bezahlte Ware sei und
demnach ein Lohnminimum statthabe — in der Tat wurde spiiter die sog.
Mehrwertlehre zu einem integrierenden Bestandteil der materialistischen
Geschichtsauffassung von Marx —, hitte unbedingt auch Apam SMrrH als
ihr Vorliufer genannt werden miissen. In dieser Lohntheorie war vor allem,
wie S. mit Recht betont, die selbst von HeELVETIUS gelegentlich zugestandene
Unvereinbarkeit des Individual- mit dem Sozialinteresse anerkannt. Am
meisten beachtenswert ist in diesem Abschnitt die eingehende Darstellung
der Ansichten Baorurs (nach BUONAROTTI): BABOLUY unterscheidet, durch
den Verlauf der franzosischen Revolution belehrt, die Reichen, die Reich-
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gewordenen und die Besitzlosen, das Volk, gegen das die beiden andern
Klassen geschlossen zusammenstehen. In den Arbeiten STEUARTs, MILLARS
und des zuerst von JAUREs behandelten BARNAVE erkennt S. bereits eine
Darstellung des auf Grund der wirtschaftlichen Uberlegenheit siegreichen
Biirgertums.

Mit Recht korrigiert S. zum Schlusse das Urteil MuckLEs, nach dem
SAINT-SIMON der Entdecker der nach MArx Dbenannten Theorie war: auch
SAINT-SIMON sei nur Systematiker einer weit verzweigten Gedankenstromung
gewesen.  Natiirlich weiB S., daB solche Prioritiitsstreitigkeiten nicht in
personlichem Sinne aufzufassen sind, und mit Recht hebt er den allgemeinen
Unterschied der Aufklirung zum 19. Jahrhundert hervor, sie sei schwach
gewesen in der Hervorhebung des Gegensatzes bewulter und unbewufBter
Motivation. S.s Buch bedeutet eine sehr wesentliche Bereicherung der
dogmengeschichtlichen Literatur.

Bonn. EMin. HAMMACHER.

Heixz Porraorr, Probleme des Arbeitsrechtes. Rechtspolitische Betrachtungen
eines Volkswirtes. (,Politische Bibliothek*, VIL Bd.) Jena, Diederichs
1912, 80, 252 8. (Pappbd. 4 Mk.)

DERSELBE, Grundziige fiir das einheitliche Dienstrecht der Angestellten.
Vortrag in der Vertretertagung vom 23. November 1913 in Diisseldorf,
nebst Erorterungen und Leitsitzen (,Schirift. d. Rhein. Arbeitszentrale f. d.
Privatangestellten“, X). 1913. 8° 60 S.

Der bekannte Fiihrer der deutschen Angestelltenbewegung entwickelt im
erstgenannten Buch die an ein kiinftiges Arbeitsrecht zu stellenden Forde-
rungen. In erster Reihe steht fiir ihn die Forderung eines einheitlichen
Arbeitnehmerrechtes, das an Stelle des jetzigen Wirrwars von Spezialgesetzen
zu treten hitte, weil die Zersplitterung des Arbeitsrechtes in Dutzenden von
Gesetzen und die oft rein znfillige Abweichung der Gesetzestexte und ihres
Inhalts das gréBte Hindernis fiir die ausreichende Kenntnis, geniigende Be-
achtung durch die Wissenschaft und richtige Auslegung des Arbeitsrechtes
bilden. An das fiir alle Arbeitnehmer einleitliche Recht hitten sich wieder
einheitliche Bestimmungen zugunsten der Privatangestellten anzuschlieBen,
die das Minimum des Schutzes zu bilden hitten, wilhrend dartiber hinaus
die zwischen den einzelnen Dienstnehmerverhiltnissen bestehenden Verschie-
denheiten weitergehende Beriicksichtigung finden konnten. Diecses Arbeits-
recht miisse sozial sein, d. h es miisse die Perstnlichkeit des Menschen, des
Staatsblirgers hoher werten als Sachgiiter, Vermigensinteressen oder irgend-
welche Institutionen, Aus dem heutigen Arbeitsrecht, das ein Sachenrecht
und ein individuelles Recht, also unsozial sei, miisse ein Personen- und Ge-
meinschaftsrecht werden. Dazu sei vor allem die Uberwindung des Gedankens
der formellen Paritit erforderlich, denn soziales Recht kinne nicht parititisch
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sein, weil es die allgemeinen Interessen gegen Sonderinteressen durchzusetzen,
die Person vor Unterdriickung durch das Kapital zu sichern habe.

Auf dieser Grundlage erdrtert P., sich auf die Rechtsprobleme der nichsten
Zukunft beschrinkend, eine Reihe von Einzelforderungen. Die meisten von
ihnen haben auf engem Gebicte bereits gesetzliche Anerkennung erlangt und
finden sich hier hichsens in quantitativer Steigerung, ohne neue Richtungs-
linien der Entwicklung zu bedeuten. Nur von einigen Forderungen ld8t sich
Anderes sagen. Das ist vor allem bei der Forderung der Fall, dafl die will-
kiirliche Entlassung eines Arbeitnehmers unzulissig erklirt werde, in deren
bisheriger Moglichkeit der Verf. vor allem eine Gefihrdung der Biirgerrechte
des Arbeitnehmers erblickt; wenigstens im GroBbetriebe solle ein Arbeitnehmer
nur bei Vorhandensein eines Grundes entlassen werden diirfen. Auch die
Versagung der Anstellung an diese Bedingung zu kniipfen lehnt aber P. als
mit der Herrschaft des Privateigentums unvereinbar ab und findet in dieser
Hinsicht schon einen weitgehenden Fortschritt, wenn die schwarzen Listen
und die offentlichen und geheimen Konkurrenzklauseln beseitigt wiirden.
Nur schiichtern erwihnt er die Forderung staatlicher Festsetzung von Mindest-
lohnen, verlangt aber die Erginzung des Lohnes durch dffentliche Einrich-
tungen (Unentgeltlichkeit der Volksschule und Lehrmittel, Schulspeisung,
Kinderhorte usw.), die es dem Arbeitnehmer erméglichen, den durch die
Familiengriindung gesteigerten Anspriichen gerecht zu werden. Soweit
endlich Arbeitnehmern sffentliche Pflichten oder Amter iibertragen sind, sollen
sie keines besonderen Urlaubs bediirfen und wihrend der Dauer des Amtes
nur aus gesetzlich zu bestimmenden wichtigen Griinden aus dem Dienst-
verhiiltnis entlassen werden konnen.

Die Grundziige eines Angestelltenrechts entwickelt P. in dem an
zweiter Stelle angefiibrten Vortrag. Das Gesetz, das dieses Recht regelt,
hdtte nicht nur zu umfassen, was einheitlich fiir alle Angestellten geregelt
werden kann, sondern auch das, was fiir einzelne Gruppen von Angestellten
verschieden sein muB, denn solche Verschiedenheiten seien fiir die verschie-
denen Gruppen (z. B. Schauspieler, Redakteure, Hauslehrer, Handlungsgehilfen,
Gouvernanten usw.) nicht zu beseitigen. Der Geltungsbereich dieses Gesetzes
wiire soweit als moglich zu erstrecken, denn da es das beste von allen be-
stehenden werden soll, miisse man selbstverstindlich bestrebt sein, mdglichst
weite Kreise von Arbeitnehmern darunter zu bringen. Insbesondere wire
das Gesetz nicht auf diec hoher qualifizierten Angestellten zu beschrinken,
obzwar die Forderungen fiir sie viel leichter durchzusetzen wiren. Denn in
_der Privatheamtenbewegung seien alle Privatangestellten, auch die geringst
qualifizierten Ladenangestellten und Bureaugehilfen, die Schreiber usw., sie
seien auch in den Verbinden, und es sei daher nicht méglich, etwas zu ver-
treten, was nicht die Gesamtheit der in den Verbinden vereinigten Ange-
stellten betreffen soll.

Das Programm P.s enthilt aber nur Forderungen, ,die heute und morgen
und im nichsten Jahre durchgefiihrt werden konnten“; es verzichtet daher
auf ganz neue, noch nicht erprobte oder diskuticrte Gedanken und begniigt

-
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sich damit, bestehende Sondervorschriften zu verallgemeinern, Rechtsgrund-
sitze, die nur in bescheidenen Ansiitzen vorhanden sind, weiter auszubilden
oder Rechtssitze, die sich anderswo bewiihrt haben, in das deutsche Recht
zu iibertragen. Von den beiden mit einander unvereinbaren Richtungen in
der Beamtenbewegung, von denen die eine eine dauernde, gesicherte Lebens-
stellung anstrebt, wihrend die andere ihre Hoffnung auf gewerkschaftliche
Aktionen richtet, lehnt P. die letztere ab. Aber er gesteht zu, dal der
Wunsch des Angestellten nach einer gesicherten Lebensstellung bei der
heutigen Wirtschaftsordnung sehr schnell an eine wirtschaftliche Grenze stoSe.
Deshalb seien Forderungen einer gesetzlich gesicherten Lebensstellung nach
Art der offentlichen Beamten, der Festsetzung gesetzlicher Mindestgehilter,
des Anspruchs auf Gehaltszulagen mit steigendem Dienstalter, der Anpassung
des Gehalts an die Familicnbediirfnisse (Familien-, Kinderzulagen) oder ge-
setzliches Verbot der Kiindigung undurchsetzbar. Auch wire eine beamten-
miBige Bindung des Angestellten fiir ihn nicht giinstig, da sie eventuell
zwelseitig sein wiirde.

Den aufgestellten einzelnen Forderungen liegt der Satz zugrunde, daf
das neue Gesetz in keinem Punkte hinter dem besten geltenden Sondergesetz
zuriickbleiben diirfe und die dringendsten Wiinsche, deren Erfiillung von den
verschiedenen Angestelltengruppen seit vielen Jahren erstrebt wird, verwirk-
lichen miisse. Dem Gesetze hitte ferner eine inhaltlich echte Gleichheit der
Parteien an Stelle der bisherigen formellen Paritit zu treten — ein Gedanke,
der ja schon jetzt den Arbeiterschutzgesetzen zugrunde liegt. Auch im
einzelnen handelt es sich fast ausschliefflich um Forderungen, die zwar
mancher Angestelltengruppe Neues bringen und fiir sie einen groBen Fort-
schritt bedeuten, aber dem geltenden Dienstvertragsrecht gegeniiber keinen
grundsiitzlich neuen Gedanken enthalten. Nur fiir zwei Forderungen kann
etwas Anderes gelten: fiir die der Anerkennung eines Rechtes des im Dienste
stehenden Arbeitnehmers auf Beschiftigung und vor allem fiir die der Be-
schrinkung des Dienstgebers in seiner Freiheit der Kiindigung. Wihrend
nimlich derzeit die Praxis nur Biilhnenangehdrigen, nicht aber auch anderen
Dienstnehmern einen Anspruch darauf zuerkennt, daB sie zur Leistung der
vertragsmiBigen Arbeit zugelassen werden, sei die Anerkennung dieses
Rechtes auch fiir zahlreiche qualifizierte kaufmiinnische und technische An-
gestellte ein dringendes Lebensinteresse,

Besondere Bedeutung kommt aber der Forderung der Beschrinkung des
Kiindigungsrechtes zu: nach 1jdhriger Vertragsdauer solle eine Kiindigung
durch den Dienstgeber ohne Grund, nach 10jihriger Dauer oder wihrend der
Ausiibung eines auf Reichsgesetz beruhenden Ehrenamtes, das Angestellten-
eigenschaft voraussetzt, nicht ohne erheblichen Grund erfolgen diirfen;
bei der Kiindigung nach mindestens 5jihriger Dienstzeit habe der Angestellten-
ausschuB mitzuwirken, erfolgt endlich die Entlassung ohne Verschulden des
Dienstnehmers, so solle ihm nach Bjdhriger Dienstzeit eine Abgangsvergiitung
gebiihren. P. schitzt die Wirkung dieser Bestimmnng nicht hoch ein, da
der Unternehmer noch iiber genug Mittel verfiice, den Angestellten aus dem
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Betrieb hinauszubringen, aber er sieht darin doch das einzige Mittel zur
Sicherung des Koalitionsrechtes und der Freiheit des Angestellten trotz des
Dienstrechtes. Aber die Bedeutung dieser Forderungen darf nicht unter-
schitzt werden, und daB ihr Vorbild, die Vorschrift des preuBischen Berg-
gesetzes, dall den Sicherheitsminnern nicht gekiindigt werden darf, so lange
sie das Amt als Grubenkontrolleure innehaben, geringe Wirkung #uBert,
verschligt nichts, weil aus dieser in engsten Grenzen geltenden Sonderbe-
stimmung nunmehr ein allgemeiner Grundsatz werden soll. Sicher ist es,
daB diese Vorschlige an die Wurzeln des ,freien“ Arbeitsvertrages greifen,
da sie die Freiheit des Arbeitgebers zur Losung des Vertrages zum groBten
Teile anfheben. Damit halte man noch das Recht des Angestellten auf Be-
schiftigung zusammen, das es dem Dienstgeber auch unméglich machen
wiirde, sich durch ein Geldopfer, nimlich durch Fortzahlung des Gehaltes,
vom Angestellten zu befreien.

Wien. EMANUEL ADLER.

Josgpn SonuMPETER, 1. Das Wesen und der Hauptinhalt der theoretischen
Nationalokonomie. Leipzig, Duncker & Humblot, 1908, gr. 8%, XXXII—
626 S. (15 Mk.); 2. Theorie der wirtschaftlichen Entwicklung. Ebenda
1912, gr. 8% VIII-548 S. (12 Mk.); 3. Eine ,dynamische“ Theorie
des Kapitalzinses. Eine Entgegnung (Zeitschr. f. Volksw., Sozialpol. u.
Vrwltg XXIT [1913], S. 597/639).

EUGENX vON BOHM-BAWERK, Eine ,dynamische* Theorie des Kapitalzinses
(i. derselben Zeitschrift XXIT, S. 1—62, 640—656).

In seinem dlteren Werke (1) hatte es ScH. unternommen, das Wesen
und den Hauptinhalt der theoretischen Nationalokonomie zu beschreiben.
Von dem Bestreben geleitet, so weniz Voraussetzungen zu machen als nur
moglich und rein formal vorzugehen, um dafiir zu klaren und korrekten
Sitzen zu gelangen, hatte er sich auf die Darlegung des Preisproblems be-
schrinkt. In jeder beliebigen Volkswirtschaft, meint er, finden sich Quan-
tititen von Giitern, die mit Quantititen anderer Giiter in Beziehung stiinden.
Im Systeme dieser Gleichungen herrschte ein (leichgewichtszustand, wenn
die Tauschrelation jedes Gutes zu jedem anderen dem reziproken Werte ihres
Grenznutzenverhiltnisses gleich sei. Dieser Zustand werde erreicht, wenn
den auf den weiteren Erwerb eines Gutes hinarbeitenden Tendenzen jene die
Wage hielten, welche in der entgegengesetzten Richtung wirksam wiiren.

ScH. ist ein Anhinger der 9sterreichischen Schule der Nationalékonomie;
als solcher weist er die Annahme eines selbstindigen Kostenbegriffs zuriick.
Man brauche nur die Wertfunktionen der GenuBgiiter den Individuen abzu-
fragen und gewinne daraus alle iibrigen. Auch das Verteilungsproblem lasse
sich auf das Tauschproblem zuriickfiihren; man miisse nur die Wertfunktionen
der einzelnen Produktivgiiter aus denen der einzelnen Produkte ableiten,
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somit zurechnen, ScH. war von dem Tausche der Genubgiiter ausgegangen.
Nun konnte es ihm selbstverstindlich nicht entgehen, dal der Naturaltausch
ein Ausnahmsfall ist und dal} die Giiter in der Regel gekauft oder verkauft
werden. Aber dieser Umstand beirrt ihn in seiner Auffassung nicht; er falt
den Kauf als indirekten Tausch auf und tadelt es, daf die Geldtheorie bisher
der Tatsache des indirekten Tausches zu wenig Rechnung getragen habe.
Die Geldtheorie bilde einen integrierenden Bestandteil des Systems der reinen
Okonomie. Neben ihr sei noch die Verteilungstheoric ein gesicherter Besitz.
Fiir beide reichten die Methoden der Statik aus; die genannten Probleme
seien ihre eigentliche Domiine. Nicht zuginglich hingegen sei ihr alles, was
mit dem Momente der Entwicklung zusammenhiinge. Die Verteilungstheorie
soll, wie erwihnt, auf der Zurechnung fulen. ScH. glaubt nun in dem stu-
tischen Systeme der Volkswirtschaft, also jenem, in dem sich die Preise im
Gleichgewichtszustande befinden, nur Lohn und Grundrente nicht aber Unter-
nehmergewinn und Zins zurechnen zu konnen. Diese beiden letzteren Ein-
kommenszweige seien ausschliefilich und allein ein Produkt der Entwicklung.

In seinem neuen Werke (2) sucht nun ScH. eine Theorie dieser Entwick-
lung zu geben, dem Systeme der Statik setzt er das der Dynamik gegeniiber.
Es kann keinem Zweifel unterliegen, dal es #ufBlerst fruchtbar ist, ein und
dieselbe Erscheinung im Stadium der Ruhe und dann wieder in dem der
Entwicklung zu betrachten. Nur mufl man sich davor hiiten, beide Betrach-
tungsweisen miteinander zu vermengen. Nichts hat in der Nationalokonomie
mehr Verwirrung angerichtet als dieser Mifgriff. Indes ist der Unterschied
zwisehen Statik und Dynamik seit langer Zeit bekannt, und Scn. selbst zdhlt
gewissenhaft alle bedeutenderen Schriftsteller auf, die neben das Bild einer
ruhenden Volkswirtschaft das einer sich entwickelnden gestellt haben. Ganz
scharf hat meines Wissens allerdings erst CLARK Statik und Dynamik voneinander
geschieden, und wir werden nicht irren, wenn wir annehmen, daf ScH. von
CLArk michtig beeinfluit wurde. Allerdings beschrinkt sich der Kinfluf
von CrARrx nur auf die Gegeniiberstellung von Statik und Dynamik iiberhaupt.
Denn was CLARK unter Dynamik versteht, deckt sich keineswegs mit den
Vorstellungen, die ScH. von der Entwicklung hat. CLARK glaubt fiinf ver-
‘schiedene Ursachen des wirtschaftlichen Fortschritts feststellen zu konnen:
Die Vermehrung der Bevilkerung, die Vermehrung des Kapitals, die Ver-
besserung der Produktionsmethoden, die Anderung der industriellen Organi-
sation und die Vermehrung der Bediirfnisse der Konsumenten. Von diesen
fiinf Ursachen liBt ScH. drei nicht gelten. Der Begriff der Entwicklung
besitzt bei ilim das Merkmal einer qualitativen Andernng. Eine solche kinne
nur durch bewufltes Eingreifen einer Personlichkeit hervorgerufen werden.
ScH. nennt diese Perstnlichkeit, die die treibende Kraft der Entwicklung
darstellt, Unternchmer. Der Unternehmer sei es, der die neuen Kombinationen
schaffe, also neue Giiter entdecke und sie den Konsumenten aufzwinge, der
neue Mirkte erschliefe, neue Maschinen einfithre und Neuorganisationen der
Arbeit ersinne. Von den statischen Wirtschaftssubjekten unterscheide sich
der Unternehmer und zwar wesentlicli durch die andere Motivation des Handelns.



218 Literaturbericht.

Die ersteren reprisentierten den hedonistischen Typus des Handelns; sie pro-
duzierten Giiter, nm sie entweder direkt zu konsumieren oder um fiir sie
Konsumtionsgegenstinde einzutauschen. Der Unternehmer hingegen sei ein
Vertreter des energischen Typus. Im Anschlusse an SOMBART, den er iibrigens
merkwiirdigerweise nicht erwithnt, zeichnet Scm. das Bild des Unternehmers,
der nicht von dem Wunsche nach Bediirfnisbefriedigung geleitet sei, sondern
nach sozialer Macht strebe und seine Freude am schopferischen Gestalten
finde. Zur Durchfiihrung seiner Ideen brauche der Unternehmer Mittel. In
dem statischen Zustande der Volkswirtschaft bereite aber dieses Aufbringen
von Mitteln groBe Schwierigkeiten, denn die Sparsamkeit der statischen Wirt-
schaftssubjekte habe nur geringen Erfolg. Da komme dem Unternehmer der
Bankier zu Hilfe, der mittels der Kreditorganisation Kaufkraft schaffen konne.
Und um Kaufkraft handele es sich; mit ihr sei der Unternehmer in der Lage,
die einzelnen Produktivgiiter ihrer statischen Verwendung zu entzielien und
sie in eine neue Kombination zu bringen. Das Kapital ist nach ScH. nichts
als Kaufkraft; auch ein Vermigen konne nicht anders denn als Kaufkraft
bewertet werden. Die Wirtschaftsform, in der die fiir neue Produktionen
nitigen Giiter ihren statischen Bestimmungen durch die Intervention der
Kaufkraft entzogen werden, nennt ScH. die kapitalistische. Aus der neuen
Kombination folge grofler Gewinn, den der Unternehmer mit seinem Geldgeber
teilen miisse., Der Gewinn zerfalle in den eigentlichen Unternehmergewinn
und in den Zins. Der Gewinn sei aber eine blof voriibergehende Erscheinung,
denn die neue Kombination hire bald auf neu zu sein. Die Schwierigkeiten,
die der Unternehmer zu iiberwinden liatte und die teils in den Widerstinden
der Umwelt, teils in eigenen Bedenken bestanden, seien verschwunden. Nun
werde die neue Kombination nachgeahmt. Je mehr sie sich einlebe, desto
mehr schwiinden Unternehmergewinn und Zins. Auf die dynamische Ent-
wicklung folge ein neuer Gleichgewichtszustand. Die Hauptbewegung der
Volkswirtschaft verlaufe nicht stetig und ungestirt. Es entstiinden Gegen-
bewegungen, die die Entwicklung hemmten und ihr ein Ende bereiteten.
Die Volkswirtschaft bediirfe einer Ralliierung, bevor weitere Fortschritte ge-
macht werdeu konnten. In diesem Wendepunkte kionnten zahlreiche Zu-
sammenbriiche eintreten, die man als Krisen im engeren Sinne bezeichnen
konne. Der Unterschied zwischen Statik und Dynamik scheint Scm. aber
nicht bloB fiir den Bereich der Volkswirtschaft, sondern auch fiir die iibrigen
Gebiete des sozialen Lebens von grofter Bedeutung zu sein. Uberall stiinden
die statisch disponierten Individuen und die Fiihrer, die das Neue gleichsam
aufdringen miiBten, einander gegeniiber. Stets sei es die Perstnlichkeit, die
sich durchsetzen miisse.

Die nationalskonomische Theorie hat keine andere Aufgabe, als die Er
scheinungen des Wirtschaftslebens zu erkliren. Die Wirklichkeit ist das
Kriterium fiir die Richtigkeit der Theorie. Das Ergebnis des theoretischen
Forschens mufl sich daher mit der Wirklichkeit decken oder aber die Theorie
mub in der Lage sein, die Griinde anzugeben, warum diese Ubereinstimmung
fehlt. Die erste Frage, die sich dem Leser des ScH.schen Werkes aufwirft
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ist demgemiB die: Lehrt uns tatsichlich die Erfahrung, daB Unternehmer-
gewinn und Zins nur in Perioden der Entwicklung, nicht aber in solchen
des Beharrens abfallen? Erst wenn sich zeigen sollte, daff Unternehmer-
gewinn und Zins, wenn auch von sehr verschiedener Hiohe, fast immer vor-
handen sind, werden wir zu untersuchen haben, ob sich nicht in den Aus-
fithrungen ScH.s Fehler aufdecken lassen. Die Erfahrung lehrt nun, daB in
der Tat in allen Epochen der kapitalistischen Entwicklung Unternehmergewinn
und Zins abfallen, etwa ausgenommen in denen, die ScH. die Epochen der
Liquidation der Aufschwungsperiode oder die der Ralliierung nennt. Es sind
dies Epochen, die blo8 voriibergehend sind und neue Perioden der Entwicklung
einleiten sollen. Die Erfahrung spricht also durchaus gegen die Richtigkeit
der ScH.schen Theorie. ScH. konnte nun vielleicht diesen Versuchen gegen-
iiber, die Richtigkeit seiner Theorie an der Wirklichkeit priifen zu wollen,
sich auf den Standpunkt stellen, dal der statische Zustand der Gesellschaft
rein gedacht, keineswegs aber real sei. Ich glaube nicht, daB dieser Einwand
sehr gliicklich wire. Denn selbst zugegeben, dafl es in der modernen Volks-
wirtschaft niemals ganz an dynamischen Elementen fehlt, so muB es doch
stets Leute geben, die keine neuen Kombinationen machen; ja, diese bilden
sogar nach Scu. die groBe Mehrheit. Alle diese Wirtschaftssubjekte sollten
nun weder Unternehmergewinn noch Zins beziehen und zwar auch dann nicht,
wenn sie die Bildung neuer Kombinationen nicht aus geistiger Trigheit unter-
lassen haben, sondern weil sich die Technik und Organisation ihres Betriehes
seit Jahrhunderten nicht geiindert hat und sich walrscheinlich auch gar nicht
indern kann. Die Weinhdndler und Gastwirte sollten also ihr ausgelegtes
Kapital nicht verzinsen, weil ihrem Gewerbe der Charakter eines rein stati-
schen Gewerbes anhaftet? Das Eisenwerk Witkowitz hiitte keine Veran-
lassung, seine Leistungsfihigkeit entsprechend den Mehrbestellungen der
osterreichischen Marineverwaltung zu vergrofern, wenn es nicht gleichzeitig
in der Lage wiire, eine neue Kombination zu schaffen? Denn ohne eine
solche konnten nach ScH. weder Unternchmergewinn noch Zins abfallen.
Ich glaube also, daB die dkonomische Praxis vollkommen gegen Sci.s Theorie
von dem innigen Zusammenhange zwischen Dynamik einerseits und Unter-
nehmergewinn und Zins andererseits spricht. Daf neue Kombinationen sehr
gewinnbringend sein konnen, ist natiirlich ebenso gewill wie, daB sie Betriche,
die im alten Fahrwasser bleiben, aus den Angeln lieben miissen. Aber daran
hat bisher ja auch niemand gezweifelt; anfechtbar ist nur, daB die neue
Kombination iiberhaupt als Quelle von Unternehmergewinn und Zins auf-
zufassen ist.

Wenn ich nun die Beweisfiihrung Sci.s einer Priifung unterziehen soll,
so muB ich meiner Meinung dahin Ausdruck geben, dafi Scu. die Bedeutung
des Unterschiedes zwischen Statik und Dynamik sehr stark tberschiitzt.
Zunichst scheint es mir sicher zn sein, daB dieser Unterschied nur in der
kapitalistischen Gesellschaftsordnung - die Worte hier im herkémmlichen
Sinne gebraucht — eine Rolle spielen kann, daf es daher nicht angebracht
ist, die okonomischen Erscheinungen der verschiedensten Wirtschaftsperioden
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vach dem erwihnten Einteilungsgrunde zu gruppieren. Es ist gewil nicht
ausgeschlossen, daff einmal der Hiuptling eines Beduinenstammes eine Ver-
besserung der Produktion einfithrt. Im allgemeinen trigt aber die Beduinen-
wirtschaft im hohen MaBe den Charakter des Stationdren an sich, und dann
wiiren auch die Wirkungen dieser Anderung so eigenartig, daB es wenig
Sinn hat, dieselbe mit jener in einen Topf zu werfen, die der moderne
Unternehmer vornimmt. Scum. konnte sich selbst dieser Einsicht nicht ver-
schlieBen. Denn nachdem er von der Dynamik in der Beduinen- und in der
Bauernwirtschaft gesprochen hat, mufi er zugeben, daf diese eigentlich nur
in der ,Verkehrswirtschaft® eine Rolle spielt. Richtig wire es demnach auch
gewesen, nur den statischen Zustand einer kapitalistisch organisierten Volks-
wirtschaft ing Auge zu fassen und ihn dem dynamischen gegeniiberzustellen,
Aber Scu. faBt seinem Schema zuliebe unter dem Begriffe der statischen
Wirtschaft die heterogensten Wirtschaftszustinde zusammen, vorausgesetzt,
daB in ihnen neue Kombinationen unterbleiben. Statisch ist die Wirtschaft
des Robinson, der seine eigenen Produkte verzehrt, so lange er keine Ande-
rungen der Technik vornimmt; statisch unter den gleichen Voraussetzungen
die des Produzenten, der alle Produktivmittel selbst besitzt und auf dem
Markte die Uberschiisse seiner Produktion vertauscht; statisch die Wirtschaft
des Mannes, der Produktivgiiter im Sinne Scr.s kauft, um sie in herkdomm-
licher Weise zu Genufigiitern fiir den eigenen Bedarf werden zu lassen;
statisch endlich auch die Wirtschaft dessen, den man bisher als Unternehmer
bezeichnete, der also aunf dem Markte Produktivgiiter kauft, um damit Waren
anzufertigen, wenn er es blof unterliBt, neue Kombinationen zu machen,
Da wirft sich denn sofort die Frage auf, warum wohl diese sonst als Unter-
nehmer bezeichneten statischen Wirtschaftssubjekte ihre Geldmittel zam An-
kaufe von Rohstoffen und Maschinen sowie zur Miete von Arbeitern verwenden
und ein gewisses Risiko ilbernehmen, wenn ihnen schlieflich aus dieser Titig-
keit nichts als ein Arbeitslohn abfiele? Man wende nicht ein, daB diese
Leute friiher neue Kombinationen gemacht hitten und durch die allgemeine
Nachahmung zu statischen Wirtschaftssubjekten geworden seien. Denn wenn
auch dieser Fall zweifellos vorkommt, so liee sich ein Zustand, in dem dem
Unternehmer kein Profit abfillt, gar nicht als dauernd denken; friiher
oder spiter wiirde es der Unternchmer als vorteilhaft erachten, den Betrieb,
wenn auch unter Opfern, aufzugeben. Ubrigens bildet die geschilderte Ent-
wicklung nicht dic Regel. Es gibt, wie erwilnt, Gewerbe, in denen neue
Kombinationen gar nicht gemacht werden, und andererseits werden auch be-
stehende Betriebe erweitert, ohne dafl mit dieser Erweiterung irgendeine neue
Kombination verkniipft wire. Wenn Scu. iibersehen hat, dal eine Waren-
produktion ohne Unternehmergewinn und Zins auf die Dauer unméglich ist,
so liegt der Grund hiefiir wohl darin, dafl ihm eine ganz bestimmte Wirt-
schaftsform als Paradigma der statischen Wirtschaft vorschwebt. Wie er-
withnt, spricht Scha. von dem Unterschiede zwischen dem statisch-hedonisti-
sclien und dynamisch-energischen Handeln und bezeichnet als ersteres jenes,
das sich in der Produktion von Giiteru dufBert, die man entweder konsamieren
oder gegen andere GenuBgiliter austauschen will. Es ist somit klar, daf
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Scr. den Begriff der Statik aus der Betrachtung der #lteren Formen der
menschlichen Wirtschaft gewinnt. Die GenuBgiiterproduktion zum eigenen
Bedarf spielt nicht blof in der einfachen Wirtschaft eines Robinson ecine
Rolle, sondern bleibt als Ziel der Wirtschaft auch noch nach der Entwicklung
der Arbeitsteilung, ja nach Ausbildung eines eigenen Lohnarbeiterstandes
bestehen. Selbst in Wien soll es bis vor einem halben Jahrhundert die Regel
gewesen sein, dal man die Stoffe ankaufte und sie dann dem Schneider zur
Anfertigung von Kleidern iibergab. Der Schneider erhielt einen Arbeitslohn
und in dem Verkehre zwischen ihm und seinem Auftraggeber gab es gar
keinen AnlaB, Unternehmergewinn oder Zins zu berechnen; der Preis des
fertigen Kleidungsstiickes loste sich vollkommen in Tuchpreis und Arbeits-
lohn auf. Aber zwischen einem SpieBbiirger, der die Gegenstinde seines
Bedarfes unmittelbar durch Arbeiter anfertigen lift, und einem Warenpro-
duzenten — in diesem Falle dem Konfektiondr — besteht der denkbar grifite
Unterschied: in den Motiven des Handelns, in der Arbeitsorganisation und
in der Art, wie die Produkte dem Konsum zugefiihrt werden. Daraus, dal
bei dem Ankauf von Rohstoff und bei der Miete von Arbeitern zur Erzeugung
von GenuBigiitern fiir den eigenen Bedarf weder Unternehmergewinn noch
Zins abfallen, folgt noch gar nicht, daf} dies bei der Warenproduktion der
Fall sein miisse. Der Fehler, den ScH. begeht, ist darauf zuriickzufiihren,
dafi er getreu seinen Lehrern mit dem Begriffe der , Verkehrswirtschaft®
operiert. Dieser Begriff ist aber zu allgemein, er umfafit ebenso den Verkehr,
der nach der MArxschen Formel W-— G — W * wie den, der nach der Formel
3 — W — G * vor sich geht. Der Umstand, daB sich die Verkehrsakte in dem
cinen und in dem andern Falle mit Zuhilfenahme von Geld abspielen, darf
nicht die Veranlassung sein, den tiefen Unterschied, der in den beiden
Formeln zum Ausdrnck gelangt, zu verwischen. Scm. iibersieht, dafl die
Warenproduktion, auch wenn sie sich im gewohnten Geleise weiter bewegt,
also entweder gar nicht oder nur euntsprechend der Zunahme der Bevolkerung
vergroBert, weit mehr mit der von ihm geschilderten dynamischen Produktion
verwandt ist als mit der, die direkt auf die Herstellung von Genufigiitern
fir den eigenen Bedarf abzielt. Die l'rage, ob sich die Warenproduktion
auf Grund von neuen Kombinationen abspielt oder nicht, ist prinzipiell von
relativ geringer Bedeutung gegeniiber der Frage nach den Ziclen der Pro-
duktion und ihrer Organisation. Scw. kann nnr den Unterschied zwischen
Statik und Dynamik als fiir die Entstehung von Unternehmergewinn und Zins
maBgebend ansehen, weil er im Banne des Begriffs , Verkehrswirtschaft® die
im alten Geleise sich bewegende Warenproduktion mit der Gennfigiiterpro-
duktion identifiziert.

Der Grund fiir die Scn.sche Konstruktion des scharfen Gegensatzcs
zwischen Statik und Dynamik liegt darin, dafi er, wie bereits erwilnt, die
Uberzeugung hat, daB man Unternehmergewinn und Zins nicht auf dem
Wege der Zurechnung gewinnen kénne. Auch Bonm-Bawprx habe sich, so
fiihrt Scan. aus, in derselben Zwangslage befunden und aus ihr einen Ausweg
gesucht. Er habe diesen darin zu finden gemeint, daB er annahm, das Zeit-
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moment driicke den Wert der Produktivgliter gegeniiber dem der GenuB-
giiter herab. Scu. geht auf die Zinstheorie B.-B.s nidher ein und glaubt sie
ablehnen zu sollen. Wie CLARK ist er der Ansicht, daB in dem sich gleich-
bleibenden Kreislaufe der Wirtschaft keine Liicke zwischen Aufwendung und
Bediirfnisbefriedigung klaffe, aus der die Notwendigkeit des Zinses hervor-
gehen miifite. Scu. iibersieht in der Polemik gegen B.-B., da dieser in der
Frage eine ganz eigenartige Stellung einnimmi. Denn B.-B. macht zwar
vor der Zurechnung seine Verbeugung, dort aber, wo er es unternimmt, die
Momente aufzuzihlen, die die Hohe des Zinsfules bestimmen, vergifit er
vollstindig auf sie. Die Bewegungen des ZinsfuBles folgen nach B.-B. ihren
eigenen Bestimmungsgriinden. Und das kann ja auch gar nicht anders sein,
da B.-B. die hohe Bedeutung des Konsumtivkredites erkennt und nicht, wie
die Kklassische Schule, den Zins einfach von dem Kapitalprofit abspaltet.
Nur wenn der Zins ein Teil des Kapitalprofits wire, konnte man der Mei-
nung sein, daB sich seine Hohe aus den Preisen erkliren lasse. In dem
Augenblicke, in dem man die Nachfrage nach Leihkapital seitens der Kon-
sumenten — seien diese nun Staaten, die ihre Riistungen vervollstindigen
wollen, oder Edelleute mit Luxusbediirfnissen — als einen Faktor einfiibrt,
der auf die Zinshdhe Einflul nimmt, entfillt die Moglichkeit der Bestimmung
des ZinsfuBes auf dem Wege der Zurechnung. Mittelst Zurechnung zur Er-
klirung der Einkommensverteilung in der kapitalistischen Gesellschaft zu
gelangen, halte ich aber — abgesehen von allen theoretischen Bedenken —
angesichts der Vielheit der Artikel und der Preise ein und desselben Artikels
selbst an ein und demselben Orte, der Qualititsunterschiede der Arbeit und
des Bodens und der verschiedenen Zeitdauer des Kapitalvorschusses iiberhaupst
fiir ganz unmiglich. Ein Wiener GroShandlungshaus fithrt 36 000 verschiedene
Muster von Posamenteriegegenstinden. Diese Zahl gibt eine Vorstellung von
der Unmasse von Gleichungen, die nétig wiren, um die Preise nur innerhalb
des einen Gewerbes den einzelnen Produktivgiitern und dem Kapital nach
MaBgabe der Zeitdauer des Aufwandes zuzurechnen. Es wire naheliegender
gewesen, statt die Entstehung von Unternehmergewinn und Zins in der
Dynamik zu suchen, die Richtigkeit der ganzen Lehre von der Zurechnung
in ihrer Anwendung auf die kapitalistische Gesellschaft in Frage zu ziehen.
Das hiitte allerdings zur Voraussetzung gehabt, daB Scw. der Osterreichischen
Schule ohne Voreingenommenheit gegeniibergestanden wire. Wie sehr die
Zugehorigkeit zu dieser Schule ihn auch sonst in die Irre gefiihrt hat, davon
geben seine Ausfithrungen iiber die Stellung der einzelnen Gesellschaftsklassen
zueinander Auskunft. Ausgehend von der Vorstellung, daBl die Arbeiter
Arbeitsleistungen, die Grundbesitzer aber Bodenleistungen verkaufen, gelangt
ScH. dazu, Arbeiter und Grundbesitzer auf eine Stufe stellen zu wollen, wie
etwa die Verkdufer von Gemiise und die von Fisch in einer stidtischen
Markthalle. Nun konnte es ScH. natiirlich nicht unbekannt bleiben, daf3
Arbeiter und Grundbesitzer keineswegs eine Klasse bilden wie die erwihnten
Verk#dufer verschiedener Genuflgegenstiunde. Aber wie bei der Zurechnung
priift Scu. auch hier nicht die Richtigkeit seines Ausgangspunktes, sondern
sucht einen Ausweg. Nichit der okonomische Interessengegensatz, sondern
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andere Momente miilten die Klassenbildung verursachen. Nicht weniger
schief ist das Urteil, das ScH. iiber das Verhiiltnis zwischen Unternehmer
und Arbeiter fillt. Nirgends in der Welt werde zwar ein heftigerer Kampf
gefithrt, doch sei der Interessengegensatz keineswegs sehr scharf. Die Ar-
beiterbewegung richte sich weniger gegen die wirtschaftliche Funktion des
Unternehmers als gegen den absoluten Monarchen des Betriebes, der dem
einzelnen Arbeiter nach Gefallen iibel mitspielen konne und einen Teil der
personlichen Freiheit entziehe. Was also ein strenger Klassenlehrer den
Schulbuben oder ein riicksichtsloser Feldwebel den Rekruten ist, soll der
Unternehmer den Arbeitern sein! Ein Blick in eine Streikstatistik hitte
ScH. eines Besseren belehren konnen. So entstanden z. B. in Osterreich
i, J. 1912 nicht weniger als 64,2 °o aller Streiks unmittelbar aus der Un-
zufriedenheit mit den Lohnen und nur 3,3 °6b wegen der MiBliebigkeit der
Vorgesetzten; an den ersteren waren 98610, an den letzteren 2558 Arbeiter
beteiligt.

Die Kiirze des Raumes zwang mich, nur den Hauptgedankengang des
ScH.schen Werkes wiederzugeben und kritisch zu beleuchten. Infolgedessen
muBte ich auf die Besprechung vieler Einzelheiten verzichten und den An-
schein erwecken, als ob ich an dem Werke nur zu tadeln finde. Das ist
keineswegs der Fall. Denn das Buch bietet auch dem Leser, der sich ab-
lehnend verhalten zu miissen glaubt, eine Fiille von Anregung. Immer
wieder ist er bemiiBigt, die ungeheure Belesenheit ScH.s und den Umstand
zu bewundern, daB dieser in so jungen Jahren ein System der National-
konomie schreiben konnte. Das Verhdngnis des hochbegabten Verf. war es,
daB er durch eine Schule gehen mufBte, die vermeint, die Volkswirtschafts-
lehre auf eine neue Grundlage gestellt zu haben, wihrend sie in der Tat
nur auf gewiB sehr anerkennenswerte Leistungen auf einem Teilgebiete
zuriickzublicken berechtigt ist.

* *

Ich hatte das Vorstehende geschrieben, ohne die Kritiken des Scu.schen
Werkes von LEX1S und B.-B. gelesen zu haben. Nicht etwa aus dem Grunde,
weil ich die Meinung der beiden ausgezeichneten Theoretiker gering achten
wiirde! Ich hielt es nur fiir den richtigen Weg, ScH.s Werk unmittelbar
auf mich wirken zu lassen und seine Vorziige und Fehler mit eigenen Augen
zu suchen. Es freut mich nun, feststellen zu konnen, daB der Haupteinwand,
den ich gegen ScH. erheben zu miissen meine, schon vor mir fast mit den-
selben Worten von B.-B. in den Eingangs angezeigten Abhandlungen gemacht
warde; nimlich der Einwand, daB die Behauptung Scm.s: der Zins sei ein
Produkt der Entwicklung, der Priifung an der Wirklichkeit nicht standhalte,
da es, von gewissen sehr primitiven Wirtschaftsstufen abgesehen, stets Zins
gegeben habe. Auf die kritischen Bemerkungen B.-B.s hat Scu. erwidert (3).
Aber die Erwiderung trigt den Charakter eines Riickzugsgefechtes, das, wie
es bei Riickzugsgefechten vorkommen kann, mit einer Nicderlage endete.
ScH. sucht zunichst zu erweisen, daB es statische Wirtschaitszustinde ohne
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Zins gebe. Es seien dies, abgesehen von den Bauernwirtschaften, jene
kapitalistischen Unternehmungen, die jeweils bereits iiberholt and im Herab-
sinken zur Bedeutungslosigkeit begriffen seien. In diese Kategorie wiren
wohl auch die #lteren Aktiengesellschaften einzureihen, von denen Sc.
wiederholt spricht. Der ,arme Aktionir* ist ja ein Argument fiir die
Zinsenlosigkeit statischer Wirtschaft. Ich glaube, daBl die Beweisfihrung
Scus miBlungen ist und zwar deshalb, weil Scm. hier mit dem Worte
#Statisch® einen ganz andern Begriff verbindet als sonst. Statik bedeutet
Gleichgewicht, eine Wirtschaft, die aber iiberholt ist und mit fortgeschrit-
teneren konkurrieren soll, befindet sich nicht im Gleichgewichtszustande,
gsondern auf einer schiefen Ebene. In einem Unternehmen, das iiberholt ist,
fallt in der Regel nicht einmal der normale Arbeitslohn ab. Nur dort, wo
der Betriebsleiter zugleich selbst Arbeiter ist, lassen sich solche Betriehe
noch lingere Zeit unter Entbehrungen aufrecht erhalten (Hausweber). Ein
weiteres Argument fiir die Zinsenlosigkeit statischer Zustinde sucht Sch.
aus der Niedrigkeit des englischen ZinsfuBles abzuleiten. Dieser sei wieder-
holt nur 2Y2 % gewesen. Wieviel, frigt ScH., wiirde wohl von den 2/ %
iibrig bleiben, wenn neue Kombinationen unterblieben und nur die eingelebten
Betriebe weiterarbeiteten? Scu. vergift dabei vollig, daB er mit allem
Nachdruck die'Behauptung aufgestellt hat, im statischen Zustande der Volks-
wirtschaft hére die Kapitalbildung nahezu vollstindig auf. In dem vorliegen-
den Falle liBt er aber die starke Kapitalbildung, die nach ihm eine Folge
neuer Kombinationen sein soll, rulig weiter bestehen, obgleich diese Kom-
binationen nicht mehr gemacht werden. Sca. hat aber noch ein Eisen im
Feuer! Wihrend er ndmlich bisher die Behauptung, dafl in der Statik kein
Zins abfalle, zu verteidigen gesucht hatte, gibt er plotzlich die ganze Position
preis und leugnet nicht, daB die Zinserscheinung auch im statischen Zustande
zu beobachten sei; nur sei sie hier nichit als primidre Tatsache, sondern als
Produkt der Riickwirkung aufzufassen. Mit vollem Rechte konnte B.-B. in
seiner Duplik darauf hinweisen, daB es ginzlich unverstindlich sei, wieso
ScH. unter diesen Umstinden an vielen Stellen seines Werkes so peremp-
torisch das Verschwinden des Zinses als eine regelmifige und durchgreifende
Erscheinung hinstellen konnte. Ich glaube, das Zugestindnis, zu dem sich
Scu. gendtigt sah, hat grole Bedeutung, u. zw. nicht blof fiir die Zinstheorie.
Wenn der Zins von den Betrieben, die als neue Xombinatiouen aufzu-
fagsen sind, auf die stafischen iihergreifen soll, so kann das nur zur Folge
haben, daB die Preise der Produkte, die in den statischen Betrieben her-
gestellt werden, um den Zins fiir dic ausgelegten Kapitalien steigen. In
diesem Falle ist der Zins ein vollkommen selbstindiges Kostenelement, mit
dessen Einfithrung ScH. den Ausgangspunkt seiner ganzen Theorie ver-
lassen hat.
Wien. MicHAEL HAINISCH.
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Avorr MENZEL, Naturrecht und Soziologie. Wien und Leipzig, Carl Fromme

1912. §8° 60 8.

Dafl die soziologischen Systeme der (Gegenwart nicht reine
Kausalerklirungen der sozialen Wirklichkeit, sondern ebenso wie die Sozial-
theoric des Naturrechtes moralische und politische Wertungen liefern, ist
der Nachweis, den die angezeigte geistreiche Schrift des Wiener Staatsrechts-
lehrers erbringt.

Das gemeinsame Merkmal jener materiell so divergierenden Theorien,
die man unter dem Namen des ,Naturrechtes“ zusammenfaBt, sieht M.
in der juristischen Methode, deren sich die Staats- und Gesellschafts-
lehre in der Zeit vom 16. bis zum Anfang des 19. Jahrhunderts zur Erklirung
und Kritik der sozialen Erscheinungen bediente. Der Sozialkontrakt
ist das formale Instrument mit dem individualistische und kollektivistisclie,
demokratische und absolutistische Staats- und Gesellschaftstheorien konstruiert
wurden. Insbesondere weist M, darauf hin, daf auch der #ltere Sozialis-
mus und Anarchismus (BABEUF, CABET) in den Bahnen des Naturrechtes
sich bewegt. Den rein formalen Charakter der naturrechtlichen Vertrags-
theorie zeigt M. an einer in jhrer Knappheit geradezu klassischen Analyse
der Ficareschen Staatstheorie, die vom Anarchismus ausgeht, um iiber ein
extrem kollektivistisches Ideal wieder zu ihrem Ausgangspunkt zuriickzu-
kehren. Darin sehe ich das deutlichste Beispiel dafiir, dafi der Gegensatz von
Individualismus und Kollektivismus nur fiir eine statische Betrachtung
gegeben ist, in der Dynamik der Entwicklung aber — die jeder groBie Geist
durchlaufen muf — sich selbst aufhebt! Ist nicht KaxT und Roussgavu
mit demselben Rechte Individualist und Kollektivist zu mnennen, je nach
dem Punkte, an dem man ihre lebendige Systeme ins Auge faft?

Es kann keinem Zweifel unterliegen, daBl es den meisten Naturrechts-
lehrern bei der Verwendung des Sozialkontraktes nicht so sehr um die reale
Tatsache eines Vertragsabschlusses, als vielmehr um die reine Sollform
zu tun war, die im Vertrag, dieser im tiiglichen Rechtsverkehr dem Denken
geldnfigsten Vorstellung, sinnfillig zum Ausdruck kam. Das Charakteristische
der naturrechtlichen Doktrin besteht nun gerade darin, dafi sie ein sozio-
logisches Problem: Entstehung, Entwicklung und Funktion der sozialen
Verbiinde, also eine auf das soziale Sein gerichtete Frage, mit einer
ethisch-juristischen Kovstruktion, d. h. mit ciner Antwort zu ldsen
versucht, die ein rechtliches oder moralisches Sollen nachweist. Statt Er-
kldrung: Rechtfertigung?). Dieser eigenartige Synkretismus der Methode, die
spezifische Synthese von Sein und Sollen, die mittels der Vertrags-
konstruktion durchgefithrt wurde — und nicht so sehr die Verwendung des
Sozialkontraktes an sich — scheint mir fiir das Wesen des Naturrechtes charakte-
ristisch zu sein. Am deutlichsten zeigt sich dies ja in der das ganze Natur-
recht beherrschenden Idee eines ,natiirlichen Rechtes‘. Aus der blofen

1) Vgl. dazu meine Grenzen zwischen juristischer und soziologischer
Methode. Tiibingen 1911. 8. 16 ff.

Archiv f. Geschichte des Sozialismns V, bhrsg. v, Grinberg. 15
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Betrachtung der Wirklichkeit miissen die Normen erkannt werden, die den
Dingen gleichsam innewohnen, aus der Natur der Dinge sich von selbst er-
geben. Wert und Wirklichkeit, Sollen und Sein, Recht und Natur sind
eins, Der Name ,Naturrecht* driickt diesen fiir die ganze Richtung charakte-
ristischen Gedanken selbst am besten aus.

Es ist M.s Verdienst in seiner kritischen Analyse der modernen sozio-
logischen Theorien gezeigt zu haben, daBl auch diese, obgleich sie sich fiir
eine rein explikative Betrachtung der sozialen Realitit ausgeben, dennoch
ebenso wie die Naturrechtslehre von normativen Elementen durchsetzt sind.
Es ist #uBerst charakteristisch, daB schon die Anfinge der modernen Ge-
sellschaftslehre, die sich geradezu in einem Gegensatz zur naturrechtlichen
Theorie stellten: SPN0zA, MONTESQUIEU, HUME und insbesondere die Physio-
kraten mit demselben Fehler wie das Naturrecht behaftet sind. Speziell die
Schule der Physiokraten will ganz wie die moderne Soziologie Natur-
gesetze der menschlichen Gesellschaft auffinden; aber diese Naturgesetze
sollen zugleich die besten und verniinftigsten Normen fiir die Gesellschaft
sein. M.s scharfsinnige Kritik zeigt diese Vermengung normativer und expli-
kativer Methode auf. Allein auch die moderne Soziologie verfillt in den
gleichen Fehler. Wenn auch die Mehrzahl der Soziologen — so fiihrt M.
aus — auf die Anwendung naturrechtlicher Begriffe verzichten, so bedienen
gie sich doch eines neuen Instrumentes, ,welches bewufit oder unbewuft
dazu verwendet wird, um politische und soziale Ideen wissenschaftlich zu
rechtfertigen und Postulate aufzustellen. Dieser neue Apparat heilit: das
»Qaesetz der Entwicklung®. Das ,Naturgesetz der Entwicklung* das M. bei
CoMrE, SPENCER, Kiop, HAURIOU, WARD, COSTE, GIDDINGS, MACKENZIE,
GUMPLOWICZ, RATZENHOFER, kurz bei allen bedeutenderen Soziologen unter-
sucht, stellt sich bei niherer Betrachtung als Norm, nicht als Erklirungs-
prinzip der Wirklichkeit, sondern als WertmaBstab dar. Insbesondere
die eingehendere Analysen des ComTEschen und des SrENCERrschen Ent-
wicklungsgesetzes zeigte deutlich das diesen immanente Wertmoment auf,
sofern eben in beiden Fillen das Entwicklungsgesetz zugleich die Reali-
sierung des Fortschrittes bedeutet. Was von dem jeweiligen subjektiven
Standpunkte des Soziologen als soziales Ideal erscheint, wird — wie bei den
Naturrechtslehrern als Inhalt des Sozialkontraktes — jetzt in die Form des
,Entwicklungsgesetzes“ gekleidet.

Den Hohepunkt erreicht die M.sehe Parallele zwischen Naturrecht und
Soziologie bei der Kritik jener Richtung der modernen Soziologie, deren Ver-
treter als ,Kontraktualisten“ bezeichnet werden, weil sie ungeachtet der von
ihnen akzeptierten naturwissenschaftlich-explikativen Methode dennoch an dem
Gedanken eines Gesellschaftsvertrages festhalten, um die Realitit des sozialen
Lebens zu erkliren. Dieser Richtung gehdren vor allen FoutLLER, BOURGEO1S,
De GreEkr und HuxrLEy an. Allein es scheint, als ob M. gerade dieser
Richtung der neueren Soziologie nicht ganz gerecht geworden ist. Denn bei
niherem Zusehen zeigt sich, daB der Vertrag bei der sogeu. kontraktualistischen
Soziologie tatsiichlich einc etwas andere Rolle spielt als bei den Naturrechts-
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lehrern. Schon bei manchen von diesen hatte die Annahme eines Staat
und Gesellschait begriindenden Vertrages cine leise Nebenbedeutung, die nur
durch die unklare Problemstellung um ihren Sinn und Wert gebracht wurde,
Der Vertrag, dieser Idealtypus zielbewulten Zusammenarbeitens der Menschen,
wird als Symbolausdruck fiir die Erkenntnis verwendet, daB das soziale Ge-
schehen, dafB Staat und Gesellschaft nicht wie das Naturgeschehen die
Wirkung blind waltender Kriifte, sondern verniinftiger, nach bewufiten Zwecken
strebender Menschen sei. Soweit dieser Sinn der naturrechtlichen Vertrags-
theorie abgewonnen werden kann, besteht ihr Fehler in diesem Punkte Dblob
darin, daf sie das zweckstrebige Zusammenarbeiten der Menschen als einzigen
Faktor und noch dazu vom Anbeginn aller sozialen Entwicklung angefangen
angesehen hat. Nimmt man den Vertrag als eine soziale Tatsache, nicht
in dem engeren spezifisch juristischen Sinne cines Tatbestandes iiberein-
stimmender Willenserklirungen, an welche die Rechtsordnung gewisse
Sol1l-Konsequenzen kniipft, sondern faBlt man die fiir eine soziologische
‘Wirklichkeitshetrachtung wesentlichen Elemente ins Auge: das bewulte, willens-
miilige Zusammenwirken mehrerer Individuen zu einem gemeinsamen Zwecke,
dann muf} jede Soziologie mit diesem ,Vertrage* (im soziologischen Sinn)
als mit einer der wichtigsten Determinanten der gesellschaftlichen Entwick-
lung rechnen. Und in diesem Sinne ist der ,Vertrag“ ein tatsichlicher Vor-
gang, der in zahlreichen sozialen Erscheinungen wiederkehrt, ohne den daher
die Erklirung der sozialen Wirklichkeit unvollstindig wire. Das ist aber
im groffen und ganzen der Kern des kontraktualistischen Gedankens in der
modernen Soziologie. Das ist inshesondere der Gesichtspunkt, von dem aus
der bedeutendste Vertreter dieser Richtung, ALFrRED FOUILLEE, dem bio-
logischen Organismus, als einer ohne BewuBtsein und Willen der Elemente,
nur durch blinde Naturkrifte geschaffencn Einheit, die soziale, als eine
auch durch bewult zielstrehiges Zusammenarbeiten, d. h. durch ,Vertrag®
geschaffene Einheit gegeniiberstellt. Dabei unterscheidet sich FOUILLEE von
den Naturrechtslehrern iiberdies noch dadurch, daf er das Vertragsmoment
erst in einem vorgeschrittenen Stadimn der sozialen Entwicklung fiir wirk-
sam hilt.

Uber das Materielle dieser Theorie des Kontraktualismus kann gestritten
werden. Als Erklirungsversuch ist sie vom Standpunkte einer explika-
tiven Betrachtungsweise in methodologischer Hinsicht einwandfrei: der
Vertrag ist hier wirklich ein Erklirungs- kein Rechtfertigungsmittel. Den
positiven Boden einer reinen Wirklichkeits-Betrachtung verliert der Kon-
traktualismus und speziell das System FouiLLiEs an demselben Punkte, an
dem auch die meisten iibrigen Soziologen entgleisen: sobald der Versuch ge-
macht wird, aus der Erkenntnis der sozialen Realitit einc soziale ldealitiit
zu erschlieffien, aus dem Sein ein Sollen abzuleiten. Diesen Punkt hat auch
M.s Kritik scharfsinnig angezeigt.

Die methodologische Kritik, die M. an den Systemen der Soziologie
durchfiihrt, muB sich im Prinzip auch an dem wissenschaftlichen

Sozialismus bewdhren. Leider beschrinkt sich M. in dieser Richtung nur
15*
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auf einige Andeutungen. Und doch macht sich gerade an dem von MArx auf-
gerichteten Lehrgebdude des historischen Materialismus stirker als bei irgend
cinem anderen soziologischen Systeme der typische Fehler bemerkbar, welcher
der Methode der modernen Gesellschaftslehre anhaftet: der Synkretismus
explikativer und normativer Betrachtungsweise. Hat das Naturrecht eine
soziologische Frage mit einer ethisch-juristischen Konstruktion zu beantworten
versucht, will der wissenschaftliche Sozialismus ein ethisch-juristisches
Problem soziologisch lésen. Denn die ,soziale Frage“, die zur Bearbeitung
der Gesellschaftslehre iiberhaupt, insbesondere aber zur Entfaltung der sozia-
listischen Theorie den Anstofl gegeben hat, ist von allem Anfange an eiune
Frage nach der gesellschaftlichen Gerechtigkeit. Und obgleich der sich als
nwissenschaftlich“ bezeichnende Sozialismus, psychologisch-genetisch be-
trachtet, von einer Kritik des bestehenden Gesellschaftszustandes ausgeht
und bei der Aufstellung eines sozialen Ideals endet, behauptet er dennoch
nichts anderes als eine rein explikative, auf kausale Erklirung gerichtete
Betrachtung des sozialen Geschehens zu geben, die sich der naturwissen-
schaftlichen moglichst anzunihern hat. Wie die meisten andern soziologischen
Theorien sucht auch der historische Materialismus neben speziellen Natur-
gesetzen des sozialen Lebens ein allgemeines Entwicklungsgesetz der mensch-
lichen Gesellschaft. Die in Anlehnung an HEGEL versuchte Formulierung
dieses Qesetzes der ,Negation“, das die Entwicklung vom urwiichsigen
Kommunismus iiber das Stadium des Privateigentums zum Kommunismus
zuriick aussagt, ist hier nebensichlich. Worauf es ankommt ist dies, daB
MArx und ExcELS ganz ebenso wie CoMTE und SPENCER in der von ihnen
erkannten naturgesetzlichen Entwicklung der Gesellschaft zugleich ein Gesetz
des Fortschrittes, der Hoherentwicklung, das heift aber: eine
Norm behaupten, Gerade in dieser mangelnden Scheidung von Sein und
Sollen, in dieser Identifizierung von Wirklichkeit und Wert bewiihrt sich der
historische Materialismns als ein echtes Kind vom Geiste HEGELS.

Diese Verquickung des explikativen mit dem normativen Standpunkte
zeigt sich unverkennbar und unverhiillbar in der Doppelrolle die der Marxis-
mus allerwegen durchfithrt: Er ist nicht nur Erkldrung, sondern zugleich
auch Kritik der Geschichte. Und diese Gesellschaftskritik, die theoretisch und
praktisch seine bedeutendste Funktion ist, ist unméglich ohne eine Norm,
an der die Wirklichkeit gewertet wird. Dabei ist der allgemeine Wider-
spruch zwischen den angeblich rein kausalen Erkenntnissen des Marxis-
mus und den nur #uBerlich, durch die Terminologie verdeckten norma-
tiven Richtlinien um so kritischer, als dieser Sozialismus nicht blo§ ein
theoretisch-wigsenschaftliches System, sondern auch ein praktisch-politisches
Programm darstellt. Der naturrechtliche TrugschluB aus dem Sein auf
das Sollen wird hier nach zweifacher Richtung vorgenommen. KEinmal inner-
halb des theoretischen Systems selbst; hier nur verschleiert, indem aus der
Erkenntnis der Vergangenheit des tatsidchlichen sozialen Geschehens auf dem
Wege eines logischen Schlusses ein soziales Ideal abgeleitet und in die Form
einer Zukunftsprognose eingeleitet wird. Gerade weil innerhalb des Rahmens
einer Kausalerklirung eine Voraussage der Zukunft methodisch gar nicht
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moglich ist — zu tatsiichlich gegebenen Wirkungen die Ursachen aufsuchen
(erkliren) ist etwas wesentlich anderes als zu angeblich gegebenen
Ursachen die Wirkung prophezeien — muf, da von ecinem Gegebensein

bestimmter Ursachen zu kiinftigen Wirkungen niemals die Rede sein kann —
an Stelle des Voraussagens einer Wirkung — in solche Sprachform gehiillt
ein Postulat treten. Es ist zu allen Zeiten die Sprache des Optimismus:
es wird sein, wie die des Pessimismus: es war einmal; und stets kann
sich Optimismus wie Pessimismus nur beziehen auf dasjenige, was soll.
In dem Optimismus der materialistischen Geschichtsauffassung steckt ihr
normativer Charakter. — Das andere Mal aber vollzieht der Marxismus den
Trugschlu vom Sein aufs Sollen ganz offen: indem aus der Erkenntnis
der Vergangenheits- und Zukunftsentwicklung Normen fiir den politischen
Kampf abgeleitet werden. Daraus, da8 die historische Entwicklung natur-
notwendig zum Kommunismus fithrt, folgt logisch keineswegs, daBl der
einzelne fiir dieses Endresultat kiimpfen solle. Ist aber ein auf wissenschaft-
licher Basis begriindetes ,Parteiprogramm® etwas anderes als Normen, gerecht-
fertigt durch Naturgesetze, Sollvorschriften fiir praktisches Verhalten,
abgeleitet aus der Erkenntnis eines Miissens? Oder kann sich der wissen-
schaftliche Sozialismus ernstlich damit fiir cinverstanden erkldren, daB zwischen
seinen theoretischen Erkenntnissen und seinen ethisch politischen Postulaten
eine bloB zufidllige inhaltliche Konkordanz besteht? Von allen sozio-
logischen Systemen verdient der wissenschaftliche Sozialismus am meisten
die Bezeichnung eines Naturrechtes der Gegenwart!

Es ist auBerordentlich charakteristisch, dafl M. von allen modernen Sozio-
logen eigentlich nur SiMMEL das Zeugnis ausstellen kann, naturrechtliche
Entgleisungen vermieden zu haben. Eben nur deshalb, weil StMMEL auf das
Materielle des gesellschaftlichen Prozesses gar nicht eingeht, keine Natur-
gesetze der sozialen Entwicklung aufsucht, sondern lediglich eine Lehre von
den Formen sozialer Beziehungen geben will. Tatsiichlich scheint auch
einer Erkenntnis der materiellen Dynamik die formale Theorie einer Statik
der Gesellschaft voran gehen zu miissen!

‘Wien. Haxns KELSEN,

Orro Huk, Die Bergarbeiter. Historische Darstellung der Bergarbeiter-
verhiltnisse von der Hltesten bis in die neueste Zeit. Stuttgart, Dietz
1913. IL Band. gr.8°% VIII—760 S. (8 Mk., gebd. ¢ Mk,

Von dem I. Bande von H.s grofi angelegtem Werke konnten wir (in
diesem Archiv II, 453f) sagen, daB es ,ein eigenartiges Gemisch gelehrter
Beschreibung und agitatorischer Beredtsamlkeit* darstelle. Dasselbe gilt aunch
von dem nunmehr vorliegenden II. Bande. Auch er enthilt eine TFille

reichen Materials.
Er zerfillt in zwei Teile: ,Die Proletarisierung der Bergarbeiter® und
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ysDer Kampf um den sozialen Aufstieg“, denen im Anhange ecine Reihe
statistischer Tabellen und Statuten folgen.

Der erste Teil beginnt mit einer knappen Beschreibung jener techni-
schen Neuerungen, die die iiberkommene Produktionsweise revolutionierten
und schlieflich die Proletarisierung der Bergarbeiterschaft zeitigten. In den
Grubenrevieren Deutschlands war in der ersten Hilfte des vorigen Jahr-
hunderts das Elend der Bergarbeiter nicht minder gro8 und entsetzlich als
in den anderen Industriegegenden jener Zeit, in der der aufstrebende Kapi-
talismus alle Widerstiinde iiberwindend eine schrankenlose Ausbeutung der
Arbeitermassen herbeifiithrte. Von dem damaligen Elend der Bergarbeiter-
schaft gibt H. erschiitternde Beispiele. Er ist indel der Meinung, dafB die
Lage der Arbeiter, im Verhiltnis zu der wachsenden Produktivkraft der Arbeit,
auch in spiterer Zeit nicht besser, sondern cher schlechter geworden sei:
»Wir behaupten nicht etwa — sagt er — die wirtschaftliche Lage der Berg-
arbeiter sei in dem Deutschland der 40er und 50er Jahre eine durchweg
glinstige oder iiberall eine bessere wie heute gewesen. Das kann kein
gewissenhafter und unterrichteter Mensch sagen. Was wir behaupten und
beweisen werden, ist einmal, dafi die Bergarbeiterschaft aus der beispiellosen
Vermehrung der Produktion auch nicht annihernd den wirtschaftlichen Vor-
teil gezogen hat, den die Lobredner der privatkapitalistischen Wirtschafts-
weise als Wirklichkeit preisen. Wir behaupten weiter und beweisen, dall die
Bergarbeiter Deutschlands sogar im Verhiltnis zu solchen Lohnarbeiterschichten,
denen gegeniiber dic Knappen zur Zeit der alten Bergwerksverfassung eine
sozusagen sozialaristokratische Stellung einnahmen, materiell und oralisch
in Rickstand gekommen sind. Wir behaupten und beweisen, daf die
neue Berggesetzgebung und manchmal noch mehr ihre amtliche Auslegung
die wachsende Teilnahme der Bergarbeitermassen an dem stark steigenden
Ertrag ihrer Arbeitskraftausnutzung zunichst jahrelang durch Unterdriickung
der Arbeitervereinigungen verhinderte und daB sp#ter durch die von den
Behirden stillschweigend gebilligten oder gar ausdriicklich unterstiitzten
privatkapitalistischen UnterdriickungsmaBregeln sowie durch ausnahmegesetz-
liche Behandlung (Sozialistengesetz!) der Arbeiterkoalitionen demn sozialen
Aufstieg der volkswirtschaftlich hochbedeutenden Grubenarbeiterschaft in
selten riicksichtsloser Weise der Weg verlegt wurde. Das bewirkte die
materielle und moralische Proletarisierung der Berg-
arbeitermassen bis zu cinem solchen Grade, daf} die sich einst eines
besonderen gesellschaftlichen Ansehens erfrenenden Knappen unter die
mindestgeachteten Arbeiterschichten gerieten. Wir behaupten und
beweisen, daB die neue Herrschaft weit mehr als die alte den Bergarbeiter
als ein gefiihlloses Ausbeutungsobjekt behandelte, ihn des notigen Gesund-
heits- und Lebensschutzes beraubte.“ Die ausfiihrlichen Darlegungen H.s
iiber die Bergarbeiterverhiltnisse unserer Zeit sind in der Tat beweiskriftig
genug, um die Annahme zu rechtfertigen, da wenn auch keine absolute,
so doch eine refative Verelendung eingetreten ist.

Im zweiten Teile schildert H.an der Hand eines reichen urkundlichen
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Materials das Werden und Wirken der Bergarbeiterorganisation, die sich aus
ganz kleinen Anfingen in wenigen Jahrzehnten zu einer achtunggehietenden
GroBe emporgearbeitet hat. Dieser Aufstieg vollzog sich in erbittertem
Kampfe gegen eiune iiberaus miichtige Unternehmerklasse, die es oftmals
verstand, auch die Staatsgewalt ihren scharfmacherischien Zwecken untertan
zu machen. Was aber noch weit schlimmer war und die Bergarbeiterschaft
um manche Erfolge brachte, ist die Tatsache, daB die Reihen der Arbeiter
selbst und gerade in schweren Kampfeszeiten durch Uneinigkeit
geschwicht waren. Besonders die Organisation der christlichen Bergleute
verfolgte gewithnlich ihre Sonderinteressen und wirkte damit der allgemeinen
Bergarbeiterbewegung entgegen. Die Versuche, beide Organisationen zu
einem gemeinsamen Vorgehen im Kampfe gegen die Unternchmer zu ver-
einigen, scheiterten, weil — wie H. ausfilhrt — auf Seite der christlichen
Jewerkschaften Minner die Fiihrung hatten, denen der parteipolitische Vor-
teil iiber die Bergarbeiterinteressen ging. Gegen die christlichen Gewerk-
schaftsfiihrer findet H. scharfe Worte der Verurtcilung, insbesondere bei der
Schilderung des Streikbruches in dem Riesenkampfe d.J.1912. ,Es wider-
strebt unserem Empfinden, als Angehoriger der Arbeiterklasse den frevel-
haften Massenstreikbruch in seinen Einzelheiten zu beschreiben. Wir
empfindeu ihn als eine entsetzliche Untat, als einc der ganzen Arbeiterklasse
angetane ungeheuerliche Schmach, an die ein im schinsten Sinne des Wortes
klassenbewuBter Arbeiter nur mit Granen und Zorn denken kann. Wir
wissen, daB es bei den Kimpfen der Bergarbeiter um ihr Recht wiederholt
von Klassengenossen zu Kundgebungen unsolidarischer Gesinnung, sogar zu
Streikbriichen gekommen ist. Uns ist auch die Streikbruchpropaganda der
Klerikalen bei den Ausstinden der Saar- und Ruhrbergleute (1893) bekanut.
Diesmal aber organisierten und verherrlichten Angestellte eines
Arbeiterverbandes, die vorher in der Radikalisierung der Massen das
AuBerste leisteten, einen Massenstreikbruch! Sie begniigten sich nicht da-
mit, zu crkliren, die Verantwortung fiir den Kampf abzulehnen — das wiire
nicht ohne Seitenstiick gewesen —, sondern sie trieben selbst die Wankel-
miitigen und Unentschlossenen zur Grube, schleppten formlich die Iauen
zur Arbeit und riefen sogar Gendarmen und Militir gegen die um ihr Recht
kimpfenden Klassengenossen herbei.* Wie habe angesichts dieser ver-
riterischen Haltung der christlichen Gewerkschaften der grofie Streik anders
als miBlingen konnen! Aber H.ist Zeit seines Lebens ¢in tapferer Soldat
im Heere der kimpfenden Grubenarbeiter gewesen und glaubt zuversichtlich
an den Sieg sciner Klasse. Auch die traurigen Erfahrungen von 1912 haben
ihm diese seine Zuversicht nicht geraubt und er sieht ,dic Zeit kommen,
wo die Arbeits- und Leidensgenossen einsehen miissen, dafl nur in der
Vereinigung, in der Zuriickweisung aller wie immer gearteten Zersplitterungs-
versuche das Heil der gesamten Bergarbeiterschaft liegt®.
Mit diesem Ausblick schlieBt H.s Buch. Es ist — das sei nochmals be-
tont — ebenso groBziigie konzipiert wie materialreich und mit emsigem
BienenfleiB abgefafit, ebenso fesselnd in der Darstellung wie zuverlissig in
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der Beschreibung des Tatsichlichen. Niemand, der sich iiber Bergarbeiter-
verhiiltnigsse orientieren will, wird es unbeachtet lassen diirfen.
Wien. JurLius DEUTSCH.

HeizricE MOLLER, Geschichte der osterreichischen Schub-
macherorganisation 1871—1911. Wien, Selbstverlag 1911. 8¢

43 8. (1 Kr)

M.s Schriftchen ist nur insoweit verliBlich, als es die letzten 25 Jahre
betrifft, in denen der Verf. selbst als Funktiondir der Schuhmachercrganisation
an lervorragender Stelle thtig war und eigene Erinnerungen wiedergibt.
Aber auch die Darstellung dieser Zeit ist ziemlich diirftig. Vollig ungenii-
gend ist die Beschreibung der Schuhmacherbewegung in den 70er und 80er
Jahren des vorigen Jahrhunderts, die so viel des Interessanten bietet, daf
man es bedauert, sie in so unzulinglicher Weise dargestellt zu sehen. Der
Verf. hat offenbar lediglich mein e allgemeine ,,Geschichte der sterreichischen
Gewerkschaftshewegung® als Quelle beniitzt und das, was ich dort nebenbei
iiber die Schuhmacherbewegung berichte, in nicht immer ganz richtiger Weise
herausgeschrieben, ohne sich nach anderem Material umzusehen. — Interessant
in M.s Arbeit ist dagegen die Beschreibung des Konfliktes mit den tschechi-
schen Separatisten, der in den letzten Jahren die Geschicke der dsterreichi-
schen Schuhmacherbewegung auf das nachhaltigste beeinflu3t hat.

Wien, JuLirs Devutscw.

Jahrbuch des Zentralverbandes deutscher Konsumvereine.
XT. Jahrg. 1913. Hrsg. i. Auftrage d. Vorstandes d. Zentralverbandes deutsch.
Konsumvereine von Hminricn Kavrmaxx. 2 Bde. Hamburg 1913.
1039 u. 1159 8. (10 M.)

Zentralverband 6sterreichischer Konsumvereine. Jahrbuch
1912, Hrsg. v. Sekretariat d. Zentralverbandes osterreich. Konsumvereine
in Wien. Wien 1913. 182 u. LIX S. (5 Kr)

Die Hoffnung, daB das XI. Jahrbuch des dcutschen Zentralverbandes
zum mindesten einen kurzen geschichtlichen Abrif iiber das erste Jahrzehnt
des Verbandes enthalten werde, ist leider nicht in Erfiillung gegangen; wir
miissen uns mit dem begniigen, was uns die Ziffern der zahlreichen und
reichhaltigen Tabellen iiber die Geschichte der zehn Jahre erzihlen. Ihre
Sprache ist allerdings beredt genug.

Im Zeitraum von 1903 auf 1912 ist die Zahl aller Vereine des Zentral-
verbandes von 685 auf 1200, die der berichtenden Vereine von 639 auf 1169
gestiegen. An Milgliedern besaBen diese Vereine 1903: 575449, 1912:
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1495501; die Zahl der beschiftigten Personen wuchs von 7081 auf 26 402,
der Gesamtumsatz von 176456549 auf 602979099 Mk. In eigener Pro-
duktion wurden 1903 hergestellt Waren im Wert von 14712751 Mk, gegen-
iiber 103956 053 Mk. i. J, 1912. Was im besonderen die Konsumvereine
des Verbandes betrifft, so ergibt sich fiir die beiden Jahre folgendes Bild:
Berichtende Vereine 623 und 1128; Verkaufsstellen 1597 und 4410; Mit-
glieder 573085 und 1483811; Durchschuittszahl der Mitglieder auf einen
Verein 919 und 1315; Umsatz im ecigenen Geschift 131786107 und
423145111 Mk.; Umsatz im Lieferantengeschiift 16 286 069 und 31 821 421 Mk. ;
Verkaufserlos an selbsterzeugten Waren 12708668 und 83871263 Mk., d. i.
in Prozenten vom Umsatz im eigenen Geschift 9,6 und 19,8; beschiftigte
Personen 6440 und 22794; [Eriibrigung 14552563 und 385982700 Mk.;
Wert des Grundbesitzes 21377248 und 78063589 Mk.; Geschiiftsguthaben
11838401 und 27998853 Mk. Zur Vervollstindigung des Bildes noch der
Umsatz der Grofeinkaufsgesellschaft: 26445889 und 135907173 Mk.

Klingen diese niichternen Ziffern nicht wie ein Hohes Lied der organi-
satorischen Schopferkraft der deutschen Arbeiterklasse? Denn vorwiegend
Arbeiter sind es gewesen, die das stolze Gebdude der deutschen Konsum-
vereinsbewegung errichtet haben und au ihm tidglich weiterbauen, Die
Beiriedigung iiber das Geschaffene klingt vernehmlich im Bericht des Zentral-
verbandes wieder und kam auch in den (im Jahrbuch abgedruckten) Verhand-
lungen des Genossenschaftstages deutlich zum Ausdruck. Dieser Kongre
war ein Jubiliumskongref: es war der zehnte Genossenschaftstag und
war auch gleich dem von 1913 in den Mauern der sichsischen Hauptstadt
versammelt, Aber auch nach ihrem sachlichen Inhalt sind die Verhandlungen
von groffem Interesse, so vor allem die iiber die , Volksfiirsorge“ und fiber
die konsumgenossenschaftlichen Schlichtereien und Molkereien. Bemerken
wir noch, dafl der 1. Band des Jahrbuches weiters einen ausfiihrlichen Auf-
satz iiber die Nahrungsmittelteuerung, eine Schilderung der Kimpfe der
Genossenschaften und Ubersichten iiber den Stand der anderen genossenschaft-
lichen Zentralverbiinde enthilt, so kann man sich von der Reichhaltigkeit. des
Inhalts ein anniherndes Bild machen. Den zweiten Band bilden die Berichte
der einzelnen Unterverbinde mit den Protokollen ihrer Tagungen.

Bescheidener sind die Zahlen, die uns im Jahrbuch des Gsterreichi-
schen Zentralverbandes entgegentreten. Wie das ganze Wirtschaftsleben
des Landes, so ist auch die Genossenschaftsbewegung durch die Balkan-
wirren und die auswirtigce Politik der Monarchie stark in Mitleidenschaft
gezogen worden. DaB die Berichte der Konsumvereine nicht noch un-
ghinstiger ausgefallen sind, ist vor allem dem voriibergehenden wirtschaft-
lichen Aufschwung in der ersten Hilfte d.J. 1912, weiter aber auch der
fortschreitenden inneren Festigung der Vereine zu danken. KEs vermehrten
sich die verbandsangehirigen Genossenschaften seit dem Vorjahr um 25 und
haben zu Ende 1912 die Zahl von 540 erreicht; unter ihnen sind 392 deutsch,
88 tschechisch, 26 polnisch, 19 italienisch, 18 slowenisch und 2 rumiinisch.
DaB der Zuwachs nicht groBer ist, ist z. T. darauf zurlickzufiihren, dafl auck
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in Osterreich das Streben nach Verschmelzung benachbarter kleinerer Organi-
sationen sich durchzusetzen beginnt. Konsumvereine gehoren dem Zentral-
verband 484 an, wovon 434 Bericht erstattet haben. Diese verfiigen {iber
eine Mitgliedermasse von 296154 (gegeniiber dem Vorjahr um 23096 mehr);
ihr Umsatz ist von 85866140 auf 97711984 Kr. gestiegen, die Geschiifts-
anteile der Mitglieder von 4171221 auf 4783666 Kr.; der Reingewinn ist
von 4264602 auf 3939024 Kr. gesunken. Von der osterreichischen Gro 8-
einkaufsgesellschaft berichtet das Jahrbuch ein Wachstum des Um-
satzes von 22292651 auf 24611976 Kr. Beigegeben ist ferner das Proto-
koll des Verbandstages von 1913, aus dessen Verhandlungen die iiber die
Mitarbeit der Frauen, iiber die genossenschaftliche Bildungsarbeit und iiber
die Ausgestaltung der Versicherungsabteilung stirkeres Interesse bean-
gpruchen.

Die Konsumvereinshewegung nimmt bereits heute innerhalb der Arbeiter-
bewegung einen so hervorragenden Platz ein, daB, wer diese in ihrer Grenze
kennen lernen will, an jener nicht achtlos voriibergehen kann. Unter ihren
Erkenntnisquellen stehen aber dic genossenschaitlichen Jahrbiicher unstreitig
in erster Reihe.

Wien. E. LExz.

Karz Mamror#, Gewerblicher Konstitutionalismus. Die Arbeitstarifvertrige
in ihrer volkswirtschaftlichen und sozialen Bedeutung. Jena, Fischer,
1911, 8° IV—126 8. (4 Mk.)

Die vorliegende Arbeit ist eine recht sorgsame Zusammenfassung aller
durch wissenschaftliche und praktisch-politische Diskussion gewonnenen Er-
gebnisse iiber Wesen, Natur, Zweck, Inhalt, Vorbedingungen, Anwendbar-
keit usw, der Arbeitstarifvertrige. Mit dem Begriff des gewerblichen
Konstitutionalismus umfafit nimlich der Verf. einen Kkleineren Inhalt, als dies
sonst wohl iiberwiegend zu geschehen pflegt. Der gewerbliche Konstitutio-
nalismus erstrebe die Gleichberechtigung — er meint ,richtiger vertragliche
statt ,wirtschaftlicher® Gleichberechtigung — des Arbeiters it dem Unter-
nehmer. ,Kein verniinftiger Mensch® denke dabei an eine Gleichberechtigung
innerhalb des Fabrikbetriebes, also an Teilnahme des Arbeiters an der Fabrik-
leitung, sondern es handle sich nur um die Gleichberechtigung vor Eintritt
des Arbeiters in die Fabrik, bei Feststellung der Arbeitsbedingungen. Unter
Gleichberechtigung beider Teile habe man zu verstehen: ,dafl die Unter-
nehmer die Arbeiterorganisationen dnlden, anerkennen, mit jhnen verhandeln,
wie sich Kdufer und Verkiiufer auf dem Markte zu begegnen pflegen (!); dafl
die Unternehmer aufhoren, die Forderung eciner Lohnerhéhung oder die
Kiirzung der Arbeitszeit als Insubordination zu behandeln; dali sie den Ar-
beitern mit den Formen der Achtung, der Riicksichtnahme, der Menschlichkeit
gegeniiberfreten, wie sie heute iiberhaupt zwischen den verschiedenen auf-
einander angewiesenen Klassen die Voraussetzung des Geschiifts- und Ver-
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fassungslebens und des gesellschaftlichen Friedens sind“. Abgesehen davon,
daB wir es dahin gestellt sein lassen wollen, ob all denen die Vernunft ab-
zusprechen ist, die auch innerhalb des Fabrikbetriebes Gleichberechtigung
fordern, scheint uns die Auffassung iiber die Gleichbercchtigung, wenn auch
selbstverstindlich nicht falsch — denn es handelt sich ja da natiirlich um
ein Werturteil par excellence — so doch wenig zweckmiBig formuliert.

Wichtiger aber diinkt uns, daf man den Begriff des Konstitutionalismus
nicht mit dem Tarifvertrags-Prinzip identifiziere. Uns diinkt, daB die bis-
herige Terminologie zweckmifliger wire, derzufolge unter den Begriff des
Konstitutionalismus auch eine betricbsweise EinflufSinahme der Ar-
beiter einer Fabrik auf die sie interessierenden singuliren Angelegen-
heiten in dem einzelnen Betrieb fillt, sagen wir z. B. eine Anordnung im
Rahmen der Betriebsgestaltung, die ,vor“ dem Eintritt in das Arbeitsver-
hiltnis gar nicht vorherzusehen war, Lokalinderung, Gruppierung der Arbeiter,
‘Wahl von Vorarbeitern, also konkrete Behandlung der Arbeiter durch Zwischen-
organe u. dgl. m. Nicht nur zweckmiBiger, sondern insofern auch objektiv
richtiger, als erstens die tatsdichliche Stellung der beiden Parteien diese Vor-
stellung mit dem zum Schlagwort gewordenen Terminus verbindet und
richtiger auch insofern, als es auf den mit dem Begriff des Konstitutionalis-
mus regelmiilig verbundenen rechtlichen Inhalt ankommt.

Demzufolge verspricht u. E. der Titel des Buches mehr als das Buch hilt.

Im iibrigen zeigt die Arbeit — abgesehen von dem historischen Teil
(II. Abschnitt: die Entwicklung der Arbeitstarifvertriige) — eine anerkennens-
werte Orientierung in der einschligigen Literatur und bietet durch ihren stark
kompilatorischen Charakter eine gute Moglichkeit, sich rasch iiber den Stand
der Diskussion in einzelnen Detailfragen des Arbeitstarifvertragswesens zu
unterrichten. Wir mdchten das vor allem vom V. Abschnitt sagen (Die An-
wendung der Arbeitstarifvertrige auf die gewerblichen Betriebsformen). Da
und dort wire noch ein und das andere an Literatur zu erwihnen gewesen,
z B. 8. 77 im Berghau-Problem Pierer und Bosexick,

Der Verf. stellt dem Tarifvertrag eine gute Prognose. Er gibt zu, daB
es sich moglicherweise nur um eine Ubergangsformation handle, aber seine
ZweckmiBigkeit lasse in nichster Zukunit noch eine viel breitere Anwendung

erwarten,
Karlsrulie. (). VON ZWIEDINECK.

JAROB STRIEDER, Kirche, Staat und Friihkapitalismus, in ,Festschrift der
Gorres-Gesellschaft fir GEore vox Herrvina® 8. 523/531. Kempten,
Kisel 1913,

Unter den zahlreichen in der HEmTLING-Festschrift vereinten Abhand-
lungen ist fiir den Sozialskonomen und Wirtschaftshistoriker besonders
beachtenswert dic ohen genannte Arbeit des Leipziger Privatdozenten
Dr. StrrepEr. ST, stellt sich die Frage: wie hat sich der Kkapita-
listische Geist, der Kkapitalistische Kaufmann durchzusetzen vermocht gegen
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die entgegenstehende Wirtschaftsethik der Kirche und des Staates im Mittel-
alter? Seine Antwort lautet: Die Kirche und der Staat konnten den kapi-
talistischen Kaufmann fiir ihre eigenen Aufgaben nicht entbehren; sie waren
durch ihre wachsenden Geldbediirfnisse gezwungen, den kapitalistischen
Kaufmann zu Hilfe zu rufen, ihn zu gebrauchen und so seine Bedeutung
und Wirksamkeit zu vergroBern. Was die beiden Miichte Kirche und Staat
theoretisch so streng verurteilten, das konnten sie tatsdchlich nicht entbehren.
»Es ist ein eigenes Geschick um Ideen in der Weltgeschichte. Als eines
der sonderbarsten ist mir immer die Tatsache erschienen, daf vielleicht nichts
die Verbreitung der Kreditwirtschaft und des Kapitalismus praktisch mehr
gefordert hat, als das Papsttum, also als die Spitze jener Institution, die
theoretisch sich am heftigsten gegen den kapitalistischen Geist gewendet
hatte und sich trotz ihrer entgegenstehenden Praxis im Verlaufe des Mittel-
alters immer wieder wandte® (S. 527).

So gewiB vieles fiir die Richtigkeit dieser Behauptung spricht, so er-
scheint sie doch iibertrieben; jedenfalls mufl die ganze Sache noch viel
griindlicher, sorgfiltiger und unbefangener durchforscht werden, als bisher
geschehen.

Paderborn. W. HoHor.

KarL MArx, Das Kapital. Kritik der politischen Oekonomie. Erster Band.
Buch I: Der Produktionsproze des Kapitals. Volksausgabe. Hrsg. von
Karu Kaursky, Stuttgart, Dietz 1914. Gr. 8% XLVIII—768 S. (5.50
geb. 6.50 Mk.)

—— Der achtzehnte Brumaire, (Kleine Bibliothek, XXXI.) Ebenda 1914.
128 S. (0,75, geb. 1 Mk.)

-— Enthiillungen iiber den Kommunistenproze$ zu Kéln. Mit Einleitung von
Friepricu ExceLs, IV. Abdr, mit Einleitung und Anmerkungen von
Franz MEHRING (,Sozialistische Neudrucke* VI). Berlin, Vorwirtsbuch-
handlung 1914. 8° (Geb. 2 Mk.)

Friepricu ENGELS, Grundsitze des Kommunismus. Aus dessen Nachlal
Hrsg. von EpUuarDp BrrNsTEIN. Ebenda 1914. 8° 384 8. (0.50 Mk.)

Mit dem Beginn des laufenden Jahres sind die MArxschen Werke fiir
den Nachdruck frei geworden und der Vorstand der deutschen Sozialdemo-
kratie hat das beniitzt, um eine populire Ausgabe des ersten Bandes des
,Kapital® zu veranstalten, dereu Herausgabe KaArnL KaAursxy iibertragen
worden ist.

Uber die von ihm bei der Liosung dieser Aufgabe befolgten Grundsitze
berichtet K. ausfiihrlich im Vorwort des nunmehr vorliegenden Bandes. Es
galt: Herstellung eines in den Grenzen der Mdglichlkeit durchaus korrekten
Textes ; Beriicksichtigung der von ENGELS in den von ihm nach MArx Tode
besorgten Auflagen (der IIL. und IV.) vorgenommenen, groBenteils noch von
Magrx selbst stammenden Verbesserungen, aber auch derjenigen aus Manrx’
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Handexemplar ersichtlichen Anmerkungen und Zusitze, die ENGELS nicht
mitaufgenommen hatte ; Beriicksichtigung auch der franzosischen UTbersetzung
von J. Rov, die 1872/75 lieferungsweise erschienen ist und der Marx, wie
wir von ihm selbst wissen, ,neben dem Original einen besonderen wissen-
schaftlichen Wert“ zugesprochen hat, weil er sie nicht nur revidiert und
»den Wortlaut mitunter, um ihn fiir den Leser verstindlicher zu machen®,
abgeiindert, sondern sich auch veranlafit gesehen hat, ,einzelne Ausfiihrungen zu
vereinfachen, andere zu vervollstindigen, historische oder statistische Zusitze
zu machen, kritische Bemerkungen hinzuzufiigen usw.“; Uberpriifung der
Z'tate, ihre Vergloichung mit den Originalen und ihre Verdeutschung; Weiter-
filhrung der schon von MARX und ENGELS begonnenen Siuberung des Texts
von nicht umentbehrlichen oder MARrX’ Eigenart kennzeichnenden Fremd-
worten, sowie — erliuterungsweise — Ubersetzung und Erklsrung der nicht
ausgemerzten ; Beriicksichtigung auch der von ENGELS in der IIL und 1V.
Auflage gegebenen erginzenden Noten — unter Verzicht jedoch auf jeden
Versuch weitergehender materieller Modernisierung des MARrxschen Originals,
aus dem vollkommen richtigen Gefiihl heraus, da8 ,das MarXsche Gesamt-
werk ... ein historisches Dokument und als solches zu lesen ist“; Vollaus-
schreibung endlich der zitierten Schriften in jeder Anmerkung, in der sie
vorkommen, um so die literarische Nachsuche und Kontrolle bequemer zu
gestalten.

Wie man sieht, wird die , Volksausgabe“ auch jedem unentberlich sein,
der sich mit MARX’ Hauptwerk wissenschaftlich beschaftigt; und jedem auch
werden die von N. RIASANOFF gewissenhaftest bearbeiteten Literatur-, Namens-
und Sachregister sehr willkommen sein. In dem erstgenannten sind simtliche
von MARX zit. Werke genan aufgefiihrt, das zweite bringt die Namen aller zit.
Personen mit kurzen biographischen Daten. Eine Reihe von Stichproben hat
mir ihre vollkommene VerliBlichkeit gezeigt. Daff die Angabe 8. 709:
Ferrier, F. C. A. statt ... F. L. A, nur auf einem Druckfehler beruht, lehrt
der Vergleich mit S, 726.

RyasAnorr hat auch das gleichgeartete Namenregister zur Neuausgabe
des ,18 Brumaire* (2) verfalt, sowie einen Anhang zu demselben, in dem eine
Reihe von wichtigen historischen Daten zum besseren Verstindnis der Leser
angefiihrt werden,

Dankbare Aufnahme wird auch der VI. Band der vortrefflichen von
MEHRING veranstalteten ,Sozialistischen Neudrucke® finden (3). Er enthilt
die auch in der dritten — iibrigens sehr schlecht gedruckten — Ausgabe
von 1885 lingst vergriffenen ,Enthiillungen iiber den Kolner Kommunisten-
prozeB“ mebst den Nachtrigen zur zweiten noch von MARX selbst herrithren-
den Auflage (1875) und zur dritten, bereits von ENGELS besorgten, worunter
namentlich des letzteren Einleitung: ,Zur Geschichte des Bundes der Kom-
munisten®. Diese war von ENGELS als Skizze gedacht, die er spiter zu
einer ausfiihrlichen Darstellung zu verarbeiten plante. Doch ist es bei der
Absicht geblieben., Nun stellt MEHRING in seiner klaren Weise einleitend
zusammen, was seither ,an nenem Material iiber den Kommunistenbund ans



238 Literaturbericht.

Tageslicht gefordert worden ist*, und bringt dabei manche Erginzung und
in einigen, allerdings nur nebensiéchlichen Punkten auch Berichtigung der
ExarLs’schen Skizze.

Er zeigt u. a. auch, dal der entscheidende Entschlufi des ,Bundes der
Gerechten* sich an MArX und ENGELS zu wenden, am 20, I. 1847 in London
gefalt worden ist. Auf dem sodann im Sommer 1847 in London statt-
gefundenen Bundeskongre (an dem iibrigens MARX ans Geldmangel nicht
teilnahm) einigte man sich in der Richtung einer Umwandlung des Bundes
der Gerechten aus einer Verschwirergesellschaft nach damaligem fran-
zosischem Muster in einen Verein revolutiondrer Propaganda unter dem Namen
»Bund der Kommunisten“; und auf einem zweiten, im Herbst 1847 eben-
falls in London abgehaltenen, Kongre wurden -— die mitanwesenden -—
Marx und Ex¢eLs beauftragt, das Manifest des Bundes auszuarbeiten.

Den ersten, von ENGELS in Katechismusform abgefaiten Entwurf dieses, des
Kommunistischen Manifestes nun verdffentlicht BERNSTEIN in dem an vierter
Stelle genannten Schriftchen. KEr selbst charakterisiert das interessante
Dokument treffend als eine ,Popularisierung der Kerngedanken des Kom-
munistischen Manifestes, (die aber) auch gleichzeitig wertvolle Erginzungen
dieses Meisterwerkes bietet.“ — Das Original weist bei drei Fragen (9: ,,Wo-
darch unterscheidet sich der Proletarier vom Handwerker?%; 22:  Wie wird
die kommunistische Organisation sich zu den bestehenden Nationalititen ver-
halten ?¢: 23: ,Wie wird sie sich zu den bestehenden Religionen verhalten ?¢)
Liicken auf. BERNSTEIN hat sie — mit Riicksicht auf den nicht blo3
wissenschaftlichen, sondern auch propagandistischen Zweck der Publikation —
erginzt: teils im Anschluf an den Wortlaut des Kommunistischen Mani-
festes selbst, teils im Geiste der iibrigen Schriften von MArx-ExcELs. Und
aus der gleichen Erwiigung hat er in FuBinoten den zu manchen Fragen iu
spiteren Jahren gelinderten Standpunkt von Marx-ExcreLs festgelegt, den
Text selbst jedoch unangetastet gelassen.

Wien. Carr, GRUNBERG.

Micuet, BAKOUNINE, Oeuvres. t. V et VI. Paris, P.-V. Stock 1911/1918.
120, VII—362, VIII—434 8. (a 3.50 Fr.)

Nunmehr liegen zwei weitere Binde von BaxUNINs Werken vor, die
ebenso wie die (im ,Archiv® I, 883 angezeigten) Binde II—IV von JAMES
GuiLLauME redigiert, bevorwortet und mit Einleitungen und Anmerkungen
zu den einzelnen reproduzierten Schriften versehen sind.

Der V. Band enthiilt Artikel aus dem Journal ,L’Egalité“, von denen ein
groBler Teil seit ilirem erstmaligen Erscheinen — 1868/1869 — nicht wieder-
verffentlicht worden ist; einen bisher ungedruckten Brief an die Redaktion
des Pariser ,Réveil* — die Antwort auf einen Angriff des ,juif allemand,
que j'ai & peine entrevu deux fois dans ma vie“, MosEs Hess, in demselben
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Blatte; drei von BAKUNIN im Mai 1871 vor den Arbeitern in Val de Saint.
Imer gehaltene Vortriige, von denen bisher in ,La société nouvelle® in Briissel,
1895, ein unvollstindiger Abdruck vorlag. — Der VI Band bringt: zwei aus
dem Sommer 1871 stammende, durch den Kampf mit MARX hervorgerufene
Aufsitze: ,Protestation de D’Alliance“ (nebst einer ,Lettre & la Section de
I’Alliance de Genéve“), und ,Rapport sur 'Alliance*; sodann eine Reihe von
Schriften gegen MAzzINi, simtlich aus dem Herbst 1871 und simtlich als
Abwehr der Angriffe Mazzixis auf die Kommune und die Internationale:
»Réponse d'un International a Mazzini“ (mit einem Artikel von SAvERrIO
FrisciA als Anhang); ,Réponse & I'Unita italiana“; ein — anléBlich des von
MazziNI auf den 1. XI. 1871 nach Rom einberufeuen italienischen Arbeiter-
kongresses geschriebenes — ,Circulaire & mes amis d'Ttalie¥, das allerdings
nicht verhindern konnte, daBl der KongreB mit den Stimmen aller Delegierten
gegen die von 3 Bakunisten, darunter CARLO CAFIERO, das Mazzinische
Programm annahm. Der VII. Band der Oeuvres diirfte wohl noch im Mai
1914, zur Wiederkehr des 100. Geburtstages BAKUNINg ersclieinen. Er soll
bisher unbekannte Briefe des letzteren aus den Jahren 1571—1872 sowie
eine, bisher ebenfalls nur im Manuskript erhaltene, ausfiilirliche Schrift ent-
halten.
Wien. CARL GRUNBERG.

Firrciex CHALLAYE, Revolutiondrer Syndikalismus und reformistischer Syn-
dikalismus.  Autor. Ubersetzung aus d. Franz. Tiibingen, Mohr 1913,
93 S. (1,80 M.).

Fiir wie wertvoll ich die Ch.sche Schrift halte, habe ich bereits einmal
in diesem Archiv (II, 454) ausgesprochen: gelegentlich eines Referates
iiber das ebenso unselbstindige wie unniitze Buch von Anton Acht iiber
den modernen franzisischen Syndikalismus; und ich kann es nur begriiflen,
dall mein damals ausgesprochener Wunsch nach einer Verdeutschung der
Arbeit Ch.s in Erfilllung gegangen ist. Die Ubersetzung ist, wie ich mich
durch eine Reihe von Stichproben iiberzeugt habe, richtig und liest sich recht
fliissig, verdient also empfohlen zu werden. Eines nur ist zu bedauern. Das
Original ist 1909 erschienen. In dem seither verflossenen Zeitraum aber ist
die Literatur iiber den Syndikalismus auBerordentlich angewachsen. Unsere
Kenntnis des letzteren ist durch sie bedeutend erweitert und vertieft worden.
Dem  wird jedoch in der deutschen Ausgabe in keiner Weise Rechnung ge-
tragen, trotzdem sich durch anmerkungsweise Erweiterung des Originaltextes
und ebensolche Erginzung der Literaturangaben die Niitzlichkeit des Biich-
leins hiitte in bedeutsammer Weise steigern lassen.

‘Wien, CARL GRUNBERG.
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Collection des économistes et des réformateurs sociaux de
la France. In 8° Paris, friither bei Paul Geuthner, jetzt bei
Marcel Riviere & Co. )

t. 6. DuponT DE NEMOURrs, De [Pexportation et de l'importation des
grains. 1764; L.-P. Abeille, Premiers opuscules sur le commerce des
grains. 1763—1764. Avec introduction et table .analytique par EpGARrD
Derrrre. 1911, XLIIT—1928 pp., 1 tableau hors texte. (7.50 Fr.)

t. 7. J.-J. Lours GrRASLIN, Kssai analytique sur la richesse et sur 1'impdt.
1767. Avec introduct. et table analyt. par A. Dusois. 1911, XXX-—
VI—-215 pp. (7 Fr.)

t. 8. 'EmiLiexy PETIT, Droit public ou gouvernement des colonies frangoises
d’aprés les lois faites pour ces pays. 1771, Avec introd. et table analyt.
par Arthur Girault. 1911, XXI—-XV-—512 pp. (16 Fr.)

t. 9. NicoLAs BAUDEAU, Principes de la science morale et politique sur
le luxe et les loix somptuaires. 1767. Avec introd. et tabte analyt. par
A. Dusois. 1912, XIX-—34 pp. (1.60 Fr.)

t. 10. Mourau, Recherches et considérations sur la population de la France.
1778. Avec introd. et table analyt. par RENE GoNnaArp. 1912, XXXI—
302 pp. (1250 Fr.)

t. 11—12. Craupe DuriN, Oeconomiques. 1745. Avec introd. et Table
analyt. par MAarc Avcuvy., 1913, LXXV-—-XVI—301; XIV—409 pp.
(32 Fr.)

Auf die vorstehend genannte, von dem Professor der politischen Oko-
nomie und deren Geschichte an der juristischen Fakultit der Universitit
Montpellier, A. DuBo1s, herausgegebene Sammlung, sowie ihre Niitzlichkeit
und Notwendigkeit fiir jeden Forscher habe ich in diesem ,Archiv® (II,
174/176) bereits einmal aufmerksam gemacht. Inzwischen sind zu den da-
mals angezeigten 5 Binden 7 neue hinzugekommen, deren 2 von Dubo1s
selbst, die iibrigen aber von den Professoren DEePITRE (Lille), GrrauLT
(Poitiers), GoxnNARD (Lyon) und Avcuy (am Collége Sainte-Barbe in Paris)
in sehr instruktiver und lichtvoller Weise eingeleitet sind. Auch von ihnen
gilt das iiber die fritheren Binde Gesagte: sie zeichnen sich ebensowohl
durch gliickliche Auswahl der neuedierten Schriften und deren getreue Wieder-
gabe aus wie durch schéne Ausstattung und Handlichkeit. Und sie ver-
dienen schlieflich dankbare Aufnahme auch deshalb, weil sie lauter Werke
reproduzieren, die in der Darreschen Sammlung fehlen und daber — sei es
auch nur auszugsweise — umso schwerer zuginglich sind.

Als an dieser Stelle besonders interessant mul3 der ,Essai analytique
gur la richesse et I'impot“ von GRASLIN (t. 7) hervorgehoben, den GusTavE
ROUANET (in einem 1885 in der ,Revue socialiste I, 481/492 erschienenen
Artikel: ,Une polémique au 18e siécle“) als ,socialiste avant la lettre® ge-
kennzeichnet hat und in dessen Ausfiilhrungen auch DuBolS einen ,accent
socialiste* zu finden geneigt ist (S. XVIII), Trifft nun auch diese Charakte-
ristik — wie bereits A. LICHTENBERGER (Le socialisme au 18e siécle, Paris
1895, 8. 818 ff.) festgestellt hat — nicht oder doch nur in ganz geringem
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Mafie zu, so bleibt GRASLIN deshalb doch eine sehr merkwiirdige Persén-
lichkeit.

Seine Schrift ist, wenn auch nicht entstanden, so doch veroffentlicht
worden aus Anlal einer 1766 erfolgten Preisausschreibung der Kgl. Land-
wirtschaftsgesellschaft in Limoges fiir die beste Beantwortung der Frage
nach den Wirkungen der indirekten Steuern auf das Einkommen der Grund-
eigentiimer, Die Akademie ging dabei von der zweifellosen Richtigkeit der
physiokratischen Steuerlehre aus und brachte dies auch in der wahrscheinlich
von Turgor selbst damals Intendant in Limoges, verfafiten Erliuterung
der Preisfrage zu klarem Ausdruck: , Les personnes les plus éclairées dans
la science de Uéconomie politique — hiel es da — savent depuis long-
temps que tous les impdts sous quelque forme qu'ils soient percus retombent
nécessairement & la charge des propriétaires des biens-fonds et sont
tougours en derniére analyse payés par eux seuls directement ou indirecte-
ment. L’tmpdt que le propriéiaire paye immédiatement sur son revenu est
appellé impdot direct. L’impit qui w'est point assis directement sur le
revenu du propridtaire mais qui porte sur les frais productifs du revenu
ou sur les dépenses de ce revenu est appelld impdt indirect.“ Die Be-
werber um den Preis hatten also eine streng gebundene Marschroute. Ihre
Aufgabe bestand lediglich darin, die unheilvollen Wirkungen der indirekten
Besteuerung zu beschreiben. GRASLIN kiimmerte sich jedoch um dieses
Programm nicht im Mindesten. Er hatte gerade eine Schrift zur Wider-
legung der physiokratischen Lehren, eben den ,Essai“, fertiggestellt —
und diesen beniitzte er, um sich an der Konkurrenz zu beteiligen. Natiirlich
erhielt er den Preis nicht. Es spricht aber sehr fiir die Objektivitit der
Preisrichter, daf ihm doch wenigstens ,sehr ehrenvolle Erwihnung* zu-
erkannt wurde; wie denn iiberhaupt seine physiokratischen Kritiker, bei
aller Schirfe in der Ablehnung der Arbeit, das ,Genie des Verfassers“ in
keiner Art liugneten und nur bedauerten: ,de wvoir tant desprit el de
talent si mal employés®, ,au plus vil plomb Por pur ... melé,

GRASLINS Schrift hat bei ihrem Erscheinen bedeutendes Aufselien erregt
und ist auch — wie DUBOIS in seiner Einleitung (S. XXIX f.) zeigt — auf die
spiitere Fassung mancher Lehren der ,Okonomisten® nicht ohne Einflu} ge-
blieben. In der Folge ist sie jedoch fast ganz verschollen. Keine neuere
Geschichte der Nationalokonomie und nicht einmal Branquis ,Histoire de
Péconomie politique en Europe* weil sie zu nennen. Doch ist die Behaup-
tung DuBo1s’ (8. XXX): daf das CoQUELIN-GuiLLAUMINsche ,Dictionnaire
de D’économie politique* (1854), gestiitzt auf QUERARD, den ,Essal“ Le
TroSNE zuschreibe, unrichtig. QuiErARDS Angabe wird wohl dort erwihnt,
zugleich aber wird ausdriicklich bemerkt: ,(C’est & tort que Uauteur de la
France littéraire attribue (@ Le Trosne) PEssai ..., qui est de
Graslin, adversaire prononcé des Feonomistes* (a. a. 0. I, 39, Sp. 2).

Auf den gesamten Inhalt des ,Essai“, der GraAsLIN als Vorliufer
ApAM SMITH, aber auch der modernen Grenznutzentheoretiker und der
Osterreichischen Schule insbesondere erscheinen lifit, kann hier nicht niher

Archiv f. d. Geschichte deg Sozialismus V, hrsg. v, Griinberg. 16
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eingegangen werden. Nur das sei hervorgehoben, was zur Einreihung
GrASLINs unter die Sozialisten gefiihrt hat; und zwar umso mehr, als sich
Dusots gerade hierin d@uBerst kurz faBt (S. XVIII).

In der Tat fehlt es wie bei so vielen anderen Denkern des 18. Jahr-
hunderts auch bei ihm nicht an Angriffen auf die herrschende Privateigen-
tumsordnung und man muf zugestehen, daB er diesem alten Thema manche
originelle Seite abzugewinnen weill: gerade aus seinem Widerspruch gegen
die physiokratische These vom ,produit net“ und aus seiner eigenen Auf-
fassung von der Arbeit schlechthin als Quelle des Reichtums heraus. Ist
die zur Gesamtbediirfnisbefriedigung notwendige und verfiighare Gesamt-
glitermasse einzig durch Arbeit geschaffen, so miiite sich der Anteil eines
jeden an ihr nach MafBl und Art, also auch Bedeutsamkeit (Wert) seiner
Arbeit und deren Ergebnisses bestimmen (S. 99). Die gesetzlich geschiitzte
wirtschaftliche Ungleichheit — das Sondereigentum — bewirke jedoch: daB
die Vorteile der gesellschaftlich-technischen Entwicklung nicht der Gesamt-
heit, sondern nur einigen Wenigen zu Gute kommen. ,Les hommes ayant
asservi et associé a leurs travaux les animaux et les éléments, ont dimi-
nué la somme de lewr travail personnel. Si U'égalitd eid subsisté entre euz,
ils eussent tous concouru, comme auparavant, a satisfaire les besoins réci-
progues avec un moindre travail ; mais Pinégalité des richesses dtant née . . .
(elle) a fait jowir exclusivement quelques privildgids du bienfait général . . .,
qui se sont trouvés posséder une richesse étrangére a leur étre personnel, et
w'ont plus été obligés de chercher dans lewurs facultés, ou physiques ou
intellectuelles, une valeur vénale, qui lewr donndt drott aux objets de leurs
besoins® (S. 80/81). Die Folge davon sei: ,que plusieurs se sont trouvés
avotr des droits sur la masse, sans rien y metire; tels sont tous les proprié-
taires de fonds, on véels ou fictifs: jentends ceux qui wapportent uni-
quement dans la société, que leurs besoins et leurs dépenses” (8.99), , ...
qui ne voient dans leurs terres que des rentes, (qui) aussi étrangers & leur
sol quw’a leur patrie ... portent dans les villes le fardeaw de leur oisiveté
et me sont quwune charge pour la Nation® (S.81). Sie leben auf Kosten
der Arbeitenden und nicht, wie die Physiokraten glauben machen mochten,
diese auf Kosten jener: ,, ... si les dépenses des riches font vivre un grand
nombre d’hommes, il faut que par leur principe méme, elles enlévent la
subsistance d'un plus grand mombre, ... que ceux méme, qui paroissent
tentr lewr subsistance de cette dépense, Ueussent trouvé plus facilement
sans cela; quwainsi 'l est un sens ot on puisse dire, que le superflu
des riches soit le nécessaire des pauvres, cest parceque les
premiers consomment, en superfluités, la subsistance de ceuz-ci* (8. 102
bis 108); und: Vindigence des hommes chargés du travail de tous sera
pour chacun en raison du rapport du nombre des privildgiés & celui de
tous les hommes, tant privilégiés que travaillewrs® (S.99). Wie konne man
also in der Lehre von der Rolle der Grundbesitzer als Verteiler des National-
reichtums ,le code immuable des loix physiques, éternelles et irrésistibles de
la nature“ erblicken, wie dies MIRABEAU in seiner ,Philosophie rurale“
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thue? ,,Les derivains Economiques, ... en cherchant le principe (du droit
de Phomme aux objets de ses besoins) ... ont plutdét consulté Pétat actuel
des choses, ou ce droit existe, pour quelques hommes, sans travail, que
Vordre et la loi de la nature, qui a placé ce droit essenticllement dans le
travail de Phomme, et o il rdside encore uniquement pour tous les hommes
pris dans leur collection (8.113). So wie es ist, bestehe das Eigentum
lediglich kraft der geltenden Rechtsordnung und konne daher mit dieser
sich in Struktur und Umfang #ndern: ,Je suis toujours étonné que, dans
les démocraties, dont Uesprit est Pégalité, aucun Législateur ne se soit avisé
d'établir qu’il w'y aurait de propridtaires des terres que ceux qui les
cultiveroient de leurs mains“. Die Bodenkultur wiirde dabei nur gewinnen.
Denn unter dem herrschenden Grundeigentumssystem richte sich ihr MaB,
ohne Riicksicht auf die Zahl der Anbaulustigen und -fihigen (cultivateurs),
lediglich nach dem Preis der landwirtschaftlichen Erzeugnisse, ,parceque
le propriétaire, mattre absolu du sol, W’en permet la culiure que quand il
lui en revient un produit net“ (S.78 Note 1). Zunahme der Bevilkerung
bedeute denn auch unter solchen Umstdinden Verarmung statt National-
reichtumsvermehrung, Denn ,si les besoins, restant les mémes dans leurs
espéces, sont augmentés seulement dans leur étendue par ume plus grande
population, il W'y aura augmentation de richesse que dans le cas on il
y aurait un accroissement dans la masse du travail, plus grand que celui de
la population; et que si Vaugmentation du travail est moindre que celle de
la population, il y aura diminution dans la richesse en raison de la diffé-
rence* (8. 110),

Praktische Konsequenzen in der Richtung kommunistischer Forderungen
zieht jedoch GRASLIN ebensowenig wie die Lincgurr, NECKER und die
meisten anderen Kritiker der Sondereigentumsordnung vor der groBen Re-
volution. Und er findet das Eigentum nicht nur dann gerechtfertigt, wenn
die Besitzenden ,profitent de Uindépendance ou ils sont de leurs besoins
personnels pour se livrer au service de la société ..., parceque c’est un
travail de leur part souvent plus utile que tout autre pour la société méme* —
in Ubereinstimmung also mit seiner Grundauffassung: er anerkennt vielmehr
auch das Eigentum, wenn ihm diese soziale Rechtfertigung fehlt. ,La propriété
domaniale des terres entre ... aujourd’hui dans toute constitution politique.
La classe des propriétaires est spécialement le bien disponible et Pdme de
la nation, et elle est faite pour tenir le premier rang dans un Etat tel
que le nétre® (8.82). Doch macht er immerhin die — wenngleich durchaus
nicht kommunistische, sondern iiberall vom aufgeklirten Absolutismus mehr
oder weniger praktizierte — Einschriinkung: ,,Ce privilége doit éire respectt,
tant qu’il ne sera point une charge trop accablante pour ceux des citoyens
qui portent le poids du jour® (S. 82). Mit dieser Gedanke fiihrt thn zu seiner
Steuerlehre, die ihn als entschiedensten und theoretisch feinsten Vertreter
der Progressivhestenerung unter den Publizisten des 18. Jahrhunderts er-
scheinen 140t,

Sein Ausgangspunkt ist hierbei der Satz: ,L’mpdt consiste ... dans
16%
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Véchange de la richesse de protection contre les autres richesses en raison
des valeurs relatives de chacune® (S.173). ,L'Ktat change sa protection,
la sureté extérieure, la police intérieure, et la majesté de la Nation, qui
reflue sur chaque citoyen, contre wne portion de tous les autres objets de
besoin, suffisante pour Ueniretien de toutes les personnes qu’il emploie dans
Padminisiration” (3. 25). Damit ist, wie ein MaBstab fiir die gesamte Steuer-
anforderung des Staates, auch ein solcher fiir die steuerliche Belastung der
Wirtschaftseinheiten gegeben: die individuelle Steuerleistung soll dem Vor-
teil aus dem Vorhandensein und der Funktionierung des staatlichen Organis-
mus entsprechen. In einer Gesellschaft mit Giitergleichheit miiite sie also
gleich sein. Diese existiert aber nicht, ,lPordre de la nature méme dtant
interverti par Pordre social“., Folglich muB}, wie die Giiterverteilung, auch
die Steuerlast differenziert sein (8. 178). ,Le riche présente une plus grande
surface & la protection, que le citoyen aisé: 4l prend plus, en quelque
Jagon, de cet objet de besoin, par le rang qu’il tient dans la société, par
ses possessions et ses jouissances (S.150). Der Ausgleich in der Steuer
kann aber nicht bloB durch deren proportionale Steigerung erfolgen. Denn,
fiithrt GRASLIN — in vollkommener Ubereinstimmung mit der an die Greng-
nutzenlehre anknlipfenden, zuerst durch RoBErT MEYER (Die Prinzipien der
gerechten Besteuerung in der neueren Finanzwissenschaft, Berlin 1884) ohne
Kenntnis von GRASLIN und ohne Zusammenhang mit ihm durchgefiihrten Be-
griindung der Opfertheorie — aus: ,,Les choses d'utilité, donndes par le citoyen
aisé, qui ... pourroient étre achetées dix fois par celles guw’a données Uhomme
diz fois plus riche, ne seroient dans la main du riche, que des objets
superflus de tous ses besoins, et plus inutiles méme pour lui intrinséque~
ment, que ceux quw'il a donneés, parcequ’il a, dans la plus grande abon-
dance, les objets d'utilité (8. 150). ,Und aus dem gleichen Grunde ist, wer
von 200 Fres. 50 steuert, unendlich mehr getroffen, als wer von 100000 Fres.
25000 zu zahlen hat (8. 149). Demgemill fordert er: ,que, par égard pour
la foiblesse des riches et la mollesse ou ils sont néds, on fasse d’autres
besoins, un autre nécessaire pour celui qui a 100 0U0 livres, que pour celui
qui n’a que 200 livres“, d. h. daBl man — unter Freihaltung des Existenzmini-
mums — die Steuer progressiv bemifit (8. 150/151).

Die Progression denkt sich GRASLIN ungemein weitgehend und ,sous
une face effrayante pour les gems riches. Si un homme de 1000 livres de
revenu pase 100 livres, 4l faudroit peit-étre que celui qui a 400 000 livres de
revenu contribudt pour sa part de 300 000 livres.“ Er schreckt auch vor
solchen Sitzen im Prinzip durchaus nicht zuriick: ,,Ce seroit, sans doute,
bien servir Uhumanité, que d’amener Uimpdt G cette proportion, et de faire
condribuer, dans le fait, sans violence et sans tyrannie, un homme riche de
400 000 livres de revenu, des trois quarts de ce revenu excessif, dont il est
en quelque sorte surchargé, a la décharge de dix mille malheureux qui,
wayant pas méme le nécessaire physique, paient peut-étre chacun 30 livres
dimpositions® (S. 1564). Anderseits aber verhehlt er sich nicht, daB solche
stenerliche MaBregeln ,,d’une dureté accablante et desespérante” und daher
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go unpraktikabel wiiren, daB ,la p)opomtton seule wen seroit pas sou-
tenable® (Ebenda).

Zur Vervollstindigung der skizzierten Gedankenreihen GRASLINs sei
noch hinzugefiigt, daf er nicht etwa eine progressive Einkommen- als Ein-
steuer verficht. Er erhebt vielmehr gegen eine solche alle jene Einwen-
dungen, wie wir ihnen auch bei den modernen Publizisten zu begegnen
pflegen, und insbesondere betont er die TJnentbehrlichkeit ,fiskalischer Aniis-
thesie“, der Notwendigkeit demgemiB ,de masquer aw riche la quotité de
sa contribution® (8. 199),

Die wesentliche Rolle in seinem Stenersystem fillt also den Konsum-
steuern zu, wobei sich natiirlich fiir ihn von selbst ein Doppeltes versteht:
whn premier liew, que la taxe sur les objets de consommation ne doit
point étre dtablie sur ceux d’absolue nécessité; en second leu, qu'elle
doit étre toujours plus forte sur les autres objets, en raison de ce qu’ils
sélotgnent d’avantage de la premiére nécessité (S. 164). Irgend welche Ein-
wendungen gegen die Heraushebung der unentbehrlichen Massenkonsum-
giiter aus der Besteuerung will er nicht gelten lassen: ,En vain la loi
sociale réclame-t-elle la portion que (VPhomme qui ne peut que se procurer
sa vie strictement) doit porter du fardeaw commun. Les loix de la nature
sont antérieures ... Indépendamment des loix de la nature et du cri de
Phummanité cest, pour tout le reste de la sociéte, un avantage bien mal
entendu, que de faire supporter au malheureux, qui wW'a de quoi wvivre,
une partie de la charge publique, et de le réduire & ne vivre quw'a moitié,
si je peux m'exprimer ainsi® (S. 164).

Wie der Besitz soll auch die Arbeit progressiv getroffen werden: d. h.
umso hoher, je weniger dringlichen Bediirfnissen sie entspricht, je seltener
sie demgemilB vertreten ist, je lishere Lohne sie also erzielt oder je teurer
gie ihre Erzeugnisse zu verkaufen vermag. Die Durchfithrung dieser Be-
steuerung denkt sich GRASLIN wieder im Wege der Belastung von (micht
zur Lebensfristung unentbehrlichen) Konsumartikeln, der Rohstoffe, oder un-
mittelbar des Arbeitertrages selbst (S. 183 ff.).

Endlich fordert er (S. 201 ff.) die Erginzung der Konsum- und Arbeit-
besteuerung durch eine — miBige — Einkommensteuer auf diejenigen ,qui
non obstant ces deux taxes auroient assez de richesse pour
aider encore I’Etat d’une contribution particulig¢re® (5. 201),
sowie durch eine ebenfalls miBige Grundsteuer.

Diese Vorschlige sind sicherlich sehr radikal, auBerhalb Frankreichs
aber (wo auch heute noch jeder, der fiir die progressive Einkommensteuer
cintritt, als Sozialist verschrieen wird) wird sie kaum jemand als sozialistisch
bezeichnen. Sie bezwecken auch — wie GrasvLiN ausdriicklich betont —
nicht einmal eine Beeinflussung der Giiterverteilung in der Richtung der
Herstellung wirtschaftlicher Gleichlieit im Rahmen der Privateigentums-
ordnung: ,Le but de Pimpot ne peut pas étre de remettre Uégalité dans les
richesses; Il ne peut qu’avoir égard & UVewcis de Vinégalité powr décharger
totalement celui qui ne peut pas le payer et soulager ceux dont les moyens
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sont modiques® (S.180). Der Gedanke einer Gemeineigentumsordnung ist
GRASLIN stets fremd geblieben: wie im ,Essai“ so auch spiter, in der (in
Buchform) 1779 erschienenen ,Correspondance contradictoire entre M. Graslin

. et M, I'abbé Baudeau ... sur un des principes fondamentaux de la
doctrine des Hconomistes“. Seine Kritik gegen die These, daf die Arbeit
keine neuen Werte schaffe, erscheint in diesen — speziell gegen LE MERCIER
DE LA Rivitres ,Ordre naturel et essentiel de sociétés politiques (1767) ge-
richteten — Briefen noch zugespitzter; noch nachdriicklicher die Polemik
gegen den Optimismus der Physiokraten von dem mnaturgesetzlichen Ablauf
des Wirtschaftslebens ; noch ernster der Hinweis auf die ausschlaggebende Rolle
des Privateigentums fiir dessen Gestaltungen, die Ausbeutung der Besitzlosen
und die ausschliefliche Ausnutzung jedes technischen Fortschrittes zum Vor-
teil der Besitzenden ?).

Ahnlichen, und vielfach noch prignanteren und schirferen AuBerungen
begegnet man jedoch auch bei LINGUET, NECKER?) u. a. Nicht anders als
bei diesen ist auch bei GrasLiN die Auflehnung gegen die liberalistische
Stromung ausgelost einerseits durch merkantilistisch-interventionistische Denk-
gewohnheiten und anderseits durch das — freilich nur erst abstrakt-logische —
Vorausdenken der Wirkungen rechtlich-formaler Freiheit bei wirtschaftlicher
Ungleichheit. Dieses und jene leiten zunéchst nicht zu prinzipieller Ver-
neinung der individualistischen um einer kommunistischen Ordnung willen,
sondern zur Forderung eines Schutzes der wirtschaftlich Schwachen im
Rahmen der Privateigentumsordnung. Kurz, GRASLIN ist nicht ein Vorldufer
des Sozialismus, sondern der Sozialpolitik.

Wien. CARL GRUNBERG.

JurieN HAYEM, Mémoires et documents pour servir & I’histoire du commerce
et de l'industrie en France. Publiés sous la direction de. Avec une
préface de EpGARD Drpprrre, IILe série. Paris, Hachette & Co. 19i3.
Gr. 89 XII—320 p. Avec 9 gravures hors texte (7.50 fr.).

Auf die beiden ersten Biinde des von HAYEM herausgegebenen Sammel-
werkes und dessen Bedeutung fiir jeden, der sich mit der Wirtschafts- und
Sozialgeschichte Frankreichs befaft, ist in diesem , Archiv® (IV, 125) bereits
hingewiesen worden. Das damals ausgesprochene Urteil gilt auch von der
vorliegenden dritten Folge. Von den 7 Abhandlungen, die sie enthilt,
hingt unmittelbar mit dem Arbeitsgebiet dieser Zeitschrift nur eine zu-

1) Vgl. eine Reihe von Zitaten aus der ,Correspondance* im zit. Artikel
von Rouangr, 8. 489/492, und bei LICHTENBERGER, a. a. 0. 8. 821 f.

2) Vgl. die Ausziige bei MArX, Theorien iiber den Mehrwert. Hrsg.
von KARL Kaursgy., I, 73/85, und in meinem Artikel ,Sozialismus“, im
» Worterbuch d. Volkswirtschaft®, III. Aufl. IT, 850/852.
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sammen: ,Contrats d’apprentissage relatifs A différents métiers passés devant
notaires dans le Bas-Limousin du XVIIe et XVIIIe siécle“, vom Archivar
GEORGES MATHIEU (79/89), in der Lehrvertriige aus den Gebieten der Tisch-
lerei, Holzschuhmacherei, Papierherstellung, Schwertfegerei, Wollkimmerei
Wundarzneikunst reproduziert werden. Mittelbares Interesse bieten ferner
durch die Klarlegung der Technik und deren Wandlungen die Aufsitze von:
GARSANNIN (La manufacture des toiles peintes d'Orléans, S.1/36), GEORGES
MaTHIEU (Documents inédits pour servir i I’histoire de l'industrie, du com-
merce et de l'agriculture en Bas-Limousin & la fin du XVIIIe et au début
du XIXe sigcle, S. 46/74) und einem Anonymus (Les forges et aciéries en
1912), durch dessen Mitteilungen die vorangehenden, von MATHIEU bei-
gebrachten Materialien Ergénzung erfahren.

Wien. CARL GRUNBERG.

Socialisme et lutte de classe. Revue marxiste de langue frangaise.
Directeur: JULES GUESDE, Redacteur en chef: Bracke. Paris. (Halb-
monatsschrift, jihrl. 8 Fr.)

The socialist review. A quarterly review of modern thought. Edited
by J.Bruce Glasier. London, The Independent Labour Party. (Jihrl.
2 sh.)

Viitorul social. Revistdi lunari social-democrati. Bucuregti. (Jahrl.
8 Lei.)

Drei neue Zeitschriften, von denen eigentlich keine so recht ganz neu ist.
Die an erster Stelle genannte ist aus der Verschmelzung des Ende 1913

suspendierten Wochenblattes ,Le socialiste¥, des Zentralorgans der geeinigten
franzosischen Partei, und des Organs der Parti Ouvrier Belge ,Lutte de
classe“ hervorgegangen und am 1. Januar 1914 ins Leben getreten. Nun-
mehr fiir das ganze franzosische Sprachgebiet bestimmt, wird sic von einem
Komittee geleitet, in dem — mit JULES GUESDE an der Spitze — Frankreich noch
durch BrackE und CoMpPERE-MOREL, Belgien durch L. pE BrROUCKERE und
die franzosische Schweiz durch A. GRABER vertreten erscheinen. Thr Titel
schon und nicht minder diese Zusammensetzung der Leitung, sowie die
Namen der stindigen Mitarbeiter (u. a. KArr Kaursky, VICTOR ADLER,
G. PLEcHANOFF, HENRIETTE ROLAND-HOLST) bringen die streng marxistische
Tendenz der neuen Zeitschrift zum Ausdruck. In dem Sinne, daf sie pro-
grammatisch alle Tatsachen und Geschehnisse an der Hand der marxistischen
Methode untersuchen und beurteilen will. Der Marxismus ist ihr — obgleich
sie ihn selbstverstindlich nicht mit dem Werke von MArx-ExcuLs fiir ab-
geschlossen, also auch parallel zur Entfaltung des Kapitalismus fiir der Ent-
wickelung fihig und bediirftig hélt — nicht eine sozialistische Lehre unter
anderen, sondern gleichermassen die richtige Methode wissenschaftlicher For-
schung, wie das Prinzip sozialistischer Betitigung. Es sollen iibrigens in
ihr auch Vertreter anderer Richtungen zu Worte kominen.
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Wie ,Socialisme et lutte de classe® ist auch ,The socialist
review" ein Ersatzunternehmen. Sie tritt an die Stelle der — im Jahre 1908
begriindeten — gleichnamigen Monatsschrift der Independant Labour
Party, die im September 1913 auf ihr Weitererscheinen verzichten mubBte.
Nun wird versucht, sie als Vierteljahrsschrift aunfrechtzuerhalten. Aber
der Herausgeber erklirt selbst ,not over sanguine“ zu sein: angesichts der
stetig anschwellenden ebensowohl auf das Sensationsbediirfnis des Publikums
eingestellten, wie dasselbe bewuBt ziichtenden und steigernden Zeitschriften-
literatur, mit der die Socialist Rewiew weder konkurrieren kénne noch wolle.
Denn ,What shall it profit an editor if he gain a large circulation and lose
his own soul“. Natiirlich darf aber unter den Schwierigkeiten, mit denen
eine wissenschaftlich-sozialistische Zeitschrift auf englischem  Boden zu
kimpfen hat, auch und vor allem der besonderen Entwicklung der dortigen
Arbeiterbewegung und des Mangels einer grofien einheitlichen sozialistischien
Partei nach festlindischem und insbesondere deutschem Muster nicht ver-
gessen werden. Das lehrt auch das Schicksal einer anderen Monatsschrift:
das 1897 von H. QuELcH als Organ der Social Democratic Federation ge-
schaffenen ,Socialdemocrat® der seit 1912, d. h, seit dem Zusammen-
schluf der S.D.F. mit anderen Organisationen zur British Socialist Party,
w d. J. ,The british socialist erschienen, aber infolge zu geringen
Absatzes Ende 1913 eingegangen ist.

Die letzte der angezeigten Zeitschriften, ,Viitorul social® (Gesellschaft-
liche Zukunft), ist am 1. August 1907 unter Leitung von C. RAcovskr, G. GRIGO-
rovicr und M. Gu. Busor mit marxistischem Programm und mit dem Ziele:
der sozialistischen Bewegung im ganzen ruminischen Sprachgebiete -
Rumiinien, Siebenbiirgen und die Bukowina, Bessarabien — als wissen-
schaftliches Sprachrohr zu dienen, ins Leben getreten. Nach einjihrigem
Bestand stellte sie im Juli 1908 ihr Erscheinen ein — um nun im April 1913,
ihre Wiederauferstehung zu feiern. Seither liegen 10 Nummern (in 5 Heften) vor.

Eine ausfiihrliche Wiirdigung aller drei Revuen wird erfolgen, wenn die
ersten Jahrginge abgeschlossen vorliegen.

Wien. CARL GRUNBERG.

1. Erxest Manaiv, Le droit international ouvrier. Paris, Larose & Tenin
1913. 8° VIII-385 8. (6 Fr)

2. MAURICE DEWAVRIN et GEORGES LECARPENTIER, La protection légale
des travaillenrs aux Etats-Unis. Avec exposé comparatif de la légis-
lation francaise. Paris, Marcel Riviere & Co. 1913. 8° 3848 8S. (8 Fr.)

3. Braine FreErR Moore, The Supreme Court and unconstitutional legis-
lation, (Stud. in hist., econ. and public law of Columbia University.
LIV/2). New York, Longmans, Green & Co. 1913. 89 158 8. (1 Doll)

4. LuciLe Eaves, A history of California labor legislation with an intro-
ductory sketch of the San Francisco labor movement. (University of
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California publications in economics. Vol. 2.) Berkeley, The University
Press 1910. 4° 461 8. (4 Doll)

Das Problem des internationalen Arbeiterschutzes, mit dem sich das an
erster Stelle genannte — aus Vorlesungen an der Pariser Universitiit
hervorgegangene — Werk des bekannten Liitticher Rechtslehrers und
Nationaltkonomen beschiftigt, bietet einen mehrfachen Aspekt.

Urspriinglich sprach man von internationalem Arbeiterschutz in dem
Sinne einer Verallgemeinerung und Ausgleichung der nationalen Einschriin-
kungen der Vertragsfreiheit, als Mittel zur Hintanhaltung von Verschiebungen
in den Konkurrenzbedingungen zu ungunsten der sozialpolitisch fortge-
schrittencren Linder. Die humanitiren Erwigungen, mit denen die Bestre-
bungen in der Richtung internationalen Arbeiterschutzes propagiert wurden,
stellen sich nur als ideologische Verbrimung materiell-wirtschaftlicher Inter-
essen dar — wie denn diese Bestrebungen immer erst auftreten und auch
geschichtlich erstmals und am energischesten aufgetreten sind im Bereiche
starker industrieller Entwicklung mit allen ihren sozialen {Jbelstinden, sowie
dem wachsenden Druck der Arbeitermassen und deren Bewegungen.

Diese Seite des Problems behandelt MAmAmM im III. Teile seiner Arbeit
8. 183—306), erst geschichtlich und dann dogmmatisch, wobei er die aus-
schlaggebende Bedeutung der eben erwihnten Zusammenhinge zwischen
internationalem Arbeiterschutz und internationaler Konkurrenz der Industrie-
staaten entschieden leugnet: ,Je me refuse & voir dans la concurrence
étrangere la raison fondamentale de la protection internationale® (8. 304).
Seine Argumente (8. 301/304) lassen sich kurz so zuzammenfassen, dafl der
Arbeiterschutz keineswegs eine Poduktionskostensteigerung zur Folge haben
muf}, also auch die Preisbildung und die Profitrate nicht ungiinstig zu be-
einflnssen braucht. Das ist nun sicherlich richtig. Andert das aber etwas
an der historischen Genesis der Forderung einer Internationalisierung
der Arbeiterschutznormen? Wenn sich die Anschaunungen iiber die Riick-
wirkungen beispielsweise des Normalarbeitstages und seiner Begrenzung mif
10 Stunden im Laufe der letzten zwei Menschenalter geklirt haben: ist es
deshalb minder wahr, dab diese Klarheit frither (wie iibrigens zum Teil auch
heute noch) gefehlt hat und daB demgemif die Meinung von der allgemeinen
Becinflussung der Konkurrenzfihigkeit durch den Arbeiterschutz gleicher-
massen privatwirtschiaftlich maBgebend gewesen ist, wie die Haltung der
Regierungen bestimmt hat? Klingt es in unserer imperialistischen Welt
nicht etwas naiv, wenn MAHAMM ausruft: ,Ne voit on pas ..., que sl
en était ainsi les traités de travail seraient tout simplement des pieges.
Des Etats avancés y attireraicnt des Ftats en retard pour leur lier les bras
et les empécher de leur faire la concurrence! Le fond de la politique serait
done 1a aussi de faire des dupes“ (S. 305).

Mit dem internationalen Arbeiterschutz in dem chen umschriebenen
Sinne ist jedoch der Begriff des internationalen Arbeitsrechtes nicht erschopft.
Vielmehr erfihrt derselbe parallel zur Mobilisierung der Menschen durch das
moderne Wirtschaftsleben und die stetige Zunahme der Wanderbewegungen
bedentsamste Erweiterungen.



250 Literaturbericht.

Vor allem erwichst dem Auswanderungsstaat die Aufgabe, seinen An-
gehorigen, die fiir lingere Zeit oder als Saisonarbeiter in der Fremde Arbeit
und Brot suchen, schon auf dem Wege dorthin, nicht minder aber auch wenn
sie an ihrem Bestimmungsorte angelangt sind, Schutz angedeihen zu lassen;
cinen Schutz, der um so dringlicher erscheint, je geringer der Bildungsgrad
und die Skonomische Widerstandsfihigkiit der Auswanderer ist, und der
offensichtlich nur im Wege vilkerrechtlicher Vereinbarungen erreicht werden
kann. Auf der anderen Seite kann und soll der Einwanderungsstaat den
Einwanderern nicht nur kraft allgemeinen Volkerrechts den GenuB der
SchutzmaBregeln zuteil werden lassen, wie er sie den nationalen Arbeitern
gewihrt, sondern auch eine durch ihre besondere Schutzbediirftigkeit —
infolge von Unkenntnis der Landessprache, der Verwaltungseinrichtungen,
des behordlichen Instanzenzuges — geforderte und derselben angepaBte
Fiirsorge.

SchlieBlich ist ein Drittes noch moglich: daf der Einwanderungsstaat
dem Zustrom fremder Arbeiter durch Verwaltungs- und gesetzgeberische
Vorkehrungen aus national-, rassen-, kultur, armen- und rein-politischen Er-
wigungen zu steuern sucht, oder weil die nationale Arbeiterschaft die Unter-
bindung einer solchen Immigration mit Riicksicht auf die ihr hieraus er-
wachsende Konkurrenz um die Arbeitgelegenheiten sowie die Gefdhrdung
ihrer Lebenshaltung durch Lohnunterbietung usw. fordert. In diesem letzteren
PFalle hat man es mit einer der schutzzollnerischen analogen Erscheinung
zu tun, fiir die Nordamerika, Stidafrika und Australien die wichtigsten Bei-
spiele bieten, zu der manche leise Ansitze jedoch auch in Europa nicht fehlen.

Uber all die angezogenen Fragen sowie iiber die Art ihrer autonom-
legislativen, allgemein-vilkerrechtlichen und spezialvertragsmiBigen Beant-
wortung in den einzelnen Kulturlindern unterrichtet das MaHAIMsche Buch
systematisch-klar, ausgiebig und verliBlich, so daf es jedem, der sich mit
der Materie befaB3t, wirmstens empfohlen zu werden verdient,

* *
*

Dem ,protectionisme ouvrier* steht MauarM grundsiitzlich ablehnend
gegeniiber. Auf seine Konzeption hierbei und ihre Nutzanwendung auf
Frankreich insbesondere, wo seit etwa zwei Jahrzehnten sich arbeitprotektio-
nistische Bestrebungen bemerkbar machen, ist sicherlich die starke Abgabe
belgischer Arbeitskrifte an die Nachbarrepublik von EinfluB gewesen. Anders
als er, der Belgier, urteilen denn auch die Franzosen DEWAVRIN und LE-
CARPENTIER (2). In ihrer Wiirdigung der Einwanderungsgesetzgebung der
nordamerikanischen Union gelangen sie zum Schlusse: ,Si certaines dispo-
sitions de la loi fédérale sur l'immigration sont d’une sévérité qui confine
parfois & Pinjustice, il n’en faut pas moins louer le législateur américain
@’avoir cherché & canaliser et a épurer, flt-ce d’une main trop lourde 1
flot parfois boueux de I'immigration européenne“ (S. 805/306). Sie billigen
also nicht nur den Ausschlub fremdrassiger Einwanderer, sondern auch
weiler und erblicken in ihm eine groBe Uberlegenheit der Unionsgesetz-
gebung iiber die franzésische.
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Der eigentliche und grofle Wert der DEWAVRIN-LECARPENTIERschen
Schrift besteht in der ins einzelne gehenden, systematischen, exakten und
auf alle Gebiete des — durch Gesetzgebung und Judikatur geschaffenen —
Arbeitsrechtes der Vereinigten Staaten sich erstreckenden Darstellung. In
dem Schlufwort wird ein nach vielen Richtungen hin interessanter Vergleich
zwischen dem Rechtszustande hier und in Frankreich gezogen, der natiirlich
nicht ausschlieBlich zu gunsten der Union ausfillt. N#her hierauf einzugehen,
ist an dieser Stelle unmdglich. Nur ein — kiirzlich von L. B. Boubix in
diesem ,Archiv¥ (III, 30/85) behandelter — Punkt sei hervorgehoben. Die
Klagen der Arbeiterschaft iiber Klassenjustiz, wenn Interessenkonflikte zwi-
schen Arbeitern und Unternehmern zu richterlicher Beurteilung gelangen,
sind bekanntlich selr lebhaft. Die Verf. wollen nun diesen Vorwurf nicht
gelten lassen. Ihre Begriindung ist aber keine sehr gliickliche. ,La ma-
gistrature américaine — erkliren sie — de par son mode de recrutement
et le controle préventif exercé par les barreaux d’avocats, est au-dessus de
tout soupgon de prévarication® (8. 315). Zwischen bewuBter und gar durch
Bestechung veranlafter Verletzung der Amtspflicht auf der einen Seite und
durch Klassenvorurteile bestimmtem Denken auf der anderen besteht jedoch
ein himmelweiter Unterschied. DEwAVRIN und LECARPENTIER miissen denu
auch den stark ,traditionalistischen“ Charakter der amerikanischen Richter
zugeben, sowie daf dieselben gesetzgeberische Neuerungen scheelen Blickes
betrachten: ,Cette attitude (les) améne parfois, par une interprétation
judaique des textes, & restreindre la portée pratique des avantages reconnus
aux travailleurs par des lois nouvelles, particuliérement en mati¢re d’accident
de travail“ (S.815). Und sie filhren hierfiir sowie fiir die gerichtliche Nulli-
fizierung von Arbeiterschutznormen eine Reihe cklatanter Beispiele an. Dal sie
trotzdem —- unter Hinweis darauf, da die Richter ihre Interpretationskiinste
allgemein und nicht bloB im Fall von Arbeitsstreitigkeiten itben — daran
festhalten: ,qu'il serait injuste de les accuser d’étre partiaux en faveur
des patrons“ (8. 317), erscheint also einigermaBen widerspruchsvoll und liuft
im wesentlichen nur auf Wortklauberei hinaus.

* * *

Gerade mit Riicksicht auf das Recht, das sich die amerikanischen Ge-
richtshofe vindizieren: Einzelstaats- und Bundesgesetze als dem Buchstaben
oder dem Geiste der Verfassung zuwiderlaufend und demgemif als nicht zu
Recht bestehend zu erkldren, sowie mit Riicksicht auf die wachsende Be-
wegung gegen Art und Maf, wie diese Prirogative ausgetibt wird, erscheint
die Untersuchung des Assistant Professors des Staatsrechts an der George
Washington-Universitit, MooRrg, (3) als besonders beachtenswert. Sie ge-
wiihrt ecinen vellstindigen Uberblick iiber die einschligige Judikatur des
Supreme Court of the United States. Anhangsweise werden die in Betracht
kommenden Entscheidungen sowie ihre Anldsse einzeln aufgezihlt, Wir er-
sehen aus diesen Ubersichten die interessante Tatsache, daB die Annulierungs-
erkenntnisse in den letzten 120 Jahren wm so hiuficer geworden sind, je-
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mehr wir uns unseren Tagen nihern. Von den 279 in dem genannten Zeit-
raum erflossenen entfielen auf das Jahrzehnt: 1790—1800 nur 1; 1900—1910
aber BS.

* *
*

Sdmtliche in den drei vorstehend besprochenen Werken zur Sonder-
darstellung gelangten Probleme kehren nochmals in rinmlicher Verkiirzung
wieder in der vortrefflichen, auf griindlichem Quellenstudium beruhenden
Arbeit des Professors der praktischen Soziologie an der Universitit Nebraska,
Eaves (4).

Ihren eigentlichen Gegenstand bildet die Geschichte der Arbeiterschutz-
gesetzgebung in Kalifornien, die in allen ihren Entstehungsphasen bis auf
die Gegenwart und nach allen ihren Ausstrahlungsrichtungen hin verfolgt
wird. (Das Arbeitsverhiiltnis im allgemeinen; Arbeitszeit und Sonntagsruhe;
Kinder- und Frauenarbeit; Schutz gegen Betriebsgefahren; Arbeitsvermitt-
lung; Schiedsgerichte; Gefingnisarbeit; Arbeitsstatistik; Schutz der Label-
verwendung). Um die in dieser Entwicklung lebendigen gesellschaftlichen
Krifte aufzuzeigen und klarzustellen, fundamentiert EAvzs seine Dar-
stellung durch eine historische Skizze der Arbeiterbewegung (8. 1--81), die
mit zu dem Besten seines Buches gehort.

Der kalifornischen, d. h. der Bewegung in San Francisco, denn hier
konzentriert sich seit jeher wie das politische Leben des Staates auch das
wirtschaftliche und speziell die Industrie, ebendeshalb daher auch in starkem
MaBe die Bevolkerung und der weitaus grifite Teil der Arbeiterschaft: ent-
fillt ja seit 1860 von der Gesamteinwohnerschaft des Staates ungefihr ein
Drittel auf die Hauptstadt und ihre nichste Umgebung.

Den Hauptnachdruck legt EAvES in seiner Schilderung — in der er drei
Formen der Arbeiterbewegung unterscheidet: Gewerkschaften hergebrachter
Struktur; Vereinigungen zur Erreichung bestimmter konkret umschriebener
Zwecke, wie die Antichinesen-Assoziationen und die Achtstundentags-Ligen;
politischie Arbeiterparteien — auf die gewerkschaftlichen Organisationen, ihre
Kidmpfe und Kampfmittel, ihre Siege und Niederlagen, ihr Verhiltnis zur
politischen Bewegung, ihren Einflufi auf diese und ihre Beeinflussung durch
sic. Ihre Rolle ist um so wichtiger, als die Gesetzgebung an sich sich wenig
wirksam erweist und wie iiberall in den Vereinigten Staaten auf den Wider-
stand der Judikatur stoBt. Diese steht natiirlich auch der Gewerkschafts-
bewegung durchaus feindselig gegeniiber und ist, wie Eaves ausfiihrlich
zeigt (8. 394/438), systematisch darauf aus, ihre Betitigung zu hemmen.
Insbesondere konstatiert er an der Hand der Erkenntnisse in den Jaliren 1901
bis 1906 ,the remarkable and rapid development in the use of the injunction
to restrain trade-unions activities“ (S.436). Dalb diese Rechtsprechung je
legislativen Widerhall finden konnte, hilt Eaves fiir ganz ausgeschlossen.
Trauten sich ja manche Unternehmer dem Druck der offentlichen Meinung
gegeniiber nicht einnal, alle Vorteile auszuniitzen, welche die Judikatur
ihnen einriumt. Freilich gilt das nur von denjenigen ,whose business de-



pends on public patronage* (8. 442). Ob auch die anderen und «
nehmerschaft iiberhaupt sich mit dem Koalitionsrecht als einer
stdndlichkeit fiir alle Zeit abgefunden haben und der Uberzeugu
»that negotiation and arbitration are more economical than a fruitles
at suppression® (8. 81), darf wohl bezweifelt werden. EAVES si
vielleicht zn optimistisch.

Kalifornien ist das klassische Land der Antimongolenbewegur
von hier ihren Ausgang genommen hat — eine Folge des starken ch
Einschlages in der Bevilkerung von San Francisco, der in dem Zeit
1850—1890 ungemein stark anwuchs: von 660 auf 69 382 bei eir
ziffer von 21 802 resp. 366 309 (S. 3), prozentuell demnach von 3
19 %, Die Geschichte der Antichinesen-Gesetzgebung —— im Ans
ein Kapitel, das den letzten Kémpfen um die Negersklaverei gew
(8. 82-—104) — nimmt denn auch einen breiten Raum in BAves
(8. 105—196). Die Bestrebungen zur Eindimmung der Chineseneinw
sind nicht ohne Erfolg geblieben. Absolut war das chinesische Ele
in San Francisco nur mehr mit 42 297 (von 367 240) Képfen vertre
prozentuelle Quote also auf ca. 11 - 5% gesunken. Seither hat die —
ganz unbedeutende — Japanereinwanderung einen grofien Umfa
nommen, Von ihr und von den - anch stark politisch bestimmte
strebungen zu ihrer Einddmmung berichtet EAvis jedoch noch nicl

Erwihnt sel zum Schlusse noch das ausfiihrliche Quellenverzei
das sorgfiltiz gearbeitete Sachregister, das die Beniitzbarkeit des
schen Untersuchung wesentlich erleichtert.

Wien. CARL GROUN

GEORGES RENARD, Les étapes de la société francaise an XIXe siéc
1837. 1862. 1887. Paris, Marcel Riviere & Co. 1913. 226 8. (
Man hat es in dem vorliegenden Buche des rithmlich bekan

fessors am Collegé de France mit keinem Versuch einer, sei es

fliichtigsten, Gesamtdarstellung der franzdsischen Geschichte im abg

Jahrhundert zu tun. Ebensowenig aber mit einer unorganischen An

reihung von Aufsitzen, die nur den Umschlag miteinander gemeinsa

Was R. vorschwebte, war vielmehr ~— wie er selbst im Vorwort m

etwas wie die malerische Festhaltung einer und derselben Lands

verschiedenen Jahreszeiten; die Vornahme von Schiirfungen auf

stimmten Parzelle, um so die mineralische Zusammensctzung der B

kennenzulernen; erzihlende Vorfiihrung charakteristischer Aussch

dem Leben eines Menschen. Daher die Wahl der vier Jahre als d

punkte und des damit zugleich beginnenden Ausklanges wichtiger Pl

der jiingsten Geschichte Frankreichs sowie der Einleitung zu neuen B
Die Eleganz der Sprache, eine Fiille geistvoller Bemerkunges
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liche Auswahl des Stofflichen aus dem Gebiete der Politik, Wirtschaft,
Kunst, Wissenschaft, Litteratur, Religion, sowie die Art ihrer Verbindung
machen aus der Lektiire des R.schen Buches einen wahren Genufi. Natiirlich
wird in ihm auch des Sozialismus sowie der Arbeiterbewegung gedacht;
und ebenso selbstverstindlich ist es, daf R. auch in dieser Beziehung sich
nur auf feinumrissene Skizzierung beschrinkt: 1837 — L’aurore du socialisme
(8. 101—109); 1862 — Le réveil ouvrier (8. 156-—168) ; 1887 — Le mouvement
social (8. 198—206). Im Zusammenhang mit den iibrigen Skizzen gestaltet

sich aber — auch dem Kenner, und vielleicht ihm am meisten — ein leben-
diges Bild wie der Zeit iiberhaupt so der sozialen Bewegung insbesondere.
Wien. CARL GRUNBERG.

Wirniam E. RaprarD, Le facteur économique dans l'avénement de la déme-
cratic moderne en Suisse. I. L'agriculture a la fin de I'ancien régime.
Genéve, Georg & Co., 1912. Gr.8° 2356 8.

Den Leitgedanken seiner vorstehend angezeigten Arbeit umschreibt der
Vorf. selbst mit folzenden Worten: ,Zwei Grundtatsachen beherrschen das
wirtschaftliche und politische Leben der Schweiz in der ersten Hilfte des
19. Jahrhunderts: die industrielle Umwilzung und der Herrschaftsbeginn der
modernen Demokratie. Beide Ereignisse nach ihrem Ursprung sowie auf
ihre wirkliche Tragweite hin zu untersuchen und ihre ursichlichen Zu-
sammenhinge aufzudecken, ist das Ziel dieser Arbeit. Demgemil ist R.
bemiiht, durch gewissenhafte Anwendung der von MARrX zur Klassizitit er-
hobenen Methode des historischen Materialismus — dessen dogmatische
Formulierung er iibrigens verwirft — den verwickelten historischen Prozef3
aufzuhellen, der die Schweiz des 18. und diejenige des 19. Jahrhunderts wie
zwei verschiedene Welten erscheinen 1ifit.

Zu richtiger Beurteilung des bisher vorliegenden Teilstiickes der
R.schen Untersuchung ist eine Andeutung iiber den Plan des Ganzen erfor-
derlich. So sei denn festgestellt, daf ein I. Hauptteil der Darstellung
des ,ancien régime“, der dkonomischen, sozialen und politischen Verfassung
der 13ortigen Eidgenossenschaft des 18. Jahrhunderts, sowie dessen Verfall
gewidmet ist. In den spiiteren Teilen sollen die leidenschaftlichen Ver-
fassungskimpfe als Versuche zur Verwirklichung einer dem verinderten
materiellen Sein entsprechenden politischen Form geschildert werden. Zu-
nichst also befaBit sich R. mit der etwa um 1780 abschlieflenden Periode
des Friihkapitalismus, dessen wirtschaftliche Vorgiinge — nach Produktion, Ver-
kehr und Distribution gegliedert sowie unter Hervorhebung des sozialen
Moments — aufgezeigt werden. Im Anschluf daran will er sodann die sozialen
und politischen Zustinde jener Zeit zeichnen. Vorliufic wird uns blo8 die
Landwirtschaft des vorrevolutiondiren Zeitalters vorgefiihrt: also erst eine, u.
zw. nach R.s eigener Meinung, die minder wichtige Hilfte des Produktions-
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prozesses. So mag es denn verfriiht sein, jetzt schon ein Urteil iiber das
Gesamtunternehmen R.s abzugeben. Jetzt aber schon kann man es aus-
sprechen, da die entschlossene Kiihnlieit, mit welcher der Verf, an seine
Aufgabe: die Wurzeln unserer Demokratie vorurteilslos bloBzulegen, heran-
tritt, ebenso riickhaltlose Anerkennung verdient wie der zihe Fleil, die Um-
sicht und der Spiirsinn bei der Sammlung und Verarbeitung des archi-
valischen und gedruckten Materials.

Welchen Anteil, fragt R., hat die durch die Entwicklung der Landwirt-
schaft im 18. Jahrhundert sozial umgeschichtete und psychisch geweckte
Bauernsame an der Schaffung des demokratischen Kleides der Mutter Hel-
vetia genommen? Und er betrachtet sodann in 3 Kapiteln den Stand der
hauptsichlichsten landwirtschaftlichen Produktionszweige, die Gestaltung der
Betriebs- und Eigentumsverhiiltnisse, endlich Inhalt, Umfang und Wirkungen
der Feudallasten.

Was den ersten Punkt betrifft, so gelangt er zu der Nichteingeweihte
gewill iiberraschenden Feststellung, daB bereits damals starke Ansitze zu
der das heutige schweizerische Wirtschaftsleben kennzeichnenden Speziali-
gierung und Kommerzialisierung der Landwirtschaft vorhanden waren. Vor-
ziigliche Pflege der Milchwirtschaft und Viehzucht mit entsprechendem Ex-
port von Vieh und Kise bedang ein Zuriickweichen des Getreidebaus und
demnach wachsende Einfuhr auslindischer Brotfrucht. Diese durch den
industriellen Aufschwung mitverursachten Anpassungsvorgiinge riickten den
Schweizerbauer mehr und mehr an die Seite des fiir den Markt produzie-
renden gewerblich-industriellen Unternehmers und machten ihn ebenso von
der Konjunktur des Weltmarktes abhingig wie unsere grofSen Export-
industrien. Wie die langsame Durchsetzung einer internationalen Arbeits-
teilung auf die Betriebsgestaltung und die soziale Difterenzierung des
Bauernstandes wirkte, wird speziell an dem Beispiel der Kiseerzeugung fiir
den Export aufgezeigt, wo unternehmungsweise oder genossenschaftlich
organisierte GroBbetriebe auftreten und ein Zwischenglied in Gestalt des
Kisehiindlers sich oft zwischen Produzenten und Konsumenten einschiebt.

Groligrundbesitz existierte damals so wenig als heute. Die Bauern
saen ihrem GroBteile nach als Eigentiimer auf mittelgrofen, in manchen
Gegenden in kleine Parzellen verzettelten Giitern. Schon begannen einzelne
einsichtige Landleute, wie ,KLEINJOGG* alias JACOB GUYER VON WERMETS-
wir, der durch Haxs CAsPAR HIRZEL von Ziirich gefeierte ,philosophische
Bauer“, ihr Bauerngewerbe rationell zu betreiben, freilich noch gehindert
durch die Beschriinkungen im Gefolge von Dorfverfassung und Feudallasten,
die sie zusehends widerwilliger ertrugen.

Die eingehendste Behandlung erfahren die Feudallasten, die freilich bei
uns im Vergleich zu andern Lindern durchschnittiich weniger driickend
waren. So war die Leibeigenschaft, dank dem Vorgehen der reformierten
Stinde Ziirich und Bern, unter der Masse der Bauernbevilkerung des Mittel-
landes so gut wie verschwunden. Nur vereinzelt hatten sich, mechr durch
Demiitigung des Selbstgefiihls als durch materiellen Druck listig, einzelne
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Spuren der Harigkeit erhalten, so in der ziiricherischen Herrschaft Griiningen,
im Baselgebiet und im Kanton Schaffhausen. In den Demokratien der Ur-
schweiz war sie mit der Abschiittelung der Feudalgewalten beseitigt worden.
Schwerer wogen die dinglichen Abgaben, vor allem Zchnte und Grundzinse.
Durch die Sikularisationen der Reformationszeit waren die protestantischen
Kantone in den Besitz der kirchlich gebliebenen Zehnten gelangt; aller-
dings lasteten auch entsprechende Verpflichtungen im Kirchen-, Schul- und
Armenwesen auf ihren Schultern. Die in Privathinden verbliebenen Zehnte
und Grundzinsen, so verschieden ihr Ursprung und Inhalt war, trugen im
18. Jahrhundert den Charakter unkiindbarer Reallasten und waren als wert-
volle Kapitalanlagen sehr gesucht. Von den Feudallasten, deren Jahres-
betrag R. auf iiber 10 Mill. Fres. schiitzt, waren die Bewohner der Voralpen
groflenteils und diejenigen der alpinen Region giinzlich frei. Die Unbeliebt~
heit dieser Abgaben erkldrt sich, wie die gleichzeitige Duldung der schon
damals betrichtlichen Hypothekarverschuldung deutlich beweist, nicht so
sehr durch ihre finanzielle Tragweite als vielmehr hauptsichlich dadurch,
dafl sie Reformbestrebungen, wie sie von den blilhenden dkonomischen
Sozietiten und aufgeklirten Landleuten befiirwortet wurden, hemmten.

Die latenten Spannungen hieraus, die nur 1794 im Kanton Ziirich zu
einer im Keim erstickten lokalen Entladung gefiihrt hatten, machten sich
die franzosischen Machthaber zunutze. Schon 1776 hatte JOHANNES VON
MuULLER die prophetischen Worte niedergeschrieben: ,Que celui qui s’est
emparé de la Suisse, supprime la dime et le cens, et tout le peuple sera
a Ini.* 1798 wurden sie zur Wahrheit: mit Ausnahme der Bergbauern und
weniger fanatisierter Haufen begriiite die Landbevélkerung die franzésischen
Truppen als Befreier.

Mit lebendigen Ziigen wei R. die damaligen Interessengegensiitze zu zeich-
nen: auf der einen Seite die revolutionierten Bauern der Ebene, welche durch all
den bunten Wechsel der helvetischen Regierungen hindurch hartnickig ihr
Klasseninteresse verfochten, auf der anderen die durch kleinere Gruppen
reprisentierten konservativen Stromungen, zusammengefat unter den
Schlagworten Staat, Kirche, Adel, Kapitalisten, Stidter und Gebirgsbewohner.

Trotzdem verneint R. in seinen vorldufigen Schlufbetrachtungen den
biuerlichen Ursprung der modernen schweizerischen Demokratie. Wohl
gibt er zu, daBl ohne die Unterstiitzung der Bauernschaft der neue Kurs
gr6Beren Schwierigkeiten begegnet hitte. Den Anstof zu diesem selbst
aber fithrt er mit Recht nicht auf die landwirtschaftliche sondern auf die
industrielle Entwicklung zuriick und auf die durch sie ins Leben gerufenen
sozialen Schichten, welche unter den alten Institutionen nicht die nétige
Bewegungsfreiheit fanden. Den detaillierten Beweis hiefiir soll der nichste
Band erbringen, in dem die Anfinge der industriellen Umwilzung behandelt
werden werden.

Gerade weil R. die eigentliche Triebkraft des okonomischen, sozialen
und politischen Umwiilzungsprozesses sowie speziell auch der Kommerziali-
sierung der Landwirtschaft selbst in der industriellen Entwicklung erblickt,
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wire es wohl auch methodisch richtiger gewesen, vor allem diese zu schil-
dern und die Herausarbeitung ihrer groBen Ziige zum Grund- und Eck-
pfeiler der ganzen Untersuchung zu machen. Doch soll der Bedeutung
derselben auch so, wie sie von R. durchgefiihrt wurde, kein Eintrag ge-
schehen. Es eignet ihr grofer und danernder Wert und der Gesamtleistung
gegeniiber miissen Aussetzungen in Einzelnem verstummen.

Ziirich. WERNER AMMAN,

EMiLE BLANCHARD, La main d’euvre étrangére dans Dagriculture francaise.
Etude d’économie rurale et sociale. Paris, Marcel Riviere 1913. 89,
344 S.

Die wachsende Abnahme der Arbeitskriifte bildet fiir die franzsische
Landwirtschaft ein beiingstigendes Problem. Alle Wirte beklagen sich iiber
Arbeitermangel. Diese Erscheinung ist einerseits durch den Geburtenriickgang
und anderseits durch die Abwanderung in die Stidte verursacht. Sicherlich
wird die Verwendung landwirtschaftlicher Maschinen diese Schwierigkeiten
abschwiichen konnen, die Gesamtproduktion wird sich weiter entfalten, allein
die Maschinen vermdgen nur eine beschrinkte Anzahl von Arbeitern zu er-
setzen und werden zur Verrichtung gewisser Arbeiten nie herangezogen
werden kionnen. So sind denn die Betriebsleiter, um der Erhaltung eines
ansissigen Arbeiterstocks und um der Heranziehung von Saisonarbeiter willen,
gezwungen, sich an fremde — vornehmlich belgische, italienisclie, spanische
und polnische — Arbeitskriifte zu halten.

Die so hervorgerufene Einwanderung bildet den Gegenstand der angezeig-
ten Schrift, die sich ebenso durch Vollstindigkeit wie durch reiches Tatsachen-
material auszeichnet. Erst schildert B. die allgemeinen und regional diffe-
renzierten Ursachen der Landflucht der franzisischen, sowie der Einwanderung
fremder Landarbeiter, die gegenwirtige Organisation bei der Anwerbung der
letzteren, sowie ihre Arbeits- und Lebensbedingungen. Was speziell die
Organisation der Einwandereranwerbung anbelangt, so erklirt sie B. mit
Riicksicht auf die Polen als verfehlt. Diese werden durch Vermittler an-
geworben, die gleichermaBen die Arbeitgeber wie die Arbeitnehmer be-
triigen. Dagegen bietet die — bereits alte — Einwanderung von Belgiern,
Spaniern und Italienern keine Schwierigkeiten. Spanische und italienische
Arbeiter pflegen sich auch oft im Siiden stindig anzusiedeln, sie erwerben
die franzisische Staatsbiirgerschaft und ihre Kinder heiraten meist in fran-
zisische Familien hinein.

Das hat die Gleichbehandlung der fremden Arbeiter mit den franzosischen
in bezug auf Lohn- und Lebensbedingungen zur Voraussetzung. Zudem
wiirden die — in gewissen Gegenden immer zahlreicher auftretenden — Land-
arbeitersyndikate keine Arbeiter dulden, die sich mit merklich geringeren
Lohnen begniigen wiirden.

Archiv f, Geschichte d. Sozialismus V, hrsg. v.Griinberg. 17
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Was die B.sche Arbeit besonders eindringlich lehrt, ist die Notwendig-
keit einer Regelung der Anwerbung fremder Arbeiter durch internationale
Vereinbarungen. Vorldufiz hat man sich mit diesem Problem -— offiziell
und privat — nur in Italien und Belgien eingehend beschiftigt. Nun be-
ginnen es auch manche franzosische Landwirtschaftsgesellschaften in Erwi-
gung zu ziehen.

Paris. Mricnern AuGE-LARIBE.

Maxive LEroy, La coutume ouvriére. Syndicats, Bourses du travail, Fédé-
rations professionnelles, Coopératives. Doctrines et institutions. Paris,
Giard & Briere 1913. 2 vol. gr.8°% 934 S. (16 Fr.)

L. geht vom Grundgedanken aus, da8 als Rechtsquellen nicht — wie
frither allgemein gelehrt wurde — einzig Gesetze, Verordnungen und Judikate
in Betracht kiimen. Auch die Statuten und Verwaltungsentscheidungen der
Arbeiterorganisationen sieht er als solche an und sie, als konstitutive Ele-
mente eines proletarischen Rechtes, will er darstellen. Dieses letztere ent-
steht vor unseren Augen, schon auch kam es zu -— wenigstens teilweiser —
Anwendung, von keiner Seite aber ist bisher versucht worden zu zeigen, zn
wie starker systemastischer Ausbildung es bereits gelangt ist. ,Le droit
syndical est complexe, prévoyant, abondant avec ses régles constitutionnelles et
civiles, ses ceuvres de mutualité et d’assistance, sa morale, sa discipline. Rien
n'y est simple et le moindre précepte est le résultat d’une longue histoire . . .
Un statut de syndicat est une ceuvre de juriste, non sans imperfection il est
vrai, 2 laquelle on peut reprocher quelques redites on quelques obscurités.
Mais quelle loi est claire ou sans conteste?“ (S. 89).

Bei den Unklarheiten und Unvollkommenheiten des proletarischen Rechts
hilt sich L. nicht auf. Indem er die Arbeitergewohnheiten in Legalordnung
vorfiilirt, gibt er ilmen den Schein von Ordnung und Ubersichtlichkeit, die
Andere vielleicht nicht wahrzunehmen vermocht hitten. Er empfindet eben
fiir die Arbeiterklasse und ihr Sein mehr als Sympathie, geradezu Bewunde-
rung: ,On suit dans les plus obscurs syndicats l'action de dévouements
anonymes, conscients d’eux-mémes ... Peu & peu on note tout ce qui donne
3 la vie syndicale la plus haute valeur morale. Tous ces &tres qui veulent
comprendre, vivre librement, travailler utilement, on ne peut ignorer leur
vertu modeste. La vie est 14 émouvante. Elle s'impose* (S. 11). Diese
Gefiihle gereichen dem Verf. auch keineswegs zum Vorwurf. Gewil geben
sie seiner Darstellung Farbe, seine Objektivitiit aber beeintrichtigen sie nicht:
er bleibt darum doch ein zuverlissiger, aufrichtiger und wahrheitsliebender
Fiihrer.

Er habe, betont L. allzu bescheiden, sein Buch als Jurist und demnach
auch keine Geschichte der Arbeiterbewegung schreiben wollen. In Tat und
Wahrheit jedoch bietet er — ,an der Hand der allgemeinen Methode der neuen
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Soziologie, die bei der Greschichtswissenschaft in die Schule gegangen ist —
eine beschreibende Erklirung des Arbeiter-Gewohnheitsrechtes® (S. 10), die
ihn ebensowohl als Historiker wie als Philosophen und Juristen erweist.
Jedes Kapitel seines Repertoriums des proletarischen Rechtes enthiilt eine
historische Einleitung, in der die Regeln und Einrichtungen der Arbeiter in
ihrer zeitlichen Entwicklung festgelegt erscheinen. Andererseits begniigt sich
L. nicht damit, die juristischen Beziehungen der gewerkschaftlich organisierten
Arbeiter zu untersuchen, sondern priift anch ihre Ideen und sogar ihre Hoff-
nungen. In der nachstehenden — nur allzu fliichtigen — Skizze des wichtigen
L.schen Werkes folge ich dem vom Verf. selbst eingehaltenen Plan: dem
Plan eines juristischen Handbuches,

Welches sind die Voraussetzungen fiir die Zugehorigkeit zu einer Ge-
werkschaft ?

Das Gesetz vom 21. III. 1884, das die Rechtsgrundlagen fiir die Gewerk-
schaften gelegt hat, bestimmnt sie weder in bezug auf Alter noch auf Ge-
schlecht, Aufenthaltsort, Nationalitit, moch sogar, bis zu gewissem Grade,
auf sachliche Qualifikation und Zulassungsformalititen. Diese Liicken sind
aber von der Praxis folgendermafen ausgefiillt worden:

a) Alter. Manche Gewerkschaften haben ecin Mindestalter festgesetzt,
andere nicht, wie sie denn auch Minderjihrigen und Lehrlingen offenstehen.,

b) Nationalitit. Auslinder werden zugelassen; sie werden von der
proletarischen Solidaritit nur ausgeschlossen, wenn sie selbst die Normen
dieser Solidaritit durchbrechen.

¢) Geschlecht. Ein allgemeingiiltiges Prinzip mit Bezug auf die
Zulassung von Frauen hat sich noch nicht ausgebildet; die GroBzahl der wich-
tigsten Gewerkvereine, soweit sie nicht ausschlieflich Frauenorganisationen
sind, nimmt auch Arbeiterinnen anf; andere nur dann, wenn sie gleich hoch
entlohnt werden, wie die minnlichen Arbeiter. Die Buchdrucker suchten
bis 1910 mit allen Mittcln, Frauen von den Setzersilen fernzuhalten; seither
lassen sie sie fiir eine Ubergangsperiode zu, nach deren Ablauf nur nach
dem gewerkschaftlichen Tarif Entlohnte Aufnahme finden sollen. Ubrigens
ist die Zabl der gewerkschaftlich organisierten Frauen noch gering.

d) Beruf. Mitglieder der Gewerkschaften sollen nur Lohnarbeiter sein.
Wer ist aber ,Lohnarbeiter“? Die Frage ist sehr bedeutsam, weil nicht
bloB eine solche der Terminologie, sondern auch der Taktik. Den Begriff
HArbeiter* in allgemein befriedigender Weise zu definieren, ist unmiglich.
So haben sich denn die Arbeiterkongresse mit empirischen Losungen begniigt
und es den Gewerkschaften iiberlassen, sich mit den Schwierigkeiten in kon-
kreten Fillen abzufinden. — Sind Beamte Arbeiter? Meist ja; manche Kate-
gorien aber werden den Werkfiihrern gleichgehalten und finden keine Auf-
nahme. Handwerker und Hausierer werden von dem Gewerkverein der
Jahrmarktshiéndler, die Kleinwirte ohne Hilfsarbeiter von Landarbeiterorgani-
sationen als Mitglieder aufgenommen. Welcher Kleinwirt muf nicht aber
hier und da 1—9 Lohnarbeiter verwenden? Soll er deshalb aus der Gewerk-
schaft ausgeschlossen werden? — Es ist auch unter den Angestellten libe-

17*



260 Literaturbericht.

raler Berufe zur Schaffung von Organisationen gekommen. Diese werden
aber nicht immer in die Arbeiterorganisationen aufgenommen und haben daher
neben der C(onfédération) G(énérale) du T(ravail) eine ,Union fédérative des
intellectuels et des indépendants® ins Leben gerufen. L. bemerkt hierzu,
m. E. in zu kargen Worten: der Anschluf3 gewisser Kategorien von offent-
lichen und Privat-Beamten, Intellektuellen, Handwerkern, lindlichen Klein-
grundbesitzern an die C. G. T. habe den alten materialistischen Begriff des
SArbeiters® und demgemiifi auch des Klassenkampfes in tiefgehender Weise
modifiziert.

Wie steht es um die innere Struktnr der GGewerkschaften?

Der gewerkschaftliche Verwaltungsmechanismus enthilt hauptsichlich
zwei Triebrdder: die Vollversammlung als beschlieBendes und den Verwal-
tungsrat als ausfilhrendes Organ. AuBerdem umfafit er die Beamten mit
Einschlufl des Sekretirs, im Bureau und in verschiedenen Kommissionen.
In gewissen Organisationen geht Alles von der Vollversammlung aus: sie
ist es, die regiert; andere sind autoritdrer Struktur: dann ist alle Macht beim
Verwaltungsrat und seinem Beamtenkdrper, Von den so zutagetretenden
Tendenzen herrscht jedoch die erste vor.

Fragen wir sodann nach der territorialen Zustindigkeit der Gewerkschaft,
so kann die territoriale Rekrutierungsbasis fiir eine solche sehr verschieden sein,
also eine Stadt, ein Departement oder eine sonstige mehr oder minder aus-
gedehnte Region umfassen; stets aber wird grundsiitzlich streng an der ,ge-
werkschaftlichen Einheit“, d. h. daran festgehalten, daf an jedem Ort nur
eine Fachorganisation existieren diirfe.

Bei der Feststellung der beruflichen Zugehorigkeit erstreben manelie
Gewerkschaften Zusammenfassung groSter Massen, andere wieder halten
miglichst weitgehende Spezialisation fiir das Richtigere, und hierin duBert
sich der Gegensatz zwischen industriellen und handwerklichen Syndikaten.
Die Stellungnahme der Federalkongresse zugunsten der ersteren lift jedoch
voraussehen, daB die Zukunft den auf Eingliederung moglichst groBer Massen
ausgehenden Gewerkschaften gehort.

Mit grolter Genanigkeit fithrt uns L. die gegenseitigen Pflichten der
Gewerkschaften und ihrer Mitglieder vor. Fiir diese bestehen sie vornehm-
lich in: Einhaltung der Statuten, Zahlung des Mitgliedsbeitrages (die bekannt-
lich bei den franzosischen Gewerkschaften sehr spirlich ist), Verweigerung
von mnicht tarifmiBig entlohnter und von Stiickarbeit, Einschrinkung der
Arbeitszeit; auf Seite der Gewerkschaften aber im Beitritt zur Fachfederation,
zur regionalen Arbeitsborse, sowie zu den Streik- und Generalstreik-Unter-
ausschiissen, Teilnahme an den speziellen und allgemeinen Kongressen, end-
lich in der Verstindigung der Federation vor Erklirung eines Ausstandes.

Isolierte Gewerkschaften wiiren ohnmichtig und unwirksam. So dringt
sich denn der Zusammenschiufl zu gréfieren Verbiinden auf. Diese letzteren
aber treten uns in zwei Typen entgegen: als Federation einer Industrie, die
¢ine Vereinigung von verwandten oder zusammenhingenden Gewerben dar-
stellt, und als gewerbliche Federation, die lediglich Gewerkschaften bestimmter
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Berufe in sich schlieBt. Es gibt sogar mehrere Nationalverbinde. Nicht
minder notwendig erscheint regionaler Zusammenschluff der verschiedenen
Gewerkschaften, wie er uns in den Arbeitsborsen oder Unionen ent-
gegentritt. L. unterrichtet uns vollstindig iiber die Schwierigkeiten der
Klassifizierung dieser Regionalverbinde, ihre innere Organisation, ihre diszi-
pliniren und propagandistischen Pflichten, ihre Aufgaben im Hinblick auf
Arbeitsvermittlung, Reiseunterstiitzung und Fachausbildung.

Was die C. G.T. anbelangt, so funktioniert sie nach Versicherung L.s
keineswegs als ein mit Exekutivgewalt ausgestattetes Gruppengebilde in Unab-
hiingigkeit von den Gewerkschaften, Arbeitsborsen und Federationen; sie ist
weder eine ,Gewerkschaftsgenossenschaft® noch eine Personenvereinigung; sie
hat kein autonomes Dasein und ebensowenig eine Generalversammlung wie
Einzelindividuen zu Mitgliedern; sie stellt sich vielmehr dar einerseits als
Kollektivitit der in den roten Gewerkschaften zusammengeschlossenen Arbei-
ter und anderseits als Sekretariat. Vielleicht schitzt jedoch L. die Rolle
der C. G. T. zu gering ein, denn nach Art. 21 ihrer Statuten ist ,le comité
conféderal ... l'exécuteur des décisions des congrés natio-
naux; il intervientdanstouslesévenements de la classe ouv-
riére et prononce sur tous les points dordre général“. Dieses Comité
ist darnach tatsiichlich, wenn nicht Haupt, so doch Fiihrer, Ratgeber, Schieds-
richter, ,kiihne Minoritit“. Wohl eignet ihm Mandatar-Charakter, aber es
legt iiber die Ausfithrung seines Mandats Rechenschaft nur dem ,Congrés
corporatif national®, dem hichsten jurisdiktionellen Organ des Verbandes,
das nur alle zwei Jahre zusammentritt. Die C. G. T. Lit sich also mit
cinem Ministerium vergleichen, das nur alle zwei Jahre interpelliert werden
kann.

Wie regelt endlich die Arbeiterklasse ihre Beziehungen zu den anderen
Klassen, den Kapitalisten und den Unternehmern?

Dieses Problem ist auBierordentlich dunkel und verwickelt. Bei dem Ver-
such es zu losen, 1iBt denn auch L. einigermafien seine sonstige ruhige
Klarheit und juristischen Gesichtspunkte vermissen. Er priift gleichzeitig
die Tatsachen und das, was er selbst als ,Gewerkschafts-Ideologie* bezeich-
net (S. 839). Die durch die Schwierigkeiten im Gefolge der Arbeitsverfassung
oder durch Lohnstreitigkeiten hervorgerufenen Skonomischen Streiks fliefen
mit der Vorbereitung fiir den Gencralstreik als Kampfmittel gegen den
Kapitalismus zusammen. Dabei sind jedoch nicht simtliche Streiks als
»Episoden im sozialen Kriege“ anzuschen. Es wiire deshalb vielleicht rich-
tiger gewesen, die Konflikte mit den Arbeitgebern und die Entwicklung der
revolutiondren Lehren gesondert zu untersuchen. L. hitte mit der Beschrei-
bung der Gepflogenheiten der Arbeiter bei der Fithrung von Streiks, der
vorbereitenden Pourparles, der obligatorischen oder nachtriiglich vereinbarten
Schiedsgerichte, der Ubereinkommen, des Eingreifens von Politikern, der
Rolle der offentlichen Meinung usw. fortfahren sollen. Statt dessen bemiiht
er sich weit mehr, die Ideen, Theorien und Tendenzen der Arbeiterklasse
zu erkliren.



262 Literaturbericht.

Boykott, Label und Sabotage schildert er als Manifestationen der direkten
Aktion und rechtfertigt sie im Namen der Arbeitersolidaritit. Ebenso stellt er
den Antimilitarismus, Antipatriotismus und Antietatismus als Folgerungen aus
den gewerkschaftlichen Auffassungen hin. Dies gestattet ihm eine milde Beur-
teilung der Gewalttaten und Unruhen, von denen die Aktionen der Arbeiter
begleitet sind, und zu folgern, da8 die Entwicklung der Arbeiterorganisationen
sich zu einer harmonischen Ordnung hin bewege: ,Progressivement les syn-
dicats deviennent unitaires comme progressivement les provinces de ’ancienne
France se rapprochérent et se fondirent . .. Les deux syndicalismes (réfor-
miste et révolutionnaire) confondent leurs forces de plus en plus, leurs diver-
gences sont superficielles . . . Toutes les régles qu’institue l'action syndicale
sont concordantes: preuve de l'unité du syndicalisme“ (8. 880).

Diese SchluBifolgerungen kann man wohl nicht als falsch bezeichnen,
zweifellos aber sind sie zu optimistisch. Maler pflegen ihre Modelle zu ver-
schénern, indem sie sie verjiingen. L. tut gerade das Gegenteil: sein Por-
trit des — kaum erst ins Jiinglingsalter getretenen und noch stark mit der
Undiszipliniertheit und Heftigkeit der Kindheit behafteten -— Syndikalismus
zeigt die Ruhe, Stirke und Uberlegtheit der Mannesreife.

Paris. MicHEL AUGE-LARIBE,

Appi Lion Oristiaxi, Luther et la question Sociale. Paris, Editeur,
A. Tralin 1912. 250 8. (Fr. 2.50).

MawmiN LurngEr, der Bauernsohn, der selbst den Feuerbrand in die
Welt schleudert, wirft sich der bduerlichen Revolution entgegen. Im ersten
Stadium der Bewegung von den Bauern zum Schiedsrichter gewihlt, sucht
er in der Schrift ,Ermahnung zuin Frieden* die Rolle des Vermittlers zu spielen.
Den Fiirsten schildert er die Revolution als eine Strafe Gottes, weil sie gegen
ihre Untertanen Tyrannen gewesen seien, das Evangelium unterdriickt hétten.
Zu den Bauern gewendet, verdammt er die Erhebung als ein unchristliches
Beginnen, Die Forderungen der 12 Artikel lehnt er zum Teil ab, zum Teil
verweist er sie vom theologischen vor das juristische Forum. Awm Schluff
schligt er vor, ein Schiedsrichterkollegium einzusetzen -— eine Mahnung zom
Frieden, ganz iibertént vom Ldrm der Vorwiirfe, mit denen er beide Teile
iiberschiittet. Als dann die Bewegung aufs schlimmste ausartet, verschirft
LurHer sein Verdammungsurteil. In der Schrift ,wider die riduberischen
und morderischen Baunern“ mahnt er, die Emporer niederzuschlagen wie tolle
Hunde. ¥riither hatte er noch einen Teil der biuerlichen Forderungen als
berechtigt anerkannt, jetzt existiere sie nicht mehr fiir ihm, Die Sehrift
weckt selbst bei seinen Freunden ein mifitoniges Echo und veranlaft den
Reformator zu einer Erwiderung, in der er nicht nur nichts zuriicknimmt,
sondern nur noch leidenschaftlichere Tone anschligt. Seinen Einfluff auf
die Massen hat er durch dieses Auitreten gegen die Revolution verloren.
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LuTHER sah, wie die Bauern sein Evangelium in ,fleischlichem* Sinne
auslegten, durch die Berufung auf das gottliche Recht seine reine Sache
schindeten, sie vor allem bei den Fiirsten diskreditierten, auf deren Schutz
und Mitarbeit er doch angewiesen war.

LurHrr behandelt die Bauernkriegsfrage als harter Realpolitiker. Auch
sein AutoritiitsbewuBtsein spricht mit. Er duldet keine Giotter neben sich.
Das Recht freier Bibelauslegung, das er selbst fir sich in Anspruch nimmt,
verweigert er den Bauern ebenso, wie er es dem ZWILLING, KARLSTADT
und MUNZER verweigert. Die Sorge um sein Werk, um den Sieg des
Evangeliums, den Ausbau seiner Kirche 1li6t ihn jedes Mal vergessen. Er
legt seine Sache in die Hédnde der Fiirsten, bestellt sie zu Hiitern der
Glaubenseinheit, macht sie zu Herren iiber die Gewissen -— auch hier der
Widerspruch mit dem Grundsatz der Glaubensfreiheit, die er fiir sich fordert,
anderen versagt.

ABBE CRISTIANT trifft in diesem Urteil zusammen mit dem eines anderen
katholischen Lutherforschers GrisAr: LurHEr habe die Staatskirche zur
Zwangskirche gemacht. HEs ist das nicht geringe Verdienst C.s, auf Grund
des gegebenen Materiales die angedeuteten Gedanken schirfer heraus-
gearbeitet zu baben, als es bisher in der Literatur geschehen ist. Der
Autor betont den unsozialen Charakter der Rechtfertigungslehre und der
Lehre von der Willensunfreiheit des Menschen, die beide zum moralischen
Indifferentismus fithren miissen. Er 1iBit es sich auch nicht nehmen, die
sittliche Verderbnis des 16. Jahrhunderts daraus abzuleiten. Die Kirche
nimmt er in Schutz gegen LuTnHERs Vorwiirfe, die Ehe herabgesetst zu
haben und schleudert diese Vorwiirfe auf LuTnkr selbst zuriick. Obwohl
C. seinen katholischen Standpunkt nirgends verleugnet, wird seine Schrift
doch an ihrem Teil einer ruhigeren, ich michte sagen, menschlicheren Beur-
teilung des Reformators die Wege bahnen helfen: an Stelle des Halbgottes
erscheint der ringende Mensch mit seinem Widerspruch.

Graz. Kurr KAskr.

Maurice HALBWAcHS, La classe ouvriere et les niveaux de vie. Paris’

Alcan 1913, 8° XIIT—495 8. (7.50 Fr.)

Fiir die Beurteilung des Werkes ist es nicht ohne Bedeutung, daf es
dem Titel die Bezeichnung beifiigt: ,Recherches sur la biérarchie des besoins
dans les sociétés industrielles contemporaines“; auch seiner auf dem Titel-
blatte ersichtlichen Zugehorigkeit zur ,Bibliothéque de philosophie contem-
poraine“, und zu den von M. E. DURRHEIM herausgegebenen ,Travaux de
Pannée sociologique“ sei hier gebithrend gedacht. Es ergibt sich daraus,
daB der Verf. die Arbeiterklasse von allgemeinen soziologischen Gesichts-
punkten, wenigstens nach gewissen Richtungen hin, charakterisieren will.

Was er bei seinen Untersuchungen voraussetzt, und was er zum eigent-
lichen Gegenstand seiner Forschung machen will, wird in der Einleitung
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etwa in folgender Weise dargelegt. Hs scheint ihm widerspruchsvoll, von
einer Klasse zu sprechen, ohne KlassenbewuBtsein; das setzt wieder voraus,
daB die Gesellschaft in irgend einer Weise hierarchisch organisiert sei
(hierarchisée); die Gesichtspunkte, nach denen die Klassen gewertet werden,
wechseln: Religion, kriegerische Funktionen etc. Das Bestreben, an den
jeweils am hochsten gewerteten sozialen Funktionen teilzunehmen, macht
den Inhalt der Klassenbewegung aus: ,c'est toujours par rapport aux biems
regardés comme les plus importants dans chaque espéce de société que les
classes se définiront®. Wie immer aber die Gesellschaft gegliedert sein
mbge, so ist das Ideal, abgesehen vop der konkreten Gestaltung, zugleich
die denkbar intensivste Beteiligung am gesellschaftlichen Leben; jede Klasse
erreicht ein um so hoheres Niveau, als ihre Mitglieder am kollektiven Leben,
wie es sich in ihrer gegebenen Gesellschaft darstellt, teilnehmen.

Von diesem Gesichtspunkt aus erscheinen jene Theorien als ecinseitig,
welche den Klassenunterschied, nur auf die Berufsstellung: die Teilnahme
an der Produktion, oder die Vermégens- und Einkommensschichtung: die
Teilnahme an der Konsumtion, stiitzen wollen [als Vertreter der beiden
Richtungen werden lediglich ScuMoLLER und BUCHER zitiert (S.V, VI)];
vielmehr miissen diese beiden Seiten der Betitigung mit einander im Zu-
saminenhang betrachtet und jede von ihnen von dem Gesichtspunkte unter-
sucht werden, inwieferne sie die Teilnahme am gesellschaftlichen Leben gestattet
oder beinhaltet. Bei der Bediirfnisbefriedigung ist dies in um so holerem
Mafle der Fall, als sie von einer groferen Zahl kollektiver Gedanken und
Gefiihle begleitet ist (S.IX), die berufliche Betitigung wird vom Klagsen-
standpunkt nach dem MaBe gewertet, in dem sic den Menschen in eine
groflere Zahl sozialer Beziehungen einordnet ,engage I’homme dans un plus
grand nombre de relations sociales“. Beil Schilderung der Arbeiterklasse
sollen daher die Verteilung der Ausgaben und die Konsumtionssitten, zugleich
aber die Stellung der Arbeiter in der Produktion untersucht werden.

Im letzten Teil der Einleitung rechtfertigt der Verf., warum er sich auf
das Studium der Arbeiterklasse beschrinkt habe; ferner warum hierbei
der geschichtlichen Entwickelung ein so geringer Raum eingeriumt und
von den Verhiltnissen der Gegenwart ausgegangen worden sei.

Diesem in der Einleitung kurz skizzierten allgemeinen Plane der Arbeit
stehen nun die 3 Biicher des Werkes gegeniiber: Die Grenzen und die Ein-
heit der arbeitenden Klasse, die Ausgaben derselben, die Konsumtion (les
tendances consommatrices). Nach dem entscheidenden Gewicht, welches H.
in der Einleitung auf die Teilnahme am gesellschaftlichen Leben legt, hitte
man wohl einen Abschnitt dariiber erwarten diirfen, inwieferne sich die
Klasse in dieser Richtung durch die Klassenorganisation betdtigt. Daf er
fehlt, sei deswegen hervorgehoben, weil hierdurch ungeachtet der leitenden
Gesichtspunkte, eine gewisse, im vollstindigen Titel auch bereits angedeutete
Beschrinkung des Inhalts auf bestimmte okonomische Verhiltnisse deutlich
charakterisiert wird.

Die 8 angefithrten Biicher sind von sehr verschiedenem Umfange (125,
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962, 70 8.) und auch methodisch ganz verschieden behandelt. Das I. und IIL
haben theoretische Darstellungen zum Inhalte. Das 1I. hingegen enthilt
eine Hulerst eingehende und liebevolle Bearbeitung zweier statistischer
Werke iiber Haushaltungsrechnungen: nimlich der Erhebung von Wirtschafts-
rechnungen minderbemittelter Familien im Deutschen Reiche, bearbeitet im
Kais. statistischen Amte 1909, und der 220 Haushaltsrechnungen von Metall-
arbeitern, bearbeitet und herausgegeben vom Vorstand des deutschen Metall-
arbeiterverbandes (Stuttgart 1909). Der Inhalt und der Umfang dieses
IT. Teils, dem auch noch der sehr verdienstliche Anhang iiber die Methoden
und Bibliographie des Familienbudgets hinzuzurechnen ist, verleihen dem-
selben — vielleicht gegen die Absicht des Verf.(?) — ein ganz entscheidendes
Ubergewicht iiber die anderen Teile, so daB m. E. das GleichmaB in der Be-
arbeitung des in der Einleitung gezeichneten Planes einigermafien gestort ist.

Die beiden Kapitel des I Buches suchen die Arbeiterklasse abzugrenzen;
u. zw. das erste in negativer Richtung durch die Ausscheidung der lind-
lichen Gruppen (groupements ruraux), das zweite in positiver Richtung durch
die Feststellung der die arbeitende Klasse vereinigenden Gruudgedankeu.

Nach einer ausfiihrlichen, zuweilen sogar etwas breit geratenen, aber
von griindlichen Kenntnissen und feiner Beobachtung des Verf. zeugenden
Schilderung der lindlichen Arbeit in techniseher und sozialer Beziehung und
einer Vergleichung des stiidtischen und lindlichen Lebens gelangt H. zu dem
Schlusse, dass die biuerlichen Gruppen (groupes paysans) der Arbeiterklasse
nicht zuzurechnen seien. Wohl gibt es zahlreiche gemeinsame wirtschaft-
liche Voraussetzungen der Klassenbildung fiir die landwirtschaftlichen und
industriellen Arbeiter, die Interessengegensitze zwischen ihnen wire auch
nicht groBer und nicht notwendig von lingerer Dauer als jene zwischen
einzelnen Gruppen industrieller Arbeiter untereinander — allein es scheint
H. fiir die b#uerliche Klasse charakteristisch, zerstreut und unorganisiert zu
bleiben. Das Uberwiegen der Hauswirtschaft, die mangelnde zcitliche Unter-
scheidung der produktiven Arbeit von der hiuslichen Beschiftigung, die un-
mittelbare Abhingigkeit von den natiirlichen Vorgingen verhindern die Bil-
dung einer Klasse lindlicher Arbeiter.

Im II Kapitel wird untersucht, ob die einzelnen Produktionszweige,
z. B. Bergbau, Textilindustrie, metallurgische Produktion usw. die Grundlage
der Klassenbildung darstellen, ob dieselbe auf dem Mechanismus und der
technischen Organisation der Arbeit, z. B. der Entwickelung der Arbeits-
teilung, endlich auf der Unterscheidung qualifizierter und nicht qualifizierter
Arbeit oder dhnlichen Momenten beruhe; alle diese Hypothesen werden zuriick-
gewiesen und im Gegenteile die Bildung einer einheitlichen Arbeiterklasse
auf Grund folgender Elemente behauptet (8. 118):

Der Arbeiter steht in und durch seine Arbeit mit dem Stoff, den natiir-
lichen Elementen der Produktion, den leblosen Kriiften, nicht anderen Men-
schen gegeniiber; die Titigkeit des Arbeiters mull sich dem Rhythmus der
Maschine anbequemen, muf sich gleichsam den unpersonlichen Naturgesctzen,
welche die Maschine beherrschen, unterwerfen; der Arbeiter ist cndlich
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von jeder Initiative ausgeschlossen, er mufl ein sicheres nnd brauchbares
Werkzeug eines eintonigen Produktionsprozefes werden. Wihrend der Arbeit
wenigstens zwingt die Gesellschaft die Arbeiter, auf das gesellschaftliche
Leben und die sozialen Beziehungen zu verzichten, so daB alles ,Mensch-
liche“, alles ,Soziale* in dieser Zeit ihnen ifremd ist. Das BewubBtsein
dieses Mangels an sozialer Betdtigung, die schmerzliche Empfindung ihrer
Isolierung ist das erste Element sozialer Natur, mag es nun als individuelles
Gefiihl, oder als AuBerung ganzer Gruppen auftreten. — Eine zweite, viel
wichtigere soziale Bezichung ergibt sich aus dem Verhiltnis zum Arbeit-
geber, welche auch zum Zusammenschiuf der einzelnen Gruppen fiihrt; in
dem Mafle als diese Organisationen sich mit den technischen oder organi-
satorischen Fragen der Betriehe befassen, gewinnen auch diese Gegenstinde
soziale Bedeutung.

Der Kern des Verhiltnisses des Arbeiters zum Unternehmer ist der
Lohn, u. zw. in allen Formen; Zeit- nnd Stiicklohn begriinden hier keinen
entscheidenden Unterschied, Das Charakteristische des Lohnes ist sein relativ
festes Ausmafl im Gegensatz zu allen Arten spekulativen Einkommens.
Daraus entwickle sich, sei es mit Recht oder mit Unrecht, bei der
Arbeiterklasse die Vorstellung, daBl die Arbeit selbst eine gleichartige,
materielle, von der Person des Arbeiters unabhingige Sache sei. Darin
liegt auch der entscheidende Unterschied von den ebenfalls auf feste Beziige
angewiesenen Beamten, bei denen individuelle Unterschiede des Alters, des
Eifers, der Begabung usw. im Dienste Beriicksichtigung finden. Die Ent-
wickelung dieses Gedankens setzt aber gewisse soziale Vergleichungeu, eine
gewisse Organisation voraus und kommt daher erst in verhiiltnismiBig
neuerer Zeit zur Erscheinung; ganz besonders die GroBindustrie hat diese
Entfaltung bewirkt und fiir die Gegenwart die Spaltung zwischen der arbei-
tenden und allen .itbrigen Klassen zur tiefsten in der heutigen Gesellschaft
gemacht.

Mit der Vorstellung von der einheitlichen Sache ,Arbeit®, die im Lohne
bezahlt wird, verbindet sich auch das Postulat eines angemessenen Verhilt-
nisses des Lohnes zu den Lebensmittelpreisen. Wihrend frither bei Teue-
rung, PreisermiBigung und Lebensmitteltaxen verlangt werden, begriindet
die arbeitende Klasse von heute mit der Erhohung der Preise die Forderung
nach Lohnerhéhung.

Ich mochte den Bericht iiber diesen Teil des Werkes nicht schliefien,
ohne hinzuzufiigen, daB mir darin geistreiche, und fruchtbare Bemerkungen
mit recht gewagten Behauptungen vermengt zu sein scheinen. So lieBe sich
wohl sehr viel dagegen einwenden, dafl die Objektivierung der Arbeit als
eine spezifische Auffassung der Arbeiterklasse bezeichnet wird. ,Der Aus-
schluB von jeder Initiative* trifft wohl Dbei sehr vielen Arbeitern zu, die
Allgemeinheit der Formel 1ifit aber doch die Funktionen vieler héherer
Kategorien von Arbeitern unberiicksichtigt; usw. Eine nicht unbedenkliche
Unklarheit scheint mir endlich in der Verwendung des Ausdruckes ,sozial“
zu liegen, wenn derselbe einerseits, wie in der Einleitung, fir jede gesell-
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schaftliche Ordnung angewendet wird, andererseits die Betitigung des Arbeit-
ters in der Fabrik als villiger Ausschlufl von sozialer Betitigung bezeichnet
wird; lier sowie in den Ausfilhrungen des III. Buches scheint dem Verf.
ein viel engerer Begriff des sozialen Lebens vorzuschweben, der im Gegen-
satze zur Hierarchie eine gewisse Koordination zum Postulate macht. Das
sind Dinge, die denn doch einer grundsitzlichen Auseinandersetzung bedurften.

Wir gelangen nun zu dem IT. Buche, dessen hervorragende Wichtigkeit
bereits hervorgehoben wurde. Einleitende Kapitel rechtfertigen, warum
gerade die beiden deutschen Enquéten zum Gegenstande der Untersuchung
gemacht wurden; unsere Aufmerksamkeit nimmt eine sorgfiltigze Bearbeitung
der beiden 20jihrigen Haushaltsrechnungen HorMaNNs in Anspruch (S. 142 ff.),
aus der H. den SchluB zieht, daB auch bei lingeren Perioden ein oder
mehrere ,Normaljahre“ nicht mit Verlifilichkeit festgestellt werden kénnen,
so daB bel geniigender Anzahl von Beobachtungen auch 1jihrige Budgets
der Untersuchung zugrunde gelegt werden konnen. Ob die deutschen Arbeiter-
haushalte Schliisse auf die Arbeiterklasse {iberhaupt zulassen? Der Verf.
schiebt die Beweislast, daB englische oder franzgsische Arbeiter andere Kon-
sumtionsgewohnheiten haben, Anderen zu und trostet sich damit, dafB die
Haushaltsrechnungen der Enquéten eine genligende Mannigfaltigkeit der Ver-
hidltnisse umfassen (S. 161).

BEs folgt eine kritische Beleuchtung der in den beiden Enquéten ge-
wihlten Groppierung der Ausgaben im Vergleich mit dem Schema L
Pray’s und der belgischen Enquéte; wenn auch H. den neuen Schemata
grundsitzlich den Vorzug gibt, so beklagt er doch manclie in der Tab, I
der Enquéte des Stat. Amtes vollzogene Zusammenzichung, so: Kleider und
Wische, Wohnung und Mobiliar u. a.

In einer sehr interessanten, die methodisclien und mathematischen Pro-
bleme der Durchschnittsberechnung berithrenden Ausfilhrung bemingelt H.
die vom Stat. Amte gewihlten ungleichen Einkommensabstinde (8. 147 f.);
er scheidet ferner — gewify mit Recht — die Beamtenbudgets?) aus seiner
Arbeit aus; endlich entscheidet er sich dafiir, zur Berechnung nu QUETs als
Einheit fiir die Grofe der Familie zuriickzukehren; ob das letztere angesichts
der ausfithrlichen Begriindung der vom Stat. Amte gewd#hlten Berechnung
(die auch von den Metallarbeitern angewendet wird) wirklich notwendig war,
mag dahingestellt bleiben. H. hat die Miihe nicht gescheut, das gesamte
Material der beiden Enquéten, soferne er es iiberhaupt benutzen wollte, nacli
dem von ihm fiir zweckmifBig erachteten Gesichtspunkte umzuarbeiten; wir
verdanken ihm dadurch eine Reihe neuer, in den frithercn Arbeiten nicht
enthaltener Tabellen, die auch zahlreiche neue Gruppierungen nach den ver-
schiedensten Gesichtspunkten enthalten. So sind die Gesamtausgaben nach
Stufen von je 200 Mk. gegliedert, alle Familien nach QUET berechnet, zahl-
reiche neue Durchschnitte und Mediane berechnet (siehe die verschiedenen
Tabellen im Texte und Annexc II). Fiir den Statistiker liegt die Versuchung

1) Das Nihere iiber diese Unterscheidung s. 8. 184 ff. und 254. .
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auBerordentlich nahe, die auf S. 254 #. in klarer und gewissenhaftester Weise
geschilderte geistvolle Art, wie die Gruppen dieses Annexe II gebildet wurden,
des niheren zu erdrtern und kritisch zu beleuchten; allein dies wiirde den
Umfang dieses Berichtes doch allzusehr ausdehnen, ich muf mich daher
darauf beschrinken, jene Leser, welche sich dafiir interessieren, auf diesen
Teil der Arbeit besonders aufmerksam zu machen. Nur ein Punkt sei hervor-
gehoben: 129/, der Budgets wurden als ,anormal® ausgeschieden und da-
durch ,ein starkes Klement der Unklarheit und Verwirrung (d’obscurité et
de confusion) aus der Untersuchung ausgemerzt®; trotz aller Vorsichten des
Verf. kann ich gewisse Bedenken gegen diesen Vorgang nicht unterdriicken.

Die Untersnchung wendet sich zuniichst den ortlichen Verschiedenheiten
der Haushalte zu, die nach H. [in dem beschrinkten Umfange wenigstens,
in dem sie aus den Enquéten ersichtlich sind] keine sehr beachtenswerten
Ergebnisse liefern. — Ein sebr interessantes Kapitel beschiftigt sich mit dem
Einflub des Berufs auf die Konsumtion. Mit Scharfsinn und Gewandtheit
werden alle Argumente dargestellt, welche gegen die Schliissigkeit der vom
Stat. Amt aus der Berufsstelung abgeleiteten Folgerungen angefiihrt werden
kinnen; es seien die meisten Unterschiede der Ansgabenvertcilung durch
verschiedene Griofe der Familie, des Einkommens usw. zu erkliren. Fast
scheint es, dafl H. hier zu Ehren seiner Auffassung von der Einheitlichkeit
der Klasse in der Skepsis allzuweit gehe. — Endlich wird im AnschluB an
die beiden Enquéten, die Zusammensetzung der Einnahmen, ebenfalls unter
Aufstellung neuer Zusammenziige erdrtert, ohne dall wesentlich neue Er-
gebnisse gesucht oder gefunden wiirden.

In dem folgenden Kapitel sucht der Verf. in scharfsinniger Weise den
Zusammenhang der Verteilung der Ausgaben auf die einzelnen Verwendungs-
zwecke, cinerseits mit der GroBe der Familie, andererseits mit der GriBe
der Gesamtausgabe zu ermitteln, und namentlich diese beiden Gesichts-
punkte zu sondern., Bei der Beniitzung der Durchschnittsberechnungen ist
die Sorgfalt hervorzuheben, mit der die ,fiktiven® Durchschnitte durch Ver-
gleichung mit den Medianen und den hiufigsten Werten vermieden werden.

Ein besonderes Kapitel ist den Ausgaben fiir Nahrung und Wohnung
gewidmet.

Unter dem ersteren Gesichtspunkte wird insbesondere der Aufwand fiir
Fleisch, Brot, Fett, Gemiise, Milch und andere Getrinke einer eingehenden
Untersuchung nach den bereits angedeuteten Gesichtspunkten, inwieferne die
GroBe der Familie, die Hohe des Einkommens, der Beruf und die Ortlichkeit
diese Konsumtion beeinfluBe, eciner eingehenden Untersuchung unterzogen,
die eine Fiille interessanter Detailbeobaclitungen zutage fordert.

Man wird darin vielleicht nihere Untersuchungen iiber den Alkohol ver-
missen, dessen Bedeutung fiir die arbeitende Klasse in den wenigeu Durch-
schnittszahlen ja leider keineswegs erschipft ist. Allerdings ist aber zuzu-
geben, daB es vom Standpunkte der statistischen Bearbeitung der Haushalts-
rechnungen schwer ist, diesem Problem néher zu treten; das gelht auch aus
den einschligigen Ausfithrungen der Enquéte des Stat. Amtes hervor.
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Auf die Wolnungen kommen wir in anderem Zusammenhange noch
zuriick. Es scheint mir nicht gut mbglich, aus diesen mehr als 120 S.
fillenden mit zahlreichen Berechnungen und Tabellen ausgestatteten Aus-
filhrungen einen beschreibenden Auszug zu geben, der dem Verf. gerecht wiirde;
denn Einzelnes aus dem hervorzuheben, was er mit gutem Grunde im Zu-
sammenhange behandelt, giibe kein richtiges Bild. Ich beschrinke mich
daher darauf, einen Auszug aus dem, was H. selbst als das Krgebnis
seiner Untersuchung bezeichnet, hinzuzufiigen. Zwischen den Wirtschaften
der drmsten und der wohlhabendsten Arbeiter — die Enquéten umfassen
Gesamtausgaben von 1000 bis 3100 Mk. — bestehen grofe Differenzen.
Die Ubergiinge sind nicht regelmiiBig, wie sie sein miiiten, wenn sie lediglich
durch die Griife des Einkommens bedingt wiirden; sie sind aber auch micht
so schroff, dafl mehrere ungleiche und durch wirkliche Zwischenriume ge-
trennte Lebenshaltungen innerhalb der Klasse unterschieden werden kinnten.
H. fragt nun: Gibt es eine Lebenshaltung der arbeitenden Klasse, zu dem alle
Arbeiter sich zu erheben trachten?

Die Statistik gibt ihm eine wenig deutliche Antwort. Aus den sorg-
faltigen Zusammenstellungen der Haushalte mit annihernd gleicher Ver-
teilnng der Ausgaben (S. 293 ff.) ergibt sich zwar, daB bei Verbesserung
der Lage der Wirtschaften die relative Bedeutung des Aufwandes fiir
Nahrungsmittel abnimmt, dagegen liBt sich das Gebiet der Ausgabensteigerung
nicht klar feststellen. H. glaubt zwei Hauptgruppen unterscheiden zu konnen,
von denen die eine vor allem den Bekleidungsaufwand, die andere den
Wohnungsanfwand zu steigern sucht. Er sucht nun diese Erscheinung mit
dem Grundgedanken in Verbindung zu bringen, daf die arbeitende Klasse
vor allem gesellschaftlicher Betiticung zustrebe, dieses Motiv aber bei vielen
durch eine gewisse Abstumpfung, welche die vollstindige — nach seiner
Ansicht nicht soziale — Betiitigung in der Fabrik bewirkt, zuriickgehalten
werde. Dieser Gedankengang fithrt ihn nun zum letzten Buche, die Konsum-
tionstendenzen (les tendances consommatrices), in dem inshesondere die sozialen
Elemente der einzelnen Bedarfsgruppen beleuchtet werden sollen.

Ich mbchte in diesem Teile des Werkes den mit der Schilderung der
tatsichlichen Verhiltnisse sich beschiftigcenden Inhalt von dem systematischen
und theoretischen Aufbau desselben unterscheiden. Der letztere erscheint mir
wenig befriedigend. Die angestrebte Auseinandersetzung mit der allgemeinen
Theorie der Bediirfnisse ist fiir das folgende nicht notwendig und trigt
m., E. auch wenig dazu bei, die weiteren Ausfiihrungen zu begriinden oder
verstindlich zu machen. Bei der Kritik der Grenznutzentheorie widerfahren
H. offenbare VerstoBe, so wenn er sagt (S. 397): ,Dicse Theorie beruht auf
einer groben Verwirrung. Man glaubt, dab die Bediirfnisse in sich selbst,
unter Absehen von allen sozialen Beziehungen der Menschen, Quantititen
seien.* Es folgt ein Beispiel tiber die subjektive Wertung von Wahrschein-
lichkeiten, dessen Zusammenhang mit dem Beweisthema ich nicht recht zu
verstehen vermag; endlich die Bemerkung, dafi die Bedarfsordnung vor
unserem inneren Forumn nicht moglich wire, wenn nicht die Kenntnis einer
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bereits gegebenen Preislage vorhanden wire. Es geht daraus hervor, dall H.
der subjektiven Werttheorie Behauptungen unterschiebt, die sie gar nicht
aufstellt, und Einwendungen macht, die sie nicht beriihren. Allerdings
hat er die Werke BoumM-BAwEKs und WIESERS nicht angefiihrt. Die Konse-
guenzen, die er aus der vermeintlich besseren Grundlage, der sozialen Natur
der Bediirfnisse, zieht, sind denn auch recht diirftige. So wenn er als ,Form
der Bediirfnisse* den Unterschied hervorhebt, der sich aus den iiblich ge-
wordenen Einkaufsmodalititen, von Fall zu Fall bei Nahrungsmitteln, in
gelegentlichen Zeitabschnitten bei Kleidung, in lingeren festen Terminen
bei der Wohnung ergeben. Ich will gar nicht in Abrede stellen, daB diese
Gegeniiberstellung zu manchen recht interessanten Beobachtungen beniitzt
wird, aber als eine grundlegende Theorie der Bediirfnisse kann man das doch
nicht gelten lassen, ganz abgesehen davon, daB ich gegen die Richtigkeit
und namentlich Allgemeingiiltigkeit der hier gegebenen Schilderung gar
manches einzuwenden hiitte.

Wie schon gesagt, kinnen wir H. viel eher bei zahlreichen einzelnen
Ausfiihrungen zustimmend folgen, die, eine Fiille feiner Beobachtungen ent-
halten. So wenn er andcutet, wie sich in der Wahl der Nahrungsmittel
soziale Ilemente, insbesondere Nachahmung der héheren Klassen geltend
macht; wenn er die soziale Bedeutung der Kleidung hervorhebt; insbesondere
aber in der vielseitigen Wiirdigung der Wohnung und der Familie, oder in
dem #uBerst anziehend geschriebenen Kapitel tiber die verschiedene Bedeutung
nder StraBe“ fiir die hoheren Klassen und fiir die Arbeiterklasse.

Als das wichtigete praktische Resnltat seiner Untersuchung bezeichnet
H. abermals, daf} er bei hoherem Einkommen, — im Gegensatz zu ENGELS —
héiufig ein Steigen des Anfwandes fiir Kleidung im Gegensatze zur Wohnung
gefunden habe, und daB der Aufwand fiir Wohnung iiberhaupt eine verhiiltnis-
miBig geringe Entfaltung aufweise. Dies falle umsomehr ins Gewicht, als
die Hohe der Wohnungspreise schon das Gegenteil erwarten liefe, also offen-
bar eine relative Einschrinkung des Wohnungsbedarfs vorliege. Er beklagt
dies — gewiss mit Recht — als eine Folge des mangelnden Verstindnisses
der Arbeiterklasse fiir die soziale Bedeutung der Wohnung und liBt die
Frage offen, ob dies mehr als eine Ursache oder als eine Folge des wenig
entwickelten Familienlebens zu betrachten sei.

Man wird nicht ohne warme Teilnahme die folgende Schilderung lesen,
von der es allerdings zweifelhaft ist, ob sie heute noch allgemeine
Giiltigkeit beauspruchen kann:

,Die Gewohnheiten der Fabrik erweisen sich als allzu dauerhaft; es war
zu schwer fiir den Arbeiter, in sich den sozialen Menschen zu erwecken, als
daf er imstande wire, ein Familienleben auf hinlinglich festen Grundlagen
zu begriinden, oder auch nur das lebhafte Bediirfnis darnach zu empfinden.
Er hat noch nicht die Wichtigkeit des hiuslichen Herdes (I'intérieur domestique)
und der Wohnung geniigend tief empfunden, um daraus einen Mittelpunkt
zu bilden, um den sich seine Bediirfnisse und seine Lebenshaltung ordnen.
Er hat sich begniigt, in seiner Wirtschaft (appétits et tendances) eine un-
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vollstindige Ordnung einzufiihren, einige Gruppen zusammenzufassen, in
denen Voraussicht angewendet wird, aber diese Gruppen hingen nur durch
ein sehr loses Band zusammen. Er ist in dieser halb oberflichlichen Zone
des sozialen Lebens stehen geblieben, wo noch zu viel Passivitit und Trig-
heit iibrig bleibt ... Privés encore des-biens les plus grands de la société,
moins ,sociables’ que les autres, les ouvriers sont plus ,solidaires‘“. Mit
diesem noch duarch einige Sitze ausgefiihrten Appell an die Solidaritit schlieft
H. seine Untersuchung.

Der wichtigste und verdienstvollste Teil der Arbeit ist unzweifelhaft
die Bearbeitung der beiden Enquéten. Der Wunsch des Deutschen kais.
Stat. Amtes, dafl das Tatsachenmaterial eine wissenschaftliche Verwertung
finden moge, ist durch H.s Arbeit in Erfilllung gegangen. Ob H. nicht
fruchtbarere Resultate erreicht hitte, weun er den — von ihm keineswegs
{ibersehenen, vielmehr gewissenhaft verzeichneten - Unterschieden in der
Bediirfnisbefriedigung niher nachgeforscht hitte, anstatt das Problem des
idealen einheitlichen Niveaus aufzustellen — die Frage mag hier nur ge-
stellt, nicht beantwortet werden. Die H. so sehr am Herzen liegende Ein-
heit der Klasse brauchte ja dadurch keineswegs in Frage gestellt zu werden,
wenn gewisse Unterschiede, wie z. B. der vom Verf. selbst beobachtete von
aufsteigenden und absteigenden Familien, von dem Moment der Trigheit in
der Bedarfsordnung u. a. eingehender beleuchtet wiirden.

Wien. Roserr MEYER.

ALFRED GEORGES BOULEN, Les idées solidaristes de Proudhon. Paris,
Marchal & Godde 1912. gr. 8° 2228,

Seit einem halben Jahrhundert haben die proudhonistischen Gedanken-
reihen nicht aufgehort, den Gegenstand widerstreitender Erdrterungen zu
bilden, die Theorien der franzisischen Soziologen zu beeinflussen, in der
Arbeiterbewegung zu immer neuem Leben oder zur Verwirklichung zu ge-
langen. Seit einigen Jahren ist diese lIdeenbewegung besonders lebhaft und
laut geworden und hat sich gleichzeitig in mehrere abweichende Strimungen
geteilt. Die politischen Parteien und sozialpolitischen Schulen wollen jede
fiir sich PROUDHON unter ihre Ahnen zdhlen und jede reklamiert das aus-
gchliefliche Monopol auf die vollstindige und richtige Auffassung des Ge-
dankensystems des Verfassers der ,Contradictions économiques®.
Nach den revolutioniren Syundikalisten haben die traditionalistischen Monar-
chisten diesen Anspruch erhoben und sind bemiiht, den libertiren und demo-
kratischen PROUDHON als Theoretiker der absoluten Gewalt und des Konig-
tums hinzustellen. Alle diese Interpretationsversuche leiden jedoch darunter,
daB sie entweder die Lehren ProunHoNs auf eine Einheit zuriickfiihren
wollen, deren sie ginzlich ermangeln, oder ihn zum Verkiindiger irgend
eines bestimmten zeitgendssischen Systems machen wollen. Man darf wohl
sagen, daB nur Wenige bisher PRoUnHON objektiv und unter Zuriickstellung
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ihrer Vorurteile gelesen und versucht haben, die Bedeutung seines Werkes
aus der Kenntnis der Epoche, in der es entstanden, zu erfassen: man hat
PrOUDHOK weniger verstehen als ihn mit Beschlag belegen wollen. Der
tiberquellende Reichtum, die Form und logische Struktur seiner Theorien
haben nicht wenig zu diesen Streitigkeiten zwischen den mehr oder weniger
legitimen Erben des Philosophen beigetragen; und nun meldet ein neuer
Erbe sich an: der solidaristische.

Dieser aber scheint mir nicht dieselbe Haltung einzunehmen wie die
anderen, Das sehr interessante Buch B.s iiber die solidaristischen Ideen
ProupHoXNs enthiilt durchaus kein Bekenntnis zum Solidarismus. Ja, er be-
handelt sogar die Lehre, an die sich der Name von LEox BourcEoIs kniipft,
nicht ohne spottische MiBachtung, Uberdies gefillt er sich darin — nach der
Methode von ProupuHON selbst — erst die These von dessen Solidarismus
und sodann die Antithese von dessen Antisolidarismus zu entwickeln, und
zwar diese mit mehr Nachdruck als jene. .

Die solidaristische These ist bekannt. Nach ihr stehen die Menschen
von Geburt an einander als Schuldner zugleich und Glinbiger gegeniiber;
sie sind gewissermaflen durch einen — unabhiingic von ihrem Willen ge-
schlossenen — Kontrakt oder Quasikontrakt verbunden, zu dessen Ausfithrung
die Gesellschaft sie anzuhalten die Aufgabe hat. Wie der Proudhonismus
will anch der Solidarismus (der besonders sich auf die Biologie stiitzt) wissen-
schaftlich sein und sich von der christlichen Auffassung der Caritas loslosen,
um seine Gesellschaftsmoral auf sicherer Grundlage, auf der Solidaritit, auf-
zubauen. Mehr aber noch als er ihnen i#hnelt, unterscheidet sich der Soli-
darismus von den proudhonistischen Ideen und B. braucht nicht lange zu
suchen, um in ProubpHons Werken wiederholte und strenge Verurteilung
des Solidarismus nachzuweisen. Dieser halte zu Unrecht seine Grundlage
fiilr wissenschaftlich. Moge man immerhin die Solidaritit als Gesetz der
Natur ansehen, so bilde sie doch nicht notwendig auch das Gesetz der
Menschheit. Sie sei ebenso auflerstande, den Gesamtinhalt der Moral zu
finden wie tiber die historische Entwicklung Rechenschaft zu geben. Der
Solidarismus bilde die Religion des Elends, denn er vermindere und unter-
driicke die Produktivkrifte der Nation und flée Resignation ein. Er bleibe
sentimental und altruistisch, trotz seiner juristischen Konstruktion als Quasi-
kontrakt, die iibrigens rein #uBerlich und kiinstlich aufgepfropft sei und
deren Inhalt sich nicht priizisieren lasse. Er sei von Proupuon gleicher-
massen als autoritire wie als absolutistische Theorie im Namen der Freiheit
und Immanenz abgelehnt worden; und ebensowenig habe er, als sentimentale
Lehre, etwas mit dem Rationalismus PRouDpHONS gemein.

B. hat ungemein geistreich aus ProubpHoNs Schriften alle Argumente
zusammengesucht, die der gefiirchtete Polemiker gegen den Solidarismus
aufgebracht hiitte, wenn dieser seiner Zeit angehdrt hitte. Die Untersuchung
zeigt grofe Vertrautheit mit den dargesteliten Lehren und eine nicht geringe
Eleganz der Darstellung. Ist es nicht aber in gewissem Sinpe unniitz grau-
sam, Solidarismus und Proudhonismus zu vergleichen, da es doch den Soli-
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daristen pie eingefallen ist, sich auf PROUDHON zu berufen, sie vielmehr
diesem gegeniiber eine Zuriickhaltung gezeigt haben, wie sie 8o viele andere
Schulen nicht zu bewahren wissen. M. E. wire es wertvoller gewesen, zu
priiffen: ob und inwieweit die Anspriiche dieser letzterem auf ihre Abstam-
mung von PROUDHON stichhaltig sind und so zur Losung wirklich brennender
und verwirrender Kontroversen beizutragen. B. hat es vorgezogen, eine von
Niemandem gestellte Frage zu beantworten — allerdings, wie man zugestehen
mub, mit viel Talent.
Paris. Roaer Picarp.

AxAToLE WEBER. Les Miséreux. 1¢ Partie. L’assistance aux
miséreux a l'étranger; 2¢ Partie. L’assistance aux miséreux
en France; 3¢ Partie. Essai sur le Probléme de la misere.
Paris, Marcel Riviére, 1913, 2vol. 8° I vol. XIV—716; III. vol. XI—492 8.
(12 und 5 Fr.)

W. geniefit eines bedeutenden Rufes als Fachmann auf dem Gebiete der
sozialen Fiirsorge. Die vorliegenden Binde — I und II — seines oben ge-
nannten groBen Werkes iiber das Problem des Elends bieten denn auch
gleichzeitig eine praktische Enzyklopidie sowie eine Philosophie der offent-
lichen und privaten Armenpflege in den modernen Staaten.

Der Verf. beschrinkt seine Untersuchung auf erwachsene arbeitstihige
Arme. Im I. Bde. beschreibt er die Armengesetzgebung und Armenpflege
auferhalb Frankreichs; ein zweiter wird ausschliefilich Frankreich gewidmet
sein. Denn W, beabsichtigt hauptsiichlich, die in der Fremde gesammelten
Erfahrungen der Heimat zu vermitteln, damit sie in dieser nutzbringend
verwertet werden, So erklirt es sich auch, dafl er seine Darstellung mit
dem Auslande begann und dafl er zunichst die Tatsachen im einzelnen
schilderte, bevor er es versuchte, im IIL Bde. zu einer Art von Philosophie
des Elends und der Armenunterstiitzung sowie zu einer Systematisierung
seiner theoretischen Anschauungen iiber diese Probleme zn gelangen.

Methodisch betrachtet, stellt sich der L Bd. als eine Reihe von Mono-
graphien dar, die nach einem einheitlichen Plan gearbeitet sind. Linder-
weise wird zuniichst die GroBe des Ubels geschildert, wobei der Verf. zahl-
reiche wertvollste — leider nur fragmentarische — Bemerkungen wirtschaft-
licher und sozialer Natur macht; sodann werden ziffermifiig die Mafinahmen,
um dem Elend zu stenern, sowie die dabei erzielten Resultate vorgefiihrt.
W. stellt hierbei fest, dali das Verhiltnis zwischen Aufwand und Ergebnis
schwankt. Nach diesen allgemeinen Ausfiihrungen bringt der Verf. eine
Ubersicht iiber die der — offentlichen und privaten — Armenpflege in den
einzelnen Lindern zugrunde liegenden Prinzipien, sowie der Methoden und
der Tendenzen bei deren Anwendung. Schlieflich bringt er eine schr sorg-
filtige und lichtvolle Darstellung der konkreten Armenpflegemafiregeln nach
Art und Umfang: der sofortigen Unterstiitzungen durch Geld, Nahrung,

Archiv f, Geschichte d. Sozialismus IV, hrsg. v. Griinberg. 18
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Kleidung, Obdach; der Unterstiitzung durch Verschaffung von Arbeitgelegen-
heit dauernder oder voriibergehender Art, durch Auswanderung oder Heim-
beférderung, der Priventivunterstiitzung; der Zusammenfassung aller dieser
Unterstiitzungsformen. Jede der letzteren wird genau nach Staat, Konfession,
Partei, Philanthropie kategorisiert.

Der Verf. benutzt natiirlich auch amtliche Statistiken: des Staates sowohl
wie privater Vereinigungen; vor allem aber bezieht er sein Material aus
zweiter Hand ; er bietet also im wesentlichen eine Synthese von vorausgegange-
nen Untersuchungen Anderer, in erster Linie der allgemeinen von HENDERSON,
LAsviaNES, RIviErE sowie der speziellen von MUNSTERBERG (fiir Deutschland),
Wesn (fir England), RownTreE (fiir Belgien), KrIEGER (fiir Dinemark),
Pavrvccr und Janwr (fiir Italien). AuBerdem hat er sein Material mehr-
fach durch personliche Enqueten vervollstindigt.

W. zieht nur die Hauptstaaten Europas und die nordamerikanische Union
in den Kreis seiner Betrachtung; von jemen iibergeht er iiberdies Rufland,
Spanien und Portugal, wo trotz des groBen Elends keine geregelte Armen-
plege existiert, und Osterreich, weil, wie W. — vielleicht etwas iibereilt
— meint, dessen Einrichtungen im Vergleich mit den reichsdeutschen nichts
Originelles aufweisen. Die Darstellung ist vornehmlich beschreibender Natur;
an Kritik wird nur diejenige vorgefiihrt, die von den Soziologen der be-
handelten Liénder selbst herrithrt. Deutschland erscheint W. als ,das ge-
lobte Land rationeller und sclidarisch organisierter Armenpflege* (S. 108).
Wie fiir dieses Land, so hebt er auch fiir die anderen die systematisch-
originalen Leistungen auf dem behandelten Gebiet hervor: das Elberfelder
System in Deutschland; das Depdt de Merxplas in Belgien; die Social-
settlements und Charity-organisation-societies in England und den Vereinigten
Staaten; die Unterstiitzung durch Arbeitszuweisung in Di#nemark, mit seiner
hochentwickelten Sozialversicherung; die neue Armengesetzgebung von 1912
in Holland; die landwirtschaftlichen Kolonien und Arbeitslosenkassen in der
Schweiz; den sich immer tiefer einfressenden Pauperismus und die Unwirk-
samkeit der Armenpflege-Einrichtungen in Ttalien.

Nach den Tatsachen und auf Grund derselben bietet . eine Philosophie
des Elends, die bei aller Subjektivitit nicht minder wertvoll und interessant
ist als der erste Teil seines Werkes. Nachdriicklich betont er immer wieder,
daB er sich mit seinem Gegenstand nicht als Moralist, sondern als Soziologe
und um praktischer Reformvorschlige willen befallt — ohne freilich ver-
hindern zu kémnen, dal es in seinem Buche von moralisierenden Beobach-
tungen, Betrachtungen und Urteilen wimmelt. Wohl geht er den Fragen
metaphysisch-sozialer Art wie z. B. nach den Griinden der Armut, und ob
es immer Arme geben werde, von Vornherein aus dem Wege. Trotzdem
kann er jedoch dem Problem des Elends gegeniiber nicht gleichgiiltie bleiben
und stigmatisiert die immanente Ungerechtigkeit, die die Gesellschaft befleckt.
Immerhin erblickt er, bei aller Verdammung des Elends, in der Armut eine
normale und den Fortschritt der Zivilisation fsrdernde Erscheinung. Aus
dieser These folgert er sodann die Verpflichtung der Gesellschaft zur Unter-
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stiitzung erwachsener arbeitsfihiger Notleidender, die ihre Opfer
sind, wihrend man bisher alle Aufmerksamkeit der Unterstiitzung Arbeits-
unfihiger zugewendet hat, die so in ihrer Untauglichkeit eine Art von
Garantierung ihrer Bedarfsdeckung gefunden haben.

Ein historischer Riickblick auf die Entwicklung der Einrichtungen zur
Bekimpfung des Elends lehrt, daf} die ihnen zu grunde liegenden Ideen im
Laufe der Zeit stark gewechselt habeu. Im Altertum war es das staatliche
oder Parteiinteresse, das sie ins Leben rief. Das Christentum wieder empfiehlt
das Almosengeben als AusfluB einer Art von charitativer Gesinnung, die
jedes Geistes sozialer Solidaritit bar ist. Im absolutistischen Frankreich
begegnen wir der Tendenz der Repression, an deren Stelle dann durch die
Revolution der Gedanke des Rechtsanspruches auf Unterstiitzung tritt. Das
Werk der Revolution aber wird durch NAPOLEON unterbrochen und auch
durch die Restauration nicht wiederaufgenommen. Diese greift vielmehr
auf die konfessionell orientierte und demiitigende Caritas zuriick. Parallel
zur stetigen Zunahme des Elends wichst sodann auch die Einsicht, daB
die Privatwohltitigkeit nicht ausreiche, und macht sich die Tendenz bemerk-
bar, die Armenpflege dem Staat anzuvertrauen.

Die Frage nach dem MaBe der sozialen Niitzlichkeit und des Wertes
dieser verschiedenen Prinzipien gibt W. Gelegenheit, an diesen Prinzipien
und den durch sie geschaffenen und beseelten praktischen Mafinahmen eine
eindringliche Kritik zu iiben, die zum Besten seines Buches gehort. Die
Caritas sei impulsiv, unregelmdBig und eben deshalb vor allem auch unfihig,
das angestrebte Ziel zu erreichen. Die Repression betiitige sich unterschiedslos
gegen jede Art von Elend, erstrebe eher dessen Verheimlichung als Heilung
und sei nur zu verstehen im Zusammenhang mit der gesellschaftlichen
Pflicht zur Unterstiitzung. Sparsamkeit und Gegenseitigkeit seien, wenn im
Verhiltnis zu den Eigenmitteln des Armen geiibt, illusorisch, denn sie liegen,
wenn sie wirksam sein sollen, auflerhalb des Machtbereiches der zumeist
Hilfsbediirftigen. Es sei notwendig, das Elend unter dem Gesichtspunkt der
neuen, fir die moderne Welt und das moderne BewuBtsein charakteristischen
Gefiithle und Tatsachen ins Auge zu fassen., Die durch die kantische Philo-
sophie so stark betonte menschliche Personlichkeit, der Begriff sittlicher
Verantwortlichkeit, der Gedanke menschlicher Interessensolidaritdt, seien
ebenso zu beachten, wie die Anerkennung der politischen Gleichheit und
die Industrialisierung des Wirtschaftslebens. An die Seite der seit Langem
anerkannten Unterstiitzungspflicht habe nun — trotz sozialen Dar-
winismus und klassischer Nationalokonomie — das Recht auf Unter-
stiitzung zu treten, das W. auch durch Erwigungen sozialer Niitzlichkeit
rechtfertigt. Mit STUART MILL erblickt er im wohlverstandenen Eigeninter-
esse den einzigen die Beziehungen der Menschen untereinander regulierenden
Faktor und anerkennt daber nur dann ein Gesellschaftssystem als rationell,
wenn es den individuellen Egoismus befriedigt. Die Unterstiitzung Bediirftiger
miisse auf der Reziprozitit von Leistungen aufgebaut sein, ohne daf ein
Teil behaupten diirfe, den anderen zu beschiitzen oder sich ihm zu opfern;

18*
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es miisse also gleichermassen ein Zwang auf die Unterstiitzten geiibt werden,
wie auf diejenigen, die zur Unterstiitzung beisteuern. Ferner miisse ein
System der Unterstiitzung, um gut zu sein, allen Bediirftigen zugute
kommen, die Unterstiitzung an keine andere Voraussetzung als die Bediirftig-
keit kniipfen, das festgestellte Bediirfnis vollstindig befriedigen (da halbe
MaBregeln nur das Elend aufrechterhalten), endlich nicht die menschliche
Wiirde des Unterstiitzten verletzen. Die soziale Hilfe darf weder in eine
Vormundschaft der Reichen iiber die Armen noch in eine Ausbeutung
jener durch diese ausarten. Nur der Staat ist zu ihrer Organisierung berufen.
Denn nur er verfiige iiber die erforderliche Autoritit, nur er reprisentiere
die Gesellschaft. Er miisse dabei nach wissenschaftlichen Grundsitzen vor-
gehen, vor allem anerkennen, dal das Elend nichts homogenes sei und daf}
jede seiner Varietiten besondere Behandlung erfordere.

Natiirlich 148t es W. nicht auch an dem Plan eines Systems rationeller
Unterstiitzung fehlen. Auf Grund einer Kategorisierung der dem Elend
Verfallenen in unfreiwillige Parasiten, denen gegeniiber Zwang notig sei,
und in unfreiwillige — voriibergehend oder chronisch — Bediirftige, entwirft
er ein klares Bild der Einrichtungen, die er nach seinen Erfahrungen als.
die bestgeeigneten ansieht. Doch ist hier nicht der Platz, in die Einzel-
heiten seiner Vorschlige einzugehen. Es sei nur nochmals auf den gedank-
lichen und Tatsachenreichtum des W.schen Werkes und seine Wichtigkeit.
fiir jeden, der sich mit den einschligigen Problemen befafit, hingewiesen.

Paris. ROGER PICARD.

0. Festy, Le mouvement ouvrier au début de la monarchie de Juillet. Paris,
Cornély 1908. gr. 8° 38569 S. (10 Fr.)

— L’insurrection de Lyon en 1831, in ,Annales des sciences politiques* 1910,
S. 85/108.

— Dix années de I'histoire corporative des ouvriers tailleurs d’habits, in
»Revue d’histoire des doctrines économiques et sociales* V (1912), 8. 166/199.

— Le mouvement ouvrier & Paris en 1840, in ,Revue des sciences politi-
ques* 1913, 8. 67/72, 226/240, 333/361.

Der Verf. der 6ben genannten Schriften ist Beamter des Arbeitsministe-
riums und als solcher mit Untersuchungen iiber die verschiedenen gewerb-
lichen Korporationen und deren Assoziationen betraut. Er verdffentlicht auch
seit 1902 in der ,Revue des sciences politiques“ (den fritheren ,Annales des.
sciences politiques®) eine ausgezeichnete Chronik der Arbeiterfragen. Diese
Studien iiber Gegenwartsprobleme haben in ihm den Wunsch wachgerufen,
sich auch mit der Geschichte der Arbeiterklasse zu befassen, und so hat er
sich denn der Erforschung der Epoche Lours PHILIPPES, in der die Anfinge
der modernen Arbeiterbewegung liegen, zugewendet. Mit Ausnahme LEk-
vAssEURs haben die Historiker der Julimonarchie die Untersuchung der
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Bewegung unter den Arbeitern derjenigen der damals so zahlreichen sozia-
listischen Systeme geopfert: die groBSen Namen der ENFANTIN, FOURIER,
CasET, Louts BLANc, PROUDHON dringten die eigenen Kraftanstrengungen
der Proletarier vollstindig in die Vergessenheit. Dieser Tendenz gegeniiber
verfolgt nun F. die Spuren der Ausstinde, der Kampforganisationen, der Ge-
nossenschaftsbildungen jener Zeit!). Die Aufgabe, die er sich gestellt, ist
schwer, denn das urkundliche Aufklérungsmaterial ist selten und zu geringem
Teil nur erhalten; man mufl ihm in dem Nationalarchiv oder in Ortsarchiven
oder an sonstigen bisher unerforschten Aufbewahrungsstellen, wie z, B. in den
Registraturen von gewissen Unternehmerkammern oder Handelsgerichten,
nachgehen. Von dem gedruckten Material kommen hauptsiichlich die zeit-
genbesischen Journale in Betracht. F.s Studien sind nun — wenngleich er
selbst sie noch fiir sehr unvollstindig hilt — soweit gediehen, dafl es niitz-
lich erscheint, auf ihre Hauptergebnisse hinzuweisen.

Die Periode, die F. vornehmlich und am genauesten erforscht hat, ist die
von 1830—1834, d. h. bis zur gesetzlichen Untersagung jeglicher Assoziations-
bildung. Wie er zeigt, war die wihrend der genannten Jahre so lebhafte
Arbeiterbewegung nicht durch tkonomische Ursachen, sondern durch die
Revolution von 1830 hervorgerufen, Die industrielle Umwilzung traf von
1825—1835 nur wenige Gewerbe. Aber wihrend der drei Tage hatten die
Arbeiter auf den Ruf der Bourgeoisie KARL X. gestiirzt, waren nach dem
Sieg mit Lob und Gliickwiinschen iiberhduft worden und waren hierdurch
zum BewuBtsein ihrer Wichtigkeit und gemeinsamen moralischen Bedeutung
erwacht. Wohl hatte es auch vor 1830 nicht an Kdémpfen gegen die Unter-
nehmer gefehlt, dieselben hatten sich aber innerhalb jedes Berufszweiges ab-
gespielt. Nun aber gewinnen diese Kimpfe einen neuen, einen sozialen
Charakter und werden fortan von dem Gedanken getragen, daf der Arbeiter-
klasse ihr Teil an dem Triumph iiber den Adel zukomme. Die Arbeiter der
verscliedenen Branchen unterstiitzen sich nun gegenseitig. Das ,Klassen-
bewuBtsein® tritt in Erscheinung. F.s Darstellung lehrt somit, daf die Ar-
beiterbewegungen sich nicht ausschlieflich durch ékonomische Ursachen er-
kliren lassen.

Diese letzteren gesellten sich iibrigens den politischen und moralischen.
So ward die 1830er Insurrektion in Lyon durch eine von Arbeitslosigkeit
begleitete Krise vorbereitet. F. bringt sehr interessante Urkunden tiber diesen
bereits gut bekannten Aufstand bei: die Briefe des Lyoner Generalprokurators
an den Justizminister, in denen mit wahrhafter Verbliffung das Benehmen
der siegreichen Arbeiter geschildert wird, wie sie die Ordnung bewahrten,
das Eigentum respektierten, den Anordnungen des Biirgermeisters und Pri-
fekten Folge leisteten. Die saint-simonistische Propaganda erscheint 1831

1) Vgl. auch seine drei Abhandlungen iiber: den Versuch einer Tapezierer-
gesellschaft in Saint-Etienne aus d. J. 1841 (,Revue d’historie de Lyon® 1907);
eine genossenschaftliche Kolonialwarenhandlung i. J. 1836 (ebenda 1909);
zwel Genossenschaften von 1848 (ebenda 1912).
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bis 1832 unwirksam und den Arbeitern unbekannt geblieben zu sein. An-
finglich war auch die republikanische Propaganda nicht erfolgreicher, von
1833 an aber dringt sie immer mehr in die Werkstdtten, bis der groBe
Gegenstol von 1834 gleichermaflen der republikanischen wie der Arbeiter-
bewegung ein Ende machte.

Uber die Zeit von 1834-—1840 hat F. bisher nur wenig Material ge-
sammelt. Doch reicht es aus, um zu zeigen, wie die Gruppierungsversuche
so ziemlich allgemein und sogar auBlerhalb der revolutioniren Geheimgesell-
schaften fortdauerten. So strebten z. B. die Korporationen der Schneider
seit 1833 gleichzeitig in Frankreich und England eine nationale Organi-
sation an, und es wiire sehr interessant, die Frage zu verfolgen, ob zwischen
den Arbeitern der beiden Linder eine Verbindung bestanden hat. 1837
saisierte die Polizei Dokumente, aus denen der Bestand einer iiber 30 De-
partements verbreiteten Geheimorganisation der Schneider hervorging und

trotz aller Nachsuchungen und Verfolgungen erhielten sich -— dank oft der
Duldung der stidtischen Behérden — viele der affiliierten Gruppen auch
weiterhin.

Die an letzter Stelle genannte Arbeit F.s ist der nachhaltigen Arbeiter-
bewegung gewidmet, die im September 1840 ganz Paris in Unruhe brachte.
Man wollte sie durch das Rollen englischen und russischen Goldes im Gefolge
der durch die Orientereignisse gezeitigten europiischen Krise erkliren; man
sprach auch von Intriguen Louis NAPOLEON BONAPARTEs. In Wirklichkeit
handelte es sich diesmal um eine rein wirtschaftliche Agitation. Die ver-
schiedenen Berufsorganisationen der Arbeiter traten mit besonderen Forde-
rungen an die Unternehmer heran, alle aber mit der gemeinsamen nach
Beseitigung der Akkordarbeit und Herabsetzung der Arbeitszeit — zwei
Forderungen, die spiter die im Februar 1848 siegreichen Arbeiter schon im
Mérz darauf der provisorischen Regierung abzwangen.

F. zeigt auch die erstaunliche Unkenntnis der Regierenden der Juli-
monarchie in bezug auf Arbeiterfragen. Die Minister Louls PHILIPPEs denken
immer nur an karlistische, repnblikanische, bonapartistische Aktionen oder an
Verschwirungen boser Arbeiter, die sich im Faulenzen nicht genug tun
konnen. Niemals aber geraten sie auf die Idee, dal es auch wirkliche und
Abhilfe heischende MiBstinde gebe, Das einzige 1841 votierte Gesetz iiber
die Fabrikarbeit von Kindern blieb unpopulir und fast zur Ginze toter
Buchstabe.

Caen. GEORGES WEILL,

ALEXANDRE ZEvAls, Notes et souvenirs d'un militant. Paris, Marcel
Riviére & Co, 1913. 816 S. (3.50 Fr.)

Z. hat durch zwglf Jahre der Deputiertenkammer angehort. Erst Schiiler
und personlicher Freund JuLES GUESDEs, hat er spiter die geeinigte sozia-
listische Partei verlassen und sich der ,republikanisch-sozialistischen“ an-
geschlossen, ist also zum Reformisinus iibergegangen. Bei den Wahlen von
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1910 ist er nicht wiedergewihlt worden. Er hat sich seither mit der Ge-
schichte des franzosischen Sozialismus befafit und im Verein mit anderen
eine ,Histoire des partis socialistes en France* in 11 Bindchen veréffent-
licht, die bereits in diesem Archiv (II, 477ff.) angezeigt worden ist. Das
vorstellend genannte Buch — von dem mehrere Stiicke schon frither in
verschiedenen Journalen erschienen sind — gehort der anekdotischen Ge-
schichte an. Es enthélt Erinnerungen und Portriits einzelner Personlichkeiten
und will lediglich den Leser unterhalten., Da aber Z. von Menschen berich-
tet, die er gesehen, und von Dingen, die er miterlebt hat, so weckt seine
Darstellung vielfach auch tieferes Interesse.

Vor allem zeigt er uns die Anfinge des Sozialismus unter den Pariser
Studenten von 1889 bis 1893. Damals, nach dem Sturz des Boulangismus,
interessierte sich das Quartier latin fiir einige kleine, von jungen Schrift-
stellern aller Richtungen gegriindete Revuen, wie ,La Plume“, ,L’'Art et
la Vie“, in denen der Anarchismus, ein Anarchismus verfeinerter Literaten,
dominierte. Ende 1891 schufen einige Studenten, darunter auch Z., die
»Groupe des étudiants socialistes révolutionnaires internationalistes de Paris“,
Die bedeutendsten unter ihmen bekehrten sich bald zu den von GUESDE ver-
tretenen Theorien und griindeten 1893 die ,Groupe des étudiants collecti-
vistes®, die sich der ,Parti ouvrier francais“ angliederte. Diese Gruppe
ward in eine — heute ziemlich vergessene -— Episode verwickelt: die
Emeute des Quartier latin (1898), die durch einen Zusammensto§ mit der
Polizei verursacht worden war.

Andere Kapitel sind JuLks GUESDE und PAuL LAFARGUE gewidmet.
Dem letzteren gegeniiber kennt Z. keine Riicksicht, Er zeichnet ihn als
mittelmiBigen, gehiissigen, feigen und namentlich schmutzig-geizigen Men-
schen und schildert mit Behagen, wie er 1891 als eben gewihlter Abgeord-
neter in der Kammer jimnerlich abfiel. GuESDE hingegen bringt er grofie,
wenn gleich einigermaflen ironische Bewunderung entgegen. Dieser Dok-
trindir, der sich im Besitz der alleinseligmachenden Wahrheit glaubt, dieser
an SAVONAROLA und TORQUEMADA erinnernde Kirchenvater, dieser michtige
Redner, der iiberall, wo er aufgetreten ist, die Massen zu bannen wubBte,
bleibt fiir Z. die groBfe Figur der franzisischen Sozialdemokratie. Zuglcich
aber erinnert er daran, wie GUESDE seit der Zeit, da er sich mit den Anar-
chisten gegen MARX verbiindete, so manches Mal seine politische Taktik
gedndert hat, und an seine Intoleranz gegeniiber allen bedeutenden Person-
lichkeiten der sozialistischen Partei. Besonders hingewiesen sei, im Zu-
sammenhang damit, auch auf das interessante Kapitel, das eine Fiille wenig
bekannter Einzelheiten erbringt iiber den Redekampf auf dem Marseiller
Kongres von 1902 zwischen GUESDE und dem Verteidiger des (reneralstreiks
ARISTIDE BRIAND,

Die cigentlichen Sympathien Z.s gehiren aber offensichtlich CLEMENCEAU.
Er betont, daB dieser von 1876 bis 1893 der eigentliche Verteidiger des
Sozialismus im Palais Bourbon gewesen sei, sowie daB sein von ihm seit
1880 vertretenes sozialistisch-radikales Programm den Beifall von MARrX und
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ExceLs gefunden habe, und er wiinscht: es mochten Radikale und Sozia-
listen zusammengehen, um ein dem CLEMENCEAUschen analoges Mindest-
programm zu verwirklichen.

Mit einem Reisebericht aus dem republikanisch gewordenen Portugal
schlieft in bizarrer Weise das Z.sche Buch, das bei all seinem Mangel an
innerer Einheit die Aufmerksamkeit der Historiker des Sozialismus verdient.

Caen. GEORGES WEILL.

J. B. BeLIN, Le mouvement philosophique de 1748 a 1789. Paris, Librairie
Belin 1918, gr. 8°. 381 8.

Ist der Verf. mit dem Verleger verwandt? Der Untertitel der angezeigten
Schrift: ,Etude sur la diffusion des idées des philosophes a Paris d’aprés
les documents concernant l'histoire de la librairie® (in dem das Wort ,Idées*
wohl besser durch ,Kecrits“ zu ersetzen wire), legt diese Vermutung nahe.

8o sei denn zuniichst festgestellt, was B. nicht beabsichtigt hat. Die
Geschichte einer Ideenbewegung bietet — ganz abgesehen von ihren viel-
fachen ursichlichen Verhiltnissen und Einfliissen, sowie von ihren tatsich-
lichen Wirkungen — im allgemeinen einen doppelten Aspekt: einen, wenn
man 80 sagen darf, interner und einen externer Natur. Mit dem ersteren
will sich B. nicht beschiftigen: Es komme ihm — erklirt er ausdriicklich
— nicht darauf an, die einzelnen Doktrinen zu priifen, und noch weniger
darauf, sie zu kritisieren oder zu erkliren (8. 18). Aber auch die Aufhellung
der #uBeren Geschichte 188t gar viel zu wiinschen iibrig. Auch iibersteigt
die Ausdehnung des behandelten Zeitraumes die Kraft eines Menschen und
jedenfalls den Umfang eines Bandes. Um seine Aufmerksamkeit besser
auf die Biicher konzentrieren zu kgnnen, hat B. planmifBig die Schriftsteller
und deren mannigfache Gruppierungen beiseite gelassen. Kaum daf er den
Salons und der Akademie einige Seiten gewidmet hat. Seine Absicht ver-
steigt sich nicht weiter als zur Schilderung des gewdhnlichen Publikums
der Philosophen, seiner Abneigungen und seiner Begeisterung. Nirgends
aber findet sich der Versuch methodischer Klassifizierung der Leser, an die
sich die philosophische Literatur wandte und die sie geistig erfiillte.

Infolge der angedeuteten zahlreichen Selbstbeschrénkungen erhilt B.s
Arbeit fragmentarischen Charakter und macht daher dem Leser auf die
Dauer einen recht monotonen Eindruck. Ihr Stil ermangelt wohl weder der
Lebhaftigkeit noch der Eleganz; manche Partien — wie die iiber die Ver-
offentlichung von ,La pucelle” — sind pikant, andere — wie die Schilderung der
Schicksale der ,Encyclopédie* — von fast dramatischem Ernst. Stets aber be-
faflt uns der Autor nur mit Biichern, Schriftstellern, Buchhindlern, Kritikem,
Polizei und Zensur. In diesem Sinne ist auch sein Buch ein niitzliches Nach-
schlagebuch.

Nach diesen Ausstellungen — die iibrigens nur Feststellungen der eigenen
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Absichten des Verf. sind — mufl jedoch vor Allem lobend gedacht werden:
des reichen, von B. aus der Nationalbibliothek, den Archiven der Pariser
Buchhéndler- und Buchdruckervereinigungen und der Collection ANISSON-
DupERrrOx* geschickt ausgewihlten urkundlichen Materials ; desgleichen seiner
weitherzigen Auffassung der ,philosophischen Literatur, der er sich nicht ge-
scheut hat, neben den strengen Erzeugnissen der Okonomisten, auch liederliche
Schriften einzuverleiben; der weitgehenden und unparteiischen Beriicksich-
tigung der Gegner der Philosophen. Freilich filhrt er uns nur hinter die
Kulissen der Philosophie und nicht auf ihre eigentliche Biihne! Wie oft
aber sind in der Geschichte schon groBle Resultate mit kleinen Mitteln er-
reicht worden! Darf man die Schriftsteller dafiir verantwortlich machen, daf
sie den Scherereien der Regierung List und Intrigue entgegenstellten, umn
ihre Ideen verbreiten zu kidnnen?

Es ist zu bedauern, dal B.s gewissenhafter und sorgfiltiger Untersuchung
ein Index fehlt. Thre Brauchbarkeit als Nachschlagewerk wire dadurch
noch erhoht worden. Sie wird iibrigens nicht nur als solches gute Dienste
leisten, sondern bereichert auch auf ihre Weise unsere Kenntnisse vom
18. Jhrhdt. Wie groB waren die Auflagen der wiihrend eines Zeitraums von
vier Jahrzehnten erschienenen Biicher, deren Widerhall bis zu uns heriiber-
tont? Wer waren ihre Leser? Was dachte man iiber sie? Warum und
mit welchen Mitteln suchte man ihre Veriffentlichung zu verhindern? Lauter
Fragen, die fiir jeden Historiker interessant sind und die B. fast immer
positiv zu beantworten weil3.

Paris. G. WEULERSSE.

EstHER LOWENTHAL, PH. D, The Ricardian Socialists (Studies in
History, Economics and Public Law, Vol. XLVI/1) New York, Columbia
University, Longmanns, Green & Co. 1911. Gr. 8°% 105 S. (1 Doll)

Das Buch von E. L. bietet eine gute, klare und iibersichtliche Darstellung
der wichtigsten G&konomischen Anschauungen von WILLIAM THOMPSON,
Joux Gray, THomas HovasgiN, JouN Francis Brav. Auch die Haupt-
daten des Lebenslaufes dieser Autoren werden mitgeteilt. Insofern ist die
Schrift niitzlich, als sie manchem willkommen sein wird, der iiber diese noch
weniger bekannten sozialistischen Autoren eine zusammenfassende Ubersicht
zu haben wiinscht. Im i{ibrigen entbehrt aber sie der wissenschaftlichen
tieferen Griindlichkeit. Dies geht schon aus der Aufstellung des Begriffes
,Ricardian Socialists* hervor. Die Verf. versteht unter Ricardischen Sozia-
listen folgendes: sie meint, man miisse unterscheiden, ob die Uberzeugung
von der Notwendigkeit der sozialistischen Gesellschaftsordnung einem griind-
lichen Studium der konomischen Erscheinungen und der wirtschaftlichen
Produktivkrifte entspringe, oder ob die Uberzeugung nur auns dem Glauben
an die Macht fliee, welche die Umwandlung der. gesellschaftlichen Ordnung
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habe, grofieres soziales Gliick hervorzubringen. Die letzteren wiirden von
Marx und ENGELS utopische Sozialisten genannt, die ersteren wissenschaft-
liche Sozialisten. Da aber die wissenschaftlichen Sozialisten alle an die
Wertlehre von RICARDO ankniipiten, kénne man sie auch Ricardische Sozia-
listen nennen. Verf. bemiiht sich, nachzuweisen, dafl MARX im wesentlichen
die Lehren dieser Ricardischen Sozialisten weiter ausgebaut habe. Diese
ganze Begriffshestimmuug ist aber durchaus nicht im Sinne von MArX und
ExGgELS. Gerade die sog. Ricardischen Sozialisten wie die von der Verf. be-
sonders behandelten Autoren, gehen allerdings von der Ricardischen Lehre
aus, lassen dann aber den Sozialismus als eine notwendige Konsequenz der
Arbeitswertlehre erscheinen; sie ethisieren die Arbeitswertlehre, was MARX
ganz fern lag. Nach MArx ist die Unterscheidung vielmehr so zu treffen,
dall die utopischen Sozialisten, u. zw. ganz gleich, ob sie an RicArDO an-
kniipfen oder micht, diejenigen sind, die iiberhaupt auf Grund eines vor-
gestellten Gesellschaftsideals den Sozialismus fordern, wihrend die wissen-
schaftlichen Sozialisten diejenigen sind, die ihn als das natiirliche Produkt
der Entwicklung der Produktivkrifte ansehen. Hitte die Verf. das geniigend
gewiirdigt, so hitte sie nicht in dem weitgehenden Malle, wie sie es getan
hat, die englischen Autoren als Vorldufer von MarX hinstellen konnen. Die
Verf. ist viel zu abhiingigc von ANTON MENGER und seinem englischen Inter-
preten FoxwgrLr, die deutsche Literatur ist ihr offenbar ganz unbekannt;
namentlich hiitte das Buch von MaRrx: Theorien iiber den Mehrwert heran-
gezogen werden miissen. THOMPSONs (esellschaftsideal ist iibrigens das
anarchistische und nicht das sozialistische, und gerade er weist die grofite
Grundverschiedenheit zu Marx auf. Denn er will einen gliicklichen Zustand
der Menschheit herbeifithren durch ein rationelles Wirtschaftssystem, das dem
Arbeiter den vollen Arbeitsertrag gewidhrt. In der Darstellung von GRAY
und BrAY vermissen wir eine ausfiihrliche Behandlung ihrer eigenartigen
Geldtheorien und Geldsysteme; diese sind gerade fiir die genannten Schrift-
steller besonders charakteristisch.
Freiburg 1. B, K. Di=HL.

SAMUEL P. OrrH, Socialism and Democracy in Europa. New York, Henry

Holt & Co. 1913. 8° V352 8. (Geb. 1.50 Doll.)

VLADIMIR (. SHIMKOVITCH, Marxism versus Socialism. Ebenda 1913. 8°

XVI-298 8. (Geb. 1.50 Doll.)

— Derselbe, Marxismus gegen Sozialismus, Aus dem Englischen von Tho-

MAS JAPPE. Jena, Fischer 1913. 8° XIV—189 8. (5 Mk.)

Obgleich keines der vorstehend angezeigten Werke eine wichtige Neu-
forderung des Okonomischen Denkens bedeutet, so sind doch beide gut ge-
schrieben und niitzlich. Der Professor der Wirtschaftsgeschichte an der
Columbia-University SH. bietet eine — nunmehr auch in deutscher Uber-
setzung vorliegende — gldnzende und scharfsinnige Darstellung eines wohlbekann-
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ten Problems; dem zweitgenannten Autor, Professor 0. hinwiederum gewihrt
die quellenmifiige, auch auf personlicher Berithrung mit sozialistischen Fithrern
beruhende Untersuchung der praktischen Wirkungen des Sozialismus auf die
europiische Politik und die Behandlung von Frankreich, Belgien, Deutsch-
land und England in einem Band, die Miglichkeit zu mancherlei interes-
santen allgemeinen Schlilssen und Zusammenfassungen. *

SH. definiert den ,Sozialismus als ,Enteignung der Produktionsmittel
durch die Arbeiterklasse zu Gunsten der Gesellschaft als Ganzes®. Und
indem er riickschauend die aligemeine [Therschiitzung der Wichtigkeit von
Marx’ Werttheorie feststellt, 1ift er nacheinander die hauptsichlichsten
Merkmale des wissenschaftlichen Sozialismus kritisch Revue passieren, zeigt
die Schranken wirtschaftlicher Erklirung der (feschichte, fiihrt statistisches
Material zur Widerlegung der Theorie von der industriellen Konzentration
und dem Verschwinden des Mittelstandes vor, sucht an der Hand von Lohn-
angaben zu erweisen, dal3 das Elend der arbeitenden Klassen keine Zunahme
erfahren habe, und kritisiert in scharier Weise den Klassenkampf nnd die
revolutiondren Doktrinen. Mit besonderem Nachdruck verweilt SH. bei der
Feststellung, daB der Marx’sche Sozialismus nicht auf Marxens Wertlehre
basiert und daB diese auch gar nicht als derartige Grundlage bezweckt war.
Bei weitem mehr Bedeutung mifit er der materialistischen Geschichtsanffassung
bei, die freilich bei all ihrem Wert fiir den Geschichtsforscher ,eine unbeug-
same und unbarmherzige Stahlfalle* darstelle, in der sich der wissenschaft-
liche Sozialismus selbst gefangen habe (S. 46). Die Klassenkampfidee, fiihrt
Su. weiter aus, habe MaArx seinen Vorgingern entlehnt, vor Allem LoOReNz
vON STEIN, habe sie aber zum Fundament einer Gesellschaftstheorie ausge-
staltet und dem Proletariat seine Rolle auf der Weltbiihne zugewiesen. Am
heftigsten bekimpft SH. MArX’ Gesellschaftshegriff: fast noch hbevor das
,Kapital® geschrieben worden, hitte die Gesellschaft, anf die seine Dar-
legungen sich griindeten, zu existieren aufgehirt. Die moderne industrielle
Organisation untergrabe geradezu den Klassenkampf. Kine grofie ¢konomische
Bedeutung komme hiebei den Aktiengesellschaften zu und der parallel zu
deren Entwicklung und der Konzentration der Industrie sich vollziehenden
Dezentralisation des Kapitals durch Zunahme des Heeres der Aktionire.

Was die interessante und lichtvolle Schilderung der sozialistischen Par-
teien in Europa durch O. anbelangt, so Dietet sie allerdings einem europii-
schen Leser weniger Neues als dem amerikanischen. Vornehmlich beschiif-
tigen O. die Rolle, die der Sozialismus in der Politik spielt und die Riiek-
wirkungen dieser anf ihn. Gerade in Frankreich, dem Stammlande des
politischen Sozialismus und der Demokratie, sterbe der sozialistische Eifer ab,
wenn die Sozialisten zur Macht gelangten, und der Sozialismus wandle sich
in Sozialreform; der Franzose hinge zu sehr am Eigentum, um auch in der
Praxis Sozialist zu sein. In Belgien betdtige sich der Sozialismus auch
praktisch-6konomisch in Kooperativunternehmungen. ,Hier tritt er uns in
seiner ausgeprigtesten Form entgegen. In Deutschland kehre die Sozial-
demokratie zur LassaLLeschen Identifizierung von politischer und gkono-
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mischer Macht und zur Voranstellung der Demokratie zuriick. ,MARX ist
die Tradition, die Demokratie das Ergebnis. In England schlieBlich
dominiere ununterbrochen der konservative Gedanke.

Die beiden besprochenen Schriften sind sehr verschieden. Trotz dieser Ver-
schiedenheit und gerade um ihretwillen erginzen sie einander ausgezeichunet.
SH.s Aufmerksamkeit ist dem wissenschaftlichen Sozialismus als Theorie und
dessen logischen Trugschliissen zugewendet. O. dagegen will die sozialistische
Bewegung darstellen und zeigen, daB sie, wenn Niichternheit und Macht in ihr
sich paaren, wenig Grund zu Befiirchtungen bietet. Den Mittelpunkt der
Su.schen Schrift bildet MArRx, in der O.schen spielt dieser keine Rolle. In
geinen praktischen SchluBfolgerungen behanptet SH., daB die Bauern und
Kleippiichter der sozialistischen Bewegung weder angehirten noch angehdren
kionten, O. dagegen stellt fest, dal die biduerliche Bevilkerung in Siidfrank-
reich und Belgien sich ihr in einigem MaBe angeschlossen hiitte. Nach
SH. bedeutet die Arbeiterbewegung iiberall das Suchen nach einer neuen
Orientierung des Sozialismus, nach O. orientiert sich der Sozialismus prak-
tisch iiberall zur Demokratie hin. Beide halten die Lehren von Klassen-
kampf und Revolution fiir vollkommen falsch: eine Klasse konne nicht iiber
die Gesellschaft gesetzt werden, noch ihre Sonderinteressen iiber die gesamt-
gesellschaftlichen. Klassen seien historische Erscheinungen und voneinander
abhingig, sie bestiinden nicht aus abstrakten ,‘konomischen Menschen®,
sondern aus konkret-lebendigen. Uberdies beachteten die Sozialisten nicht die
Fihigkeit der Gesellschaft zum Fortschritt und zur Anpassung an wechselnde
Bedingungen — eine Fihigkeit, durch welche die marxischen Theorien von
der wachsenden Verelendung, den Krisen und der unvermeidlichen Revolution
widerlegt wiirden. Beide Autoren verweilen also mit besonderer Entschieden-
heit bei der Nutzlosigkeit des Umsturzes. In der Tat vertragen sich materia-
listische Geschichtsauffassung und Revolution schlecht miteinander, und MARX
historische Studien hitten ihn davon iiberzeugt, wenn er nicht Geschichte im
Sinne eines vorgefaBtcn Zukunftsbildes geschrieben hiitte.

Am besten liBt sich der Geist der beiden besprochenen Schriften mit
Si.s eigenen Worten kennzeichnen: ,Die auf dem allgemeinen Stimmrecht
beruhende Reprisentativverfassung hat den Charakter des sog. Klassenkampfes
verindert, indem sie zwar dessen Ausdehnung bewirkt, zugleich aber auch
seine Schirfe vermindert hat“ (8. 218). SH. begriindet diesen Satz theoretisch,
0. liefert das tatsichliche Kontrollmaterial; beide freilich stehen hierbei
zweifellos unter dem Eindruck der amerikanischen Verhiltnisse und entlehnen
diesen die MaBstiibe auch zur Beurteilung der politischen Probleme in der
alten Welt.

University of Texas. Lewrs H. HANEY.

The Land. The report of the Land Enquiry Committee. Vol. 1. Rural.
London, Hodder & Stoughton. 1913. LXXXIIT498 8. (1 sh., geb. 2 sh.)
Der Ursprung des angezeigten Buches ist sehr merkwiirdig. Eines

Tages gab der Schatzkanzler LLoYp GORGE einer ausgewihlten Gesellschaft
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von — nur zum Teil dem Parlament angehérigen — Anhiingern ein Friib-
stiick, Das Resultat desselben war die Bildung eines geheimen Komitees
zur Untersuchung des lindlichen Problems. Das von Anfang an Hunderten
bekannte Geheimnis konnte um so schwerer vor der Presse und der Oppo-
sition bewahrt werden, als Tausende von Fragebogen behufs Sammlung des
Enquetematerials iiber das ganze Land hin versendet wurden. Das geschah
im Frithsommer 1912; der Bericht sollte in 3-—4 Monaten fertiggestellt
werden; in Wirklichkeit aber erschien er erst im Oktober 1913, Das mir
vorliegende Exemplar - wahrscheinlich eines von Hunderten — ist ein
(nicht an mich gerichtetes) Geschenk, das von einem von LLOYD GORGE
eigenhéndig gefertigten und aus dem Schatzamt datierten Schreiben be-
gleitet war.

Das genannte Komitee war ausschlieflich aus Angehorigen der liberalen
Partei zusammengesetzt: es wurden zur Teilnahme weder Tories, noch Arbeiter
oder Sozialisten eingeladen. Sein Zweck war, die wissenschaftliche und un-
parteiische Untersuchung der Tatsachen und nicht die Formulierung volks-
wirtschaftspolitischer Vorschlige.

Natiirlich rief dies innerhalb der konservativen Partei #ulerstes Un-
behagen hervor. Kine geheime von einer so bedeutenden und dabei inner-
balb des Kabinetts fast wichtigsten Personlichkeit angeregten geheimen
Parteikommission, die in wenigen Monaten einen wissenschaftlichen Bericht
abzufassen sich getraute, erschien als der Gipfel der Ungereimtheit! Monate-
lang wurden die Minister mit Fragen iiber ihr Komitee bestiirmt (auf die
sie natiirlich keine Antwort gaben, da ja die ganze Komiteeangelegenheit
durchaus privat war) und die Opposition konnte sich an Erzihlungen iiber
dasselbe nicht genugtun.

Es ist moglich, wenngleich nicht erweislich, daf alle die berichteten
Absurdidédten vorsitzlich in die Welt gesetzt wurden, um Spannung zu er-
regen. Das Resultat, der vorliegende Band, strafte die Ausstreuungen véllig
Ligen. Er trigt an der Stirne die Namen: des ausgezeichneten liberalen
Unterrichtsministers in den Jahren 1892/1895, A. H. DYKE ACLAND, der sich
vor 20 Jahren aus Gesundheitsriicksichten vom politischen Leben zuriick-
gezogen hat, als Vorsitzenden der Enquéte; ferner des bekannten Sozial-
statistikers B. SeEBoHM ROWNTREE; von fiinf liberalen Parlamentsmitgliedern,
und einiger anderer. Wir haben es jedoch keineswegs mit einer Partei-
proklamation oder mit leidenschaftlichen Tiraden wider Miffbriuche, gegen
die von Parteiwegen Abhilfsmittel vorgeschlagen werden, zu tun, sondern
mit einer ruhig-wiirdigen, von wissenschaftlichem Geist getragenen Priifung
der lindlichen sozialen Verhiltnisse Englands, die auf Beweismaterial beruht,
das nicht Blaubiichern und ,Autorititen® entlehnt, sondern direkt bei den
Interessenten selbst gesammelt ist, und jeder Abschnitt des Berichts schlieBt
mit Vorschligen unmittelbar durchfiihrbarer Reformen.

In erster Linie befaBt sich der Bericht mit den Landarbeiterlihnen, die,
je nach dem Distrikt, im Durchschnitt zwischen 15—22 sh. wochentlich aus-
machen, in welcher Summe jedoch auch der Wert der Extravergiitungen
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und der Uberstundenlohn in der Erntezeit inbegriffen ist. Tradeunionismus
und Vermehrung der Smallholdings kennzeichnet der Bericht als unter dem
Gesichtspunkt direkter und rascher Abhilfe unzureichend. Vielmehr schligt
er die Errichtung von Lohndmtern zur Festsetzung solcher Mindestlshne vor,
die durchschnittlich zur physisch ausreichenden Erhaltung einer Familie und
zur Zahlung des verkehrsiiblichen Mietzinses fiir eine Arbeiterwohnung ge-
niigen. Das hier von den Liberalen empfohlene Mittel gegen zu niedrige
Liohne ist dasselbe wie das der Labour Party und der konservativen Sozial-
reformer, die beide ebenfalls in der letzten Session Gesetzentwiirfe zur
Regelung der Landarbeiterlohne eingebracht haben.

Nach der Lohn-, die Wohnungsfrage. Die Landarbeiterwohnungen sind
ungesund, fiir den Bedarf unzureichend, und fiir ihre Verbesserung ist gesetz-
lich nur geringe Vorsorge getroffen. Das Schlimmste aber: sie sind in
festen Hinden, weil die Farmer sie nur ihren eigemen Arbeitern vermieten,
und die Rente bleibt weit unter dem verkehrsiiblichen Niveau — was den
Bau neuer Hiiuser durch offentliche Behérden oder Privatunternehmer er-
schwert oder gar oft unmoglich macht. Hieraus ergibt sich die Wichtigkeit
des oben erwihnten Vorschlages amtlicher Lohnbestimmung auf Basis eines
kaufminnisch berechneten Mietzinses von 4, statt der herktmmlichen von
1!/ sh. pro Woche. Wihrend der Bericht anerkennt, daB die amtliche
Mindestlohnfestsetzung die Losung des Wohnungsproblems férdern wird,
empfiehlt er auch: der Staat solle dem Arbeiter gesetzlich den Anspruch auf
Zuweisung eines Wohnhauses zuerkennen, sowie die Erméichtigung der Zentral-
regierung, die Lokalbehérden zu Bauten zu veranlassen. Festzuhalten ist,
dafl der Bericht dem von LrLoyD GEORGES und dem Priisidenten des Acker-
bauamtes in Reden hingeworfenen Projekt: die Zentralregierung solle selbst
Arbeiterhduser in grofilem Mafstabe bauen, nicht zustimmt, und es diirfte
nun auch dieser administrativ unpraktikable Plan beseitigt sein.

An dritter Stelle befat sich der Bericht mit der Frage der Schaffung
von Kleinstellen durch die County Councils. Dieses 1907 durch die gegen-
wirtige Regierung eingefiihrte System hat sich in einigen Teilen des Landes
gut bewihrt und die County Councils haben bis Ende 1913 iiber 180000 acres
erworben. In dieser Beziehung erweisen sich bloB geringere Reformen als
erforderlich und diese werden angeregt.

Ein bedeutsamer Vorschlag des Berichtes ist der auf Einsetzung von
Gerichtshifen zur Bestimmung billiger Grundrenten, insbesondere im Hinblick
auf die angeregten Minimallohnnormen.

Besondere Bedenken hiergegen obwalten nun zwar nicht, das Bediirfnis
nach einer solchen Malregel erscheint jedoch fraglich. Die ansteigende
Preisbewegung der letzten Jahre hat den Pachtbetrieb sehr rentabel gestaltet,
und da die Pachtschillinge der Pachtungsinhaber nur selten gestiegen sind,
so bleibt die Landrente gegenwirtiz unter dem angemessenen Niveau. Ein
Gerichtshof aber ist nicht dazu da, die Pachtrenten zu steigern, sondern sie
herabzusetzen. Sodann ist der gréBere Teil des Landes zu Jahrespacht aus-
getan, die seltsamerweise gleichermaBen von den Landlords wie von den
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Pichtern vorgezogen zu werden scheint. Es wiirde also, wenn ein Fall dem
Gerichtshof unterbreitet wiirde, die Pacht eher erloschen, als die Entschei-
dung erfolgte, oder diese blo8 noch fiir wenige Wochen wirksam werden.
Zudem sind die englischen GroBpichter kapitalreich, manchmal sehr kapital-
reich, und also ganz woll imstande, ihre Interessen den Landlords gegeniiber
selbst zu wahren. Das Gesetz schiitzt iiberdies bereits die Interessen der
Pichter sehr sorgsam und die Tradition eines billigen Verfahrens wird durch
den im Durchschnitt obwaltenden Wunsch der Landlords aufrecht erhalten,
um der politischen Solidaritit willen in freundlichen Beziehungen zu ihren
Pichtern zu verharren.

Der Bericht beriihrt auch die Frage der Hoehwildhaltung, die den
Pichtern zu vielen Beschwerden Anlaf gibt, ohne jedoch wirklichie Abhilfe
zu nennen. Ferner erbrtert er die sehr wichtigen Probleme des ungeniigenden
Landanbaues, der Aufforstung, des landwirtschaftlichen Genossenschaftwesens,
der Schaffung von elektrischen Bahnen zur Verbesserung des Transports,
des lindlichen Schulwesens, der Bodenbesteuerung.

Nicht weniger interessant als das, was der Bericht enthilt, ist, was er
iibergeht. Vor ein oder zwei Jahren glaubte der Teil der Liberalen, der
die HExrY GEorGEschen Bodenbesteuerungsvorschlige verficht, auf Grund
des Ausganges von zwei Ersatzwahlen, schon das ganze Land gewinnen zu
konnen. Aber aus gewissen Griinden, vielleicht infolge genauerer Kenntnis
des Gegenstandes, hat die Bestenerung des Bodenwertes keine Fortschritte
mehr gemacht, und der Bericht, der von einem der Sieger bei den erwihnten
Ersatzwahlen mitgefertigt ist, 1iBt die Angelegenheit schlechthin fallen.
Die Bodenverstaatlichung ist — mit Ausnahme eines Minorititsberichtes des
Parlamentsmitglieds Baron pE ForesT kaum beriihrt.

Fassen wir zusammen: der Bericht ist eine gemiBigte, solide und sehr
griindliche Schilderung des gegenwirtigen Landproblems in England und
am bemerkenswertesten an der ganzen Sache ist, daB wihrend die Labour
Party und ihre sozialistischen Wortfiihrer nicht vorbereitet sind, wesentlich
weitergehende sofortige MalBregeln zu fordern, die konservative Partei oder
doch ein betrichtlicher Teil derselben zur Annahme der Berichtsvorschlige
bereit ist: einschlieBlich des weitaus wichtigsten iiber die Mindestlshne fiir
Landarbeiter. TUnd so gewagt auch politische Prophezeiungen sein mogen,
80 darf man doch wohl behaupten, dal diese weitreichende Reform in den
piichsten zwei oder drei Jahren gesetzliche Festlegung erfahren haben wird.

London. Epw. R. Prase.

A. W. HUMPHREY, (author of A History of Labour Representation), Robert
Applegarth, Trade Unionist, Educationalist and Reformer. Introduction
by SipDNEY WEBB. Manchester, National Labour Press, 1913, XV—328 8.
(Geb. 5 sh.)

Kein Abschnitt der Geschichte des Tradeunionismus ist an Spannung
und dramatischer Bewegtheit dem des Kampfes der ,Junta“, des so von
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den beiden WEBBS bezeichneten Bundes der Gewerkschaftsfithrer, zu ver-
gleichen, die zwischen 1865 und 1871 geschickt und erfolgreich den Kampf
um die Rechte der Tradeunions gefiihrt haben. Xeiner dieser Ménner blieb
lang in der Leitung der von ihnen geschaffenen Bewegung und APPLEGARTH
selbst, der gliicklicherweise noch unter uns weilt, ist bis auf die jiingste
Zeit in der Arbeiterbewegung fast unbekannt gewesen.

Der Grund hiefiir ist seltsam. APPLEGARTH ist in der Periode seiner
Titigkeit als Generalsekretir des Vereinigten Verbandes der Zimmerleute
und Tischler, 1870 in die Kgl. Kommission zur Ausarbeitung eines Gesetzes
iiber die ansteckenden Krankheiten berufen worden — eine Berufung, die
damals erstmals einem Tradeunionisten zu Teil wurde, wobei festzuhalten
ist, daB die Stellung eine unbezahlte ist und daBl die Mitglieder der Kom-
mission allen Partéien im Hinblick auf ibre besondere Erfahrung und repri-
sentative Bedeutung entnommen wurden. Wenn heutzutage eine Kommission
iiber Angelegenheiten, die die Arbeiterklassen betreffen, nicht von Vornherein
einen oder mehrere Gewerkvereinler in ihrer Mitte zihlte, wiirde ein Aufschrei,
und ein gehdriger noch dazu, ertonen, weil die Vertreter der Arbeiter iiber-
gangen worden seien. 1870/71 aber protestierten die Zimmerleute und Tisch-
ler gegen ihren Generalsekretir, der seine Amfsstunden auBerhalb des Amtes
vergeude, und ArrLEGARTH wurde, da er sich weigerte, die Befehle. seiner
Exekutive zu erfiillen und von der Teilnahme an den Kommissionssitzungen
abzustehen, 1871 im Prinzip seines Postens enthoben.

ArPLEGARTH ist 1834 als Sohn eines Huller Walfischfingers geboren.
Er begann sein Leben, wie es damals das Loos der arbeitenden Klassen war,
ohne die heutigen Vorteile staatlich-unterstiitzten Unterrichtes und der Hoch-
schulbildung. 1854 verlieB er England und ging nach Amerika, kehrte aber
1857 in die Heimat zuriick und griindete im darauffolgenden Jahre einen
lokalen Zimmerer- und Tischlerverband. 1860 wurde der Vereinigte Verband
gebildet und 1862 APPLEGARTH zu dessen Generalsekretir bestellt.

Das nichste Jahrzehni war die Periode seiner historischen Titigkeit
Die ,Junta“, das formlose Komitee der Tradeunionsfithrer: GEORGE ODGER,
WiLLIAM ALLAN, EDWIN GUILE, GEORGE COoULSON und APPLEGARTH selbst,
standen in enger Verbindung mit Tom HuauEes (von ,Tom Brown's School-
days“), dem spiteren Richter, FREDERIC HARRISON, Professor BEESLEY u. a.,
die die politischen und Gesetzeskenntnisse vermittelten, deren die Gewerk-
schaften bei ihrem Kampf um den gesetzlichen Schutz bedurften. APPLE-
GARTH spielte in jenen Tagen eine vermittelnde und diplomatische Rolle und
hatte manigfache Gelegenheit, seine Sache vor der Royal Statistical Society,
der Social Science Association und anderen Gesellschaften sozialer Forschung
zu vertreten. Es wiirde jedoch zuweit fiihren, hier alle Wechselfille dieser
erfolgreichen Kimpfe zu schildern. Auch darf ich annehmen, daf deutsche
Leser, namentlich angesichts der bevorstehenden 50. Wiederkehr des Griin-
dungsjahres der Internationale, sich mehr fiir eine andere Seite von APPLE-
GARTR’ Wirksamkeit interessieren werden.

Damals lebte KARL MARX in London und stand in engen Beziehungen
zu APPLEGARTH und dessen Freunden. Doch darf man nicht meinen, daf

@
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diese damals den Inhalt des MARrXschen Evangeliums einigermaBen ausgiebig
in sich aufgenommen haben. MARx selbst mag diesen Freunden gegeniiber
Vorsicht haben walten lassen und ihnen seine eigentlichen Ziele nicht klar
aufgezeigt haben. Jedenfalls steht Eines fest: Marx’ deutsche Schiiler, wie
z. B. LIEBENECHT, kehrten nach Deutschland zuriick und griindeten daselbst
die sozialdemokratische Partei; unter seinen englischen Freunden aber hat,
goviel ich weil, keiner an der 15—20 Jahre spiiter ins Leben getretenen sozia-
listischen Bewegung auf englischem Boden teilgenommen; und wihrend man
in den 80er Jahren nicht selten alten Leuten begegnete, die von ihrer Ver-
bindung mit RoBERT OWEN zu erzihlen wufiten, der hochbetagt i. J. 1858
gestorben war, bin -ich nie mit einem Englinder zusammengetroffen, der in
den Tagen der alten Internationale zu MARrX’ Fiilen gesessen hitte.

Ob APPLEGARTH an dem Griindungsmeeting der Internationale vom
28, IX. 1864 in St. Marting Hall teilgenommen hat, steht nicht fest. Seine
Mitgliedskarte, die im angezeigten Buch reproduziert wird, ist vom 1. I. 1865
datiert und trégt die Nr. 1812. Sie ist von GEORGE ODGER als Prisidenten,
W. R. CREMER als Generalsekretiir, KARL MARX als geschiiftsfithrendem Sekre-
tiir fiir Deutschland und fiinf anderen gezeichnet. Der Zimmerer- und Tischler-
verband schlof sich 1867 der Internationale an und APPLEGARTH wurde auf
dem Briisseler Kongre3 von 1868 zum Prisidenten des Generalrates gewihlt.

Auf dem Basler Kongrefl von 1869 spielte er eine hervorragende Rolle
und beantragte eine Reihe von Resolutionen Namens des Generalrates, Da-
mals hatte die Internationale ihren Hohepunkt erreicht und von da ab ging
es rasch abwirts. Als Mitglied des Generalrates signierte APPLEGARTH im
Juli 1870 das Manifest iiber den deutsch-franzésischen Krieg.

Bei ApPLEGARTH’ spiterer Laufhahn zu verweilen, ist unnétig. Einen
ihm angebotenen Posten im Handelsamt hat er ausgeschlagen — augenschein-
lich, weil er stets die Regierung mit feindseligen Augen ansah — und es
abgelehnt, fiir sich selbst Karriere zu machen. Er befalite sich dann mit der
Einfithrung eines Sicherheitsapparates fiir Bergwerke und sonstige Stitten
mit verdorbener Luft; und im Zusammenhang mit der Einfiihrung des elek-
trischen Lichtes erwarb er soviel, um auf seine alten Tage sich ein behag-
liches Leben zu sichern. So wieder zu MuBe gelangt, kniipite er wieder
engere Beziehungen zu den gegenwirtigen Fihrern der Arbeiterbewegung,
an der er sich lange zuvor in so hervorragendem MaBe beteiligt hatte, und
in mancher Konferenz der Arbeiterpartei und in manchen (ewerkschafts-
kongressen kann man das weiffe Haupt und das ruhig-lebendige Gesicht des
Mannes sehen, der ein Fithrer war schon in den Tagen, da die meisten
gegenwirtigen Fiihrer noch in den Windeln lagen.

London. Epw. R. PEASE.

AcHILLE LOR1A, Le basi economiche della costituzione sociale. IVe ediz.
rived. e rinnoy. Torino, Bocca 1913. @Gr. 8° XII—620 S. (16 Lire).
Die Neubearbeitung des angezeigten Werkes, dessen frithere Auflagen

sich auBerordentlichen Erfolges zu erfreuen hatten und das auch eine
Archiv f, Geschichte des Sozialismus V, hreg. v. Griinberg. 19
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deutsche Ubersetzung durch CARL GrixeErRG (Freiburg 1895) erlebt hat,
ist durch ein anderes Buch des Dberiilhmten Turiner Nationalskonomen
veranlaBt worden: durch seine vor wenigen Jahren erschienene, in groSem
Stil angelegte ,Sintesi economica®, die eine im Vergleich zu den
fritheren umfassendere Auffassung von der wirtschaftlichen Entwicklung
bietet. Dazu kam, daB nach L.s Ansicht gerade in den letzten Jahren die
Bedeutung der dynastischen und Verfassungsfragen iiberall im Leben der
Vilker zuriickgetreten, die wirtschaftlichen aber zu ganz besonderer Geltung
gelangt sind, sodafl sich fiir die These des ,Skonomischen Materialismus®
neues interessantes Beweismaterial ansammeln lieB.

Eine kurze Einfithrung orientiert den Leser iiber die nationaldkonomi-
schen Grundauffassungen L.s, fiir den bekanntlich die Aufeinanderfolge der
Wirtschaftsstufen nicht bedingt ist durch Ursachen, die mit der mensch-
lichen Natur verkniipit erscheinen, sondern Faktoren zuzuschreiben ist, die
mit dem geschichtlich gegebenen Grad der Produktivitit und der Inanspruch-
nahme des Grund und Bodens in innigstem Zusammenhang stehen. L.
unterscheidet zwei Grundformen der wirtschaftlichen Struktur. VerliBit die
Menschheit die primitive Stufe ,isolierter Wirtschaft, die durch #uBerste
Bodenfruchtbarkeit ermoglicht wird, so stellt sich die Notwendigkeit einer
serzwungenen Arbeitsassoziation® ein. Diese aber kann entweder den Zutritt
zum Grund und Boden freilassen oder ihn ausschliefien. Dem
ersten Fall entspricht wirtschaftliche und soziale Gleichheit: es fehlt dann
an einer Klasse, die ,Einkommen* — ein Begriff bei L., der ungefihr mit
dem Marxschen des Mehrwertes zusammenfillt — bezieht, es ist die Stufe
des ,indistinkten Einkommens“. Dem zweiten Fall aber entspricht die
Spaltung der Gesellschaft in zwei Klassen, von denen die eine, die der
Arbeiter, nur auf den ,Lebensunterhalt* beschriinkt erscheint, die andere, die
der Besitzenden, ,Einkommen“ bezieht: es ist die Stufe des ,distinkten
Einkommens“, die uns ihrerseits geschichtlich in drei Unterformen entgegen-
tritt: Sklaverei, Leibeigenschaft und rechtlich freie Arbeiterschait. Der ,er-
zwungenen Assoziation“ stellt L. eine ideale ,Grenzform“ gegeniiber, die
der ,freiwilligen Arbeitsassoziation“.

Das angezeigte Werk zerfillt ebenso wie die frilheren Ausgaben in
8 Teile, in denen nacheinander die wirtschaftlichen Grundlagen der Moral,
des Rechts und der polifischen Verfassung behandelt werden.

Nach einigen Bemerkungen iiber den Charakter, den die Moral in der
yfreiwilligen Arbeitsassoziation® annehmen wiirde, bespricht L. ausfiihrlich das
Wesen der Moral im Rahmen der ,erzwungenen Arbeitsassoziation mit
distinktem Einkommen®. In dieser ist sie, erklirt er, ausschlieBlich auf dem
Egoismus der besitzenden Klasse aufgebaut und gewihrt deren Herrschaft
eine michtige Stiitze, indem sie die Besitzlosen zu Handlungen veranlaf(}t,
die ihrem eigenen Interesse widersprechen. Der moralische Zwang nimmt
in der (eschichte verschiedene Formen an, deren bedeutsamste die Reli-
gion und die 8ffentliche Meinung sind. ,Aufmerksames Studium der
primitiven Religionen zeigt, dafl sie ausschlieSlich darauf hinzielen, solche
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Regeln des Verhaltens zur Geltung zu bringen, welche die erzwungene
Arbeitsassoziation sichern.“ Die Religionen enthalten eine Reihe von
Drohungen fiir diejenigen, die die soziale Ordnung storen; andererseits
beeinflussen sie auch die Besitzenden in der Richtung, dalb sie die Besitz-
losen einigermalBen schonen. Besonders in der Feudalzeit bildet die Religion,
»die ARNOLDO DA BrEscra, der die Leibeigenschaft fiir unvertriglich mit
dem Christentum hilt, zum Verbrennungstode verurteilt, einen michtigen
Mechanismus moralischen Zwanges. GrofBien EinfluB auf die Abschwiichung
des religiosen Gefiihls schreibt L. den Fortschritten der Technik zu, die in
den Menschen das BewuBtsein ihrer Macht gegeniiber den ,blinden Ele-
menten® wachrufen. Die Rolle der Religion iibernimmt sodann die &ffent-
liche Meinung. Die Auflésung einer gegebenen wirtschaftlichen Form
zeitigt auch den Untergang der ihr entsprechenden Moral, wie L. an der
Haud der Entwicklungsgeschichte des Christentums wéihrend der Auflésung
der romischen Gesellschaft zu beweisen sucht. Aber auch die Entwicklung
vieler anderer Erscheinungen des sittlichen und geistigen Lebens der Vilker
— der Literatur, Sprache, Kunst, Philosophie — hiingt, wie der Hinweis
auf die Renaissance treffend zeigt, innig mit den Veriinderungen der
wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Struktur zusammen.

Im II. Teil seiner Untersuchung befaBt sich L. vor allem mit der dko-
nomischen Grundlage der Rechtsanktion. Diese, behauptet er, ist in
der freiwilligen Arbeitsassoziation unnétig, weil die Rechtsnormen da
dem Vorteil aller entsprichen und daher von allen freiwillig befolgt wiirden.
In der ,erzwungenen Arbeitsassoziation mit distinktem Einkommen“ dagegen
bedarf das Recht — soll es nicht toter Buchstabe bleiben — der Sanktion,
weil rechtswidrige Handlungen dem, der sie begeht, in vielen Fillen niitzen
wiirden. Das Recht als Zwangsinstitution ist also das Mittel, durch das sich
die herrschenden Klassen vor Angriffen der Besitzlosen, freilich auch vor
gegenseitigen Ubergriffen untereinander, schiitzen.

Uberaus interessant ist das Kapitel iiber die wirtschaftlichen Ursachen
der Rechtsentwicklung. L. erklirt von seinem angedeuteten Standpunkt aus
den Ubergang der rimischen Welt von dem alten ,klassischen“ Recht zum
weit weniger straffen, komplizierteren, feineren in den letzten Zeiten der
Republik, das Verschwinden dieses Rechtes wieder nach dem Untergang des
westromischen Reiches und dessen Wiederaufleben unter Verdringung des
germanischen Rechts am Ende des Mittelalters. — In den folgenden Kapiteln
werden einzelne Rechtsinstitute — Familien-, Eigentums-, Erb-, Obligationen-
recht usw. — auf ihre wirtschaftliche Grundlage untersucht, und kann man
auch nicht allen Ausfithrungen L.s in dieser Beziehung zustimmen, 8o
sind sie doch sicherlich ausnahmslos hiochst wertvoll fiir das Verstindnis der
Rechtsentwicklung iiberhaupt und der Bedeutung vieler Rechtsnormen ins-
besondere. So wird im Kapitel iiber das Kriminalrecht der Zusammenhang
Zwischen Okonomischen Zustinden und Kriminalitit klargelegt und die be-
kannte These Lomsrosos von dem ,verbrecherischen Menschen® bekdmpft.
Dieser II. Teil schlieBt mit einer scharfen Widerlegung der von STAMMLER

in seinem Buch ,Wirtschaft und Recht* geduflerten Ansichten.
19+
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Der III. Teil behandelt ,Die wirtschaftlichen Grundlagen der politischen
Verfassung“. Die unmittelbare Folge sowohl der ,freiwilligen* wie der ,er-
zwungenen Arbeitsassoziation mit indistinktem Einkommen® ist nach L. die
politische Demokratie, weil die Einkommensgleichheit der Gesellschafts-
mitglieder das Ansichreifen der politischen Macht durch eine Minderheit
verhindert. In der ,erzwungenen Arbeitsassoziation mit distinktem Rin-
kommen* jedoch wird die ausschlieBliche Ausiibuug der politischen Macht
durch die Besitzenden zur unumginglichen Notwendigkeit, wenn ihr Besitz
fortan gesichert sein soll. Diese Tatsache der Ausiibung der politischen
Macht durch die besitzende Klasse beeinflut alle Gebiete des Gesellschafts-
lebens: das Militirwesen ebensowohl wie die Verwaltung und die innere -
Politik, die Rechtsprechung wie das Finanzwesen und die Huflere Politik
usw. Die Erscheinungen, die damit im Zusammenhange stehen, sind nur
dann vollig verstindlich, wenn sie als Resultate und Mittel des Interesses
der Besitzenden aufgefafit werden. Das gilt z. B. vom Finanzwesen, dessen
Geschichte zeigt, dafl die herrschenden Klassen immer die Steuern auf die
Besitzlosen abwilzen: in unserer Geschichtsperiode auf dem Wege der in-
direkten Besteuerung. Durch die Kimpfe zwischen den beiden Hauptklassen
der Gesellschaft, und den Unterklassen, in die sich die Besitzenden spalten,
erkliren sich viele finanzielle Reformen der Neuzeit. Der dem Finanzwesen
gewidmete Abschnitt in L.s Werke enthilt treffende Bemerkungen iiber die
gegenwirtige Finanzwissenschaft, die noch immer die Finanzsysteme aus
einer oberen ideellen Norm ableiten mochte, ohne einzusehen, daB ein abso-
lutes Gerechtigkeitsprinzip nicht existiert, weil der Begriff der Gerechtigkeit
— gelbst ein Abbild des Interesses der herrschenden Klassen — sich im
Wandel der Jahrhunderte verdndert.

Das 2. Kapitel dieses Teils enthilt einige der originellsten Auffassungen
L.s. Auf einer gewissen Stufe der wirtschaftlichen Entwicklung — fiihrt er
aus — gpaltet sich die Klasse der Besitzenden in zwei Haupt-Unterklassen,
die sich vielfach anfeindenden des Grundbesitzes einerseits und des Industrie-,
Handels- und Bankkapitals anderseits. Hierauf beruht die Zweiteilung der
Parteien in Konservative und Liberale. Als wichtigste soziale Folge dieser
Spaltung der herrschenden Klasse erscheint die Tatsache, dafl hiufig die eine
Unterklasse, um einen erfolgreichen Kampf gegen die andere durchfiihren zu
konnen, sich mit den Besitzlosen verbiindet und diesen daher fiir ihre Mit-
wirkung wirtschaftliche und politische Konzessionen machen muB. So erklirt
gich die Entstehung der modernen Arbeiterschutzgesetzgebung, die haupt-
gichlich dem Einflu der Grundbesitzer zuzuschreiben ist. Und ,die genialen
Menschen, welche die Titigkeit des Staates in neue Bahnen lenken, tun
nichts anderes, als den organischen Gegensatz zwischen den beiden Klasseu
der Besitzenden zugunsten des Volkes ausniitzen®.

Im 3. Kapitel vertritt L. die These, dafi die politischen Revolutionen
eine Folge der Verinderungen sind, welche die Form und die Zusammen-
setzung des ,Einkommens® im Laufe der Zeit erfahren. So gesehen, erscheint
die deutsche Reformation als scharfe Reaktion des Besitzes gegen das un-
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produktive Einkommen des Klerus. Besonders interessant ist in diesem
Kapitel die vergleichende Studie iiber die englische Revolution bis zur Thron-
besteigung WILHELMS von Oranien und der franzésischen von 1789.

Im 5. Kapitel legt L. die — angesichts der tatsidchlichen Zusammen-
setzung des Staates — praktisch unmégliche Realisierung des Staatssozialis-
mus dar. Im SchluBwort endlich skizziert er kurz die Entstehung der
Theorie von der materialistischen Geschichtsauffassung und widerlegt einige
der gegen sie gerichteten Kritiken.

Bekanntlich haben die fritheren Ausgaben des L.schen Werkes iiberall
lebhafte Ertrterungen und vielfachen Widerspruch hervorgerufen. Und in
der Tat kann man kaum allen Behauptungen L.s unbedingt zustimmen. So
fiihrt er z. B. die riickstindige parlamentarische Entwicklung Deutschlands
auf die dortige politische und wirtschaftliche Vorherrschaft der Grund-
rente und die Unterdriickung des minder wichtigen Einkommens durch sie
zuriick, wihrend doch statistisch unwiderleglich feststeht, da der industrielle
Reichtum im Deutschen Reiche den landwirtschaftlichen bei weitem iiber-
fliigelt hat. Aber bei der gewaltigen Fiille der Tatsachen, die L.s Schrift
enthilt, ist es unvermeidlicl, daB hier und da Unrichtigkeiten unterlaufen,
und es hat daher auch keinen rechten Sinn, nach solchen zu fahnden, wie
einige Kritiker getan haben. Was immer die Gegner einwenden mogen: es
bleibt ein grofies und dauerndes Verdienst des tkonomischen Materialismus*
die frither ganz vernachlissigte Bedeutung der wirtschaftlichen Bedingungen
fiir die soziale Geschichte zur Geltung gebracht zu haben. Diese neue Auf-
fassung hat iiberall befruchtend gewirkt, und nicht zum wenigsten auch
Dank dem angezeigten Werke L.s, das als Hauptwerk des okonomischen
Materialismus angesehen werden kann. Dafi bei der Verkiindigung -einer
neuen Theorie Ubertreibungen unterlaufen, ist natiirlich. DaB aber die
materialistische Geschichtsauffassung mit Recht Anspruch darauf erheben
kann, die Gesellschaftswissenschaft um ncue Gesichtspunkte bereichert zu
haben, beweist u. a. auch die jiingste Abhandlung ParrTos in der ,Rivista
italiana di sociologia“ (1918): ,Einige Beziehungen zwischen dem Gesell-
schaftszustand und den Veriinderungen des materiellen Wohlstandes® — des-
selben PareTo, der als schirfster Gegner der wissenschaftlichen Richtung
gilt, welcher L. angehirt.

Palermo. CoSTANTINO BRESCIANT-TURRONL

GruserrE MoLTENI, Il materialismo storico e la nuova storiografia. Firenze,
Libreria editrice fiorentina 1912, 8° 155 S. (1.50 Lire.)
Unter der uniibersehbaren Zahl der Schriften zur Klarstellung, Koinmen-
tierung oder Bekimpfung der materialistischen Geschichtsauffassung gebiihrt
der vorstehend angezeigten ein ehrenvoller Platz. M. versteht es, dem so
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oft schon erbrterten Problem einige neue und interessante Seiten abzu-
gewinnen —- wozn auch der Umstand beitrigt, dafi der Verf. wahrscheinlich
dem Klerus und jedenfalls der katholischen Partei angehort. Ein Umstand
tibrigens, der, wic besonders hervorgehoben zu werden verdient, die Un-
befangenheit und Objektivitit des Verf. der von ihm behandelten Frage
gegeniiber in keiner Weise beeintriichtigt.

Nach einer Skizzierung der Urspriinge der Theorie bei HEGEL und
FeversacH sowie in MArX’ Glossen zu letzterem gibt M. eine gedringte
Analyse der Lehre von MARX und derjenigen, die sie fortgesetzt, verbreitet
und systematisiert haben, wobei er es insbesondere auch mir gegeniiber an
— stets artiger, oft begriindeter und tiefschiirfender -- Kritik nicht fehlen
laft. Mit Schiirfe formuliert er: was ihm am System mangelhaft, iibertrieben,
einseitig erscheint; die Irrtiimer derjenigen, die es gewaltsam zum Nen-
aufbau der Geschichte verwenden wollen; die unauflgslichen Widerspriiche
zwischen ihrer theoretischen Auffassung und ilirem praktischen Handeln
sowie die Unmdoglichkeit, die groBen wesentlich geisticen Bewegungen der
Menschheit, wie die Religion iiberhaupt und das Christentumn insbesondere,
einzig vermittelst des wirtschaftlichen Faktors zu erkliren. Die Schluffolge-
rungen, zu denen M. mit Bezug auf die von ihm bekdmpfte philosophische
Richtung gelangt, sind jedoch keineswegs so negativ, als man nach soviel
polemischem Eifer annelmen michte. Denn M. verkennt durchaus nicht
den hohen methodischen Wert des historischen Materialismus fiir die Er-
kldirung der geschichtlichen Tatsachen oder vieler derselben, und seine
(Gegnerschaft richtet sich nur gegen diejenigen, die eine Methode, einen
gedanklichen Behelf zu einem philosophischen System gestalten wollen. So
sehr die materialistische Geschichtsauffassung — meint er, seine theologische
Voreingenommenheit in ihrer Ginze enthiillend — als philosophisches System
aufgefalit, die herrschende Gesellschaftsordnung bedrohen und die asketischen
und christlichen Ideale untergraben mag: als einfaches Werkzeug wissen-
schaftlicher Forschung ist sie ebenso mit der kapitalistischen Wirtschafts-
ordnung vertriglich wie mit der Existenz und Legitimitit von Glauben und
Theologie. Worauf es ankomme, sei die Einsicht, daf im Ursachenkomplex
der geschichtlichen Ereignisse auch dem Okonomischen Faktor eine bedeut-
same Rolle zukomme, welche die Historiker und Philosophen in der Ver-
gangenheit zu Unrecht iiber den ideologischen Faktoren vergessen hitten
und die in ihrer vollen Tragweite zu erkennen, nunmehr ebenso ein Gebot
der Opportunitit wie der Pflicht sei. Wohl sei der Ursprung der asketischen
und spiritualistischen Vorstellungen in den Gefiihlen des menschlichen
Herzens und in den transzendentalen Wahrheiten der gittlichen Offen-
barung zu suchen: entwickeln aber konnten sie sich nur auf irdischer und
wesentlicher materieller Grundlage. Diese bisher vernachlissigten oder un-
bekannt gebliebenen matericllen Voraussetzungen erkennen, lehre nun die
neue Methode und fiille so eine beklagenswerte Liicke in der Geschicht-
schreibung und in der zeitgenossischen Kultur aus.

Im Rahmen einer kurzen Anzeige ist es unmdéglich, sich mit dieser
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Schlufifolgerung, die ja auch bei anderen Schriftstellern sich findet, aus-
einanderzusetzen. Zudem habe ich es bereits in der IIL und IV. Aufl. meiner
,Basi economiche della costituzione sociale* getan®'). So will ich mich denn
pur mit einer Frage begniligen. Verdient denn diese zugestutzte und zahme
materialistische Geschichtsauffassung iiberhaupt noch einen Platz im Pantheon
der sozialen Wissenschaften? Entspriche wohl ein so unbedeutendes,
schmichtiges und priadamitisches Resultat den Miihen, die so viele hervor-
ragende Denker an dieses philosophische System und der Geisteskraft, die
sie an seine Verteidigung oder Bekimpfung gewendet haben? Versteht man
anter ,materialistischer Geschichtsauffassung® blofi dies, daB beim Studium
der Geschichte auch die wirtschaftlichen Verhiltnisse zu bVeriicksichtigen
seien, so spricht man damit nur eine banale These aus, die von THUKIDIDES
bis auf MoumMsEN alle Historiker festgehalten haben, denen nicht der Sinn
fir Wahrheit abging. Der so bestrittene historische Materialismus gleicht
dem zum Herzog von Reichstadt gewordenen Konig von Rom; einem Ge-
schopf, fiir das sich zu opfern nicht der Miihe lohnt und das man ruhig der
Vergessenheit anlheimfallen lassen mag.
Turin. AcHiLLE LoORIA.

FrANCESCO GUARDIONE, Saverico Friscia. Biografia, con Articoli, pensieri,
giudizi e ricordi di ANGIOLINI, CiPRIANI, COLAJANNI, COSTA, GUILLAUME,
LoriA, MALATO, MICHELS, SERGI, MuraTi ete. Napoli, G. M. Priore 1913.
160 8.

Eine etwas bunte Sammlung von Skizzen und Urteilen iiber den sizilianischen
Patrioten Saverio Friscia, einen Arzt, veranstaltet gelegentlich der Jahr-
hundertfeier seiner Geburt. Friscia (gest. 1885) gehorte mit FANELLI zu der
kleinen Gruppe siiditalienischer Abgeordneter in der Kammer die sich, von
ihrer Enttduschung tiber die ihren Wiinschen nicht entsprechenden Zustiinde,
die das Jahr 1860 geschaffen, sowie von ihren groBen, wenn auch etwas ver-
schwommenen humanitiren Idealen getrieben, zu der mutigen Tat treiben
lieBen, sich der sozialistischen Propaganda BAKuNINs anzuschliefien, der sie
iibrigens bis zu ihrem Lebensende treu blieben. Friscia gehirte sogar zu
den Redakteuren der ersten in Italien erscheinenden sozialistischen Zeitung,
der 1867 in Neapel gegriindeten ,Giustizia e Liberta®, die es bis auf 16 Nummern
brachte (S. 57). Frrscra war durchaus uneigenniitzig. Br ist einer der
besten Prototypen der ersten Kampfperiode des Sozialismus, die ganz Opfer-
lust und Opferfreude war und in welcher der Idealismus noch nicht durch
parlamentarische Opportunititen und dic Aussicht anf parteiamtliche oder
gar staatliche Pfriinden alteriert war. Als bezeichnend fiir den status
animorum der Anhinger Friscias mag erwihnt werden, dall sich die bei

1) Vgl. die Besprechung dieses Werkes oben 8, 289 ff. Anm. d. Herausgebers.
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seinem Begribnis anwesenden Sozialisten verpflichteten, ein ganzes Jalr
lang nicht zu tanzen, zu singen und sich der Freude hinzugeben. Der Band
enthiilt auch einige ungedruckte Briefe von und an Friscra.

Basel. RoBerT MICHELS.

Gustav F. STEFFEN, Den materialistiska samhillsuppfattningens historia fore
KArL Marx. (Populirt vetenskapliga forelisningar vid Goteborgs Hogs-
kola. Ny foljd X.) Stockholm, Albert Bonniers forlag, 1914, VII—337 S.
(6 Kr.) )

STEFFEN, der die — 1889 durch Gotenburger Finanzminner gestiftete
— Kanzel fiir Soziologie an der Universitit Stockholm innehat, erfreut sich
auf deutschem Boden groBen Rufes und scheint sich daselbst sowohl person-
licher Freunde wie einen betriichtlichen Leserkreis innerhalb der akademisch
gebildeten Welt erworben zu haben. Er ist auch den Lesern des ,Archivs“
kein Unbekannter: kiirzlich (IV, 364/66) sind an dieser Stelle seine Schriften
»Die Demokratie in England“ und ,Das Problem der Demokratie“ besprochen
worden, die beide in der von ihm gemeinsam mit EDUARD BERNSTEIN und
H. Dorx herausgegebenen ,Politischen Bibliothek“ erschienen sind. Er ist
der erste eigentliche Soziologe Schwedens in CoMTEschen Sinne, wenn er
auch keineswegs als Schiller ComTEs angesehen werden darf. Einen solchen
hat ComTE auf schwedischem Boden in dem sozial und politisch sehr titigen
Stockholmer Arzt ANTON NYSTROM gefunden, der 1879 die — seither auf-
geloste — positivistische Gesellschaft (Samfund) und den ,Verlag der positi-
vistischen Mission® griindete und in diesen Ubersetzungen der kleineren
Arbeiten CoMTES sowie aus eigener Feder zahlreiche popularisierende Schrif-
ten iiber ComrE fitlr Arbeiter und Kleinbiirger, eine systematische Darstel-
lung des Positivismus und eine umfassende — PIERRE LArrrre gewidmete
— Biographie Comtes verdffentlichte. St. ist der rein wissenschaftliche
Soziologe, der nur fiir einen wissenschaftlich geschulten Lehrerkreis schreibt.
Seine Schreib- und Darstellungsweise ist keineswegs allgemeinverstindlich.
Seine Sprache ist schwer und mit wissenschaftlichen Fachausdriicken iiber-
laden; er zerpfliickt und analysiert seinen Stoff zumeist so eingehend, daBl es
fast zur Dissektion wird; er demonstriert ebensoviel, als er analysiert. Er
ist vor allem Begriffstheoretiker in der Art ApoLr WAGNERs, des Nestors
deutscher Nationalkonowmie, fiir den er auch grofie Bewunderung hegen soll,
und geht vor allem darauf aus, die Begriffe zu erforschen und festzulegen.
Anderseits wire es auch wieder hichst ungerecht, in ihm nur den abstrakten
Wissenschaftler zu sehen. Nein, er ist in seiner Darstellung in hohem Grade
positiv, wenn auch nicht positivistisch, und stets bestrebt, die Soziologie zu
einer lebendigen Wissenschaft, sozusagen zu einer gemeinniitzigen Lehre mit
Einfluf auf die Allgemeinheit und deren Entwicklung zu machen. Er fordert
ein demokratisches Regierungsprogramm mit dem Ziele ,groftmiglichen
Wohlstandes und Gliickes aller, absolut aller Mitbiirger®, gehort auch seit
1911 der sozialdemokratischen Arbeiterpartei Scliwedens an und wurde un-
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mittelbar nach seinem Eintritt in dieselbe, von ihr in die erste Kammer
des Reichstags hineingewihlt, der er auch jetzt noch angehort.

In der vorstehend angezeigten Arbeit — die den XXX. Band der ,Popu-
lirwissenschaftlichen Vorlesungen an der Gotenburger Hochschule“ bildet —
fithrt S1. aus: Induktion und Deduktion seien Forschungsmethoden, die wohl
bei naturwissenschaftlicher Arbeit vorziiglich anwendbar, fiir soziale For-
schungen jedoch ungeniigend seien. Diese beiden naturwissenschaftlichen
Methoden miiBten deshalb durch die ,konstruktiven Arbeitsmethoden“ ver-
vollstindigt werden. ,Das konstruktive (metaphysische) Element in der
Wissenschaft ist unentbehrlich neben dem induktiv-deduktiven (empirischen)
und ist ein vollkommen legitimes Element. Es ist deshalb unentbelirlich und
legitim, weil der denkende Mensch gleichermafien Wille und Entwicklung wie
Gedanke und deshalb bei seiner Forschungsarbeit ebensowenig unterlassen
kann und darf, zu konstruieren und zu reflektieren, wie er es bei seiner
praktischen Thtigkeit unterlassen darf zu reflektieren und zu konstruieren®
— ein Satz, der auch fiir S7.s Stilisierungskunst typisch ist.

ST, ist von der Intuitions- und Bewustseinslehre des franzidsischen Mode-
philosophen HEXRI BERGSOX stark beeinfluit, auf den er sich in der vorliegen-
den Arbeit oft beruft — wie er ja auch dessen Intuitionslehre in die von
ihm vertretene soziologische Psycliologie oder Metaphysik iibernommen hat.
Als Fehler bei den Anhdngern von KANT, HEGEL und SCHOPENHAUER wie
im allgemeinen bei den Materialisten und Idealisten erscheint ihm, ,nicht
daf sie Metaphysik iiberhaupt, sondern daf sie schlechte, wirklichkeitsuntreue
Metaphysik Detrieben haben®, d. h. nicht mit der Wirklichkeit iibereinstim-
mende Metaphysik.

Die erste Abteilung des Buches behandelt ,die Beriihrungspunkte der
Sozialwissenschaft mit den verschiedencn Arten des Materialismus®“; die
zweite bringt eine Analyse von KANTs und HEGELs erkenntnistheoretischem
Materialismus, komplettiert durch FrueErbacus Kritik des HrcELschen
Idealismus und Materialismus; hierauf folgt eine Darstellung des naturwissen-
schaftlichen Materialismus im 18. und 19. Jahrhundert, speziell der Theorien
von LaMETTRIE, BUCHNER, MOLESCHOTT und OSTWALD ; die letzte Abteilung
ist dem ,soziologischen Materialismus von Marx“ gewidmet. Sie ist mehr
beschreibend und kritisicrend als die drei ersten, die in der Hauptsache begriffs-
theoretischen und demonstrierenden Inhalts sind : Hier wird die Stellung PrAr0s
und Monrgks, Gopwins und Owgns, Vicos und Rousseaus, MoNTESQUIEUS
und CONDORCETS, QUESNAYS, ADAM SyrrHs, Buxrtmams und SAINT-SIMONS
zur Sozialdemokratie und zum ,soziologischen Materialismus“ durchgegangen.

St. verspricht, in einem weiteren Werke ,die Grundlinien der Entwick-
lung des marxischen Geschichtsmaterialismus bei Marx selbst und bei einigen
seiner bedeutendsten Schiiler* zu zeichnen. In dem vorliegenden wollte er
die geschichtlichen Grundlinien aufzeigen sowohl der materialistischen sozia-
len Anschauung vor Manrx wie des philosophischen und naturwissenschaft-
lichen Materialismus zurzeit des Auftretens von MARrx.

Stockholm. G. HENRIKSSON-HOLMBERG,
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REvEsz MimALy, A magyarorszdgi munkasmozgalom tiorténete 1867-—1913.
(Gesch. d. ungarldnd. Arbeiterbewegung.) Budapest, Népszava-Buchhand-
lung 1913. 8°% 95 8. (1 Kr.)

Es ist nicht leicht, fiir agitatorische Zwecke die Geschichte einer Arbeiter-
bewegung zu schreiben, die heute offenbar iiber die Anfinge hinaus ist, aber
auch in ihren Anfingen der meisten Attribute des Heroenzeitalters entbehrt
hat. In theoretischer Hinsicht war die ungarische Arbeiterbewegung nie viel
mehr als ein Ableger der deutsch-marxistischen Orthodoxie, in praktischer
Hinsicht war sie Zeit ihres Lebens durchaus ,praktisch“, d. h. sie kannte
keine solchen utopisch-sozialistischen Strebungen und Versuche, durch die
die Anfinge anderer Linder interessant und reizvoll gestaltet werden; sie
war vielmehr immer mehr ,demokratisch als ,sozial. Unter solchen Um-
stinden hitte ein geschickter (feschichtsschreiber — auch wenn sein Werk-
chen der Agitation dienen soll — einerseits die wenigen individuellen Ziige
und persdnlichen Noten mit besonderer Sorgfalt herausarbeiten, anderseits
die Ursachen dieser unpersonlichen Entwicklung klar und verstindlich machen
miissen. Denn trotz ihres iiberwiegend konventionellen Charakters hat auch
die ungarische Arbeiterbewegung ihr eigentiimliche Probleme zu losen gehabt.

Ungarn ist ein Land, in dem sich revolutionire Traditionen der herr-
schenden Klasse mit der entschiedensten Unterdriickung der magyarischen
besitzlosen Klassen und der Nationalititen zu vertragen haben. Der Kampf
gegen die Osterreichische Herrschaft hat lange Zeit das BewuBtwerden der
Klassengegensiitze gehemmt. Wo und insoferne das nicht der Fall war, dort
wurde mit eiserner Hand entgegengearbeitet. Dieselben Staatsménner und
Beamte, die nicht aufhorten, die Erinnerungen an die 48er Freiheit auf-
zufrischen, aberkannten der Arbeiterschaft jedes Freiheitsrecht. In Ungarn
gibt es bis heute kein Wahlrecht fiir die Arbeiter, kein Streikrecht, kein
gesetzliches Vereins- und Versammlungsrecht, und die PreBfreiheit wurde
soeben erst gesetzlich auf das russische Niveau herabgedriickt.

So kam es, daB es wohl seit iiber 30 Jahren eine sozialdemokratische
Partei gibt, aber erst seit etwa drei Jahren sozialdemokratische Parteiorgani-
sationen. Bis heute ist die Partei niehts anderes, als die politische Expositur
der Gewerkschaften. Anderseits sind es bis heute nicht die Gewerkschaften,
die die wirtschaftlichen Kimpfe fihren, sondern die sog. freien Organisationen,
halb geheime und illegale Verbindungen. Bestand somit die ungarische
Arbeiterbewegung vornehmlich im Kampf um die primitivsten demokratischen
Rechte, die den magyarischen Machthabern abgetrotzt werden sollter, so
wufite man sich doch nicht immer von antigsterreichischen Anwandlungen
freizuhalten bezw. praktische Probleme, welche an die Beziehungen zu Oster-
reich riihrten, aus einem eigenen Gesichtswinkel zu betrachten. Das ergab
allzuoft eine Unsicherheit in der Stellungnahme zum nationalen Problem und
nicht selten eine an die offizielle Nationalititenpolitik mahnende Haltung
gegeniiber der Arbeiterbewegung der einheimischen Deutschen, Slovaken ete.

Neben diesen Determinanten der Umwelt gab es auch ideologische Hem-
mungen fir eine ,nationale“, d. h. den eigentiimlichen Verhiltnissen des
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Landes angepafite Arbeiterbewegung. Das deutsche Schema der Partei-
zentralisation mubBte auch fiir das national zergliederte Ungarn herhalten,
Desgleichen eine, der Eigenartigkeit des ungarischen Agrarproblems keine
Rechnung tragende Agrartheorie. Eine ebenfalls Deutschland entlehnte
Unduldsamkeit gegeniiber Sondermeinungen und Minorititen liel in der
Partei niemals eine selbstindige theoretische Bewegung aufkommen. Heif3t
es doch auch in der angezeigten Schrift: ,Jedes Streben, das in der Arbeiter-
bewegung eine Spaltung hervorruft: hindert die Arbeit, wirft sie zuriick, ist
zu verurteilen“. (8. 22.) Darum gibt uns auch diese erste zusammenfassende
Geschichte der ungarischen Arbeiterbewegung nichts anderes als eine un-
persinliche Skizze der jeweils ,offiziellen® Parteipolitik.

Damit soll nicht gesagt werden, daB diese Geschichte nicht oft iiber
Kiimpfe und Losungen berichten konnte, die das wissenschaftliche und mora-
lische Interesse zu erwecken vermdchten. Das tut sie. Dasselbe tut aber
auch in einem verschiedenen Sinne eine andere, ebenfalls offizielle Geschichts-
quelle der ungarischen Arbeiterbewegung: das Jahrbuch der Budapester
Staatspolizei, in dem alljihrlich seit 1894 alle irgendwie erreichbaren schrift-
lichen oder gedruckten Dokumente aller Richtungen und Versuche der unga-
rischen Arbeiterbewegung — allerdings durch den liederlichsten Kanzleistil
verbunden — zusammengetragen werden, neuestens schon in einem Umfang
von iiber 1000 Seiten. Wo ein solches Quellenmaterial zur Verfiigung steht,
dort darf der offizielle Geschichtsschreiber der Sozialdemokratischen Partei
nicht darauf verzichten, eben das seinen Arbeitslesern zu bieten, was diesen,
jedermann zuginglichen ,objektiven* Quellen abgeht: das Eigentiimliche,
das Personliche, das menschlich Interessante.

Fiir denjenigen aber, der ohne diese Vorkenntnisse, und durch kein
titices Interesse geleitet, an die R.sche Darstellung herantritt, bildet sie einen
brauchbaren Leitfaden zu der Kenntnis der wichtigsten Ereignisse der unga-
rischen Arbeiterbewegung.

R. gliedert seinen Stoff in 3 Abschnitte. Der I umfafit die Zeit von
1867, dem Jahre des staatsrechtlichen Ausgleichs mit Osterreich und des
Beginnes der konstitutionellen Ara, bis 1890 und schliefit die Geschichte
der ersten tastenden Anfinge ein. Im IL, bis 1900 reichenden, werden die
ersten festen Organisierungsversuche und die darauf rasch einsetzenden
behordlichen Verfoleungen geschildert, die Periode des ungarischen ,Sozia-
listengesetzes* — ohne Gesetz, dessen es bei uns gar nicht bedurfte. Der
III. Abschnitt endlich — von 1900 — konnte die Periode des Wahlrechts-
kampfes genannt werden und des aktiven Aufstieges der Partei in die hohe
Politik.

Eingeleitet wird die eigentliche Geschichte durch die kurze Erwihnung
der 48er Vorldufer. Nichts ist mehr zu bedauern, als daB der Verf. diese
Anfinge so kurz abtut. Schon allein vom agitatorischen Gesichtspunkte
aus hitte er nicht versiumen diirfen, was vom geschichtlichen nicht weniger
wichtig ist: fester an die national-revolutioniren Traditionen anzukniipfen.
Wir lhéren wohl vom Pester Kommunistenklub, vom ,Republikanischen
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Katechismus* des AxKusius BIRANYI und der ,Arbeiterzeitung® des MiCHAEL
TAxncsics, nicht aber davon, daB hervorragende Mitglieder der sog. Mirz-
jugend, wie z. B. PAUL VAsvARI, von den Ideen Fourikrs, CABETs und
Lamex~ars angesteckt waren, ja daB selbst der Dichter der Revolution,
ALEXANDER PETOFT, bei den 48er Parlamentswahlen durch die Beschuldigung
des Kommunismus zu Falle gebracht wurde, wihrend das Mandat eines
anderen Abgeordneten, LuDWIG KRICSFALUSYS, wegen angeblicher kommu-
nistischer Versprechungen angefochten wurde. Was insbesondere TANCSICS,
nArbeiterzeitung® anbelangt, die anfangs 1849 nicht zuletzt der Verfolgung
der revolutiondren Regierung KossurHs erlag, so stellt sie m. E. eine auch
in der internationalen Arbeiterbewegung bemerkenswerte Erscheinung dar,
einen friihen Anklang zum proletarischen KlassenbewuBtsein und eine oft
geradezu verbliiffende Auflehnung gegen die nationale Solidaritit. ,Migen
doch die Herren Adeligen mit KossurH ins Feld ziehen, was geht uns
Osterreich an“ — das ist ein hiufig wiederkehrendes Motiv in den Ein-
sendungen an die Redaktion. Die Aufdeckung der MiBbriuche der Beamten
der revolutiondren Regierung, ihrer VerstoBe und Zuwiderhandlungen gegen
die neuen freiheitlichen Gesetze fiillt manche ihrer Spalten. Und als der
Herausgeber im Abgeordnetenhaus und in seinem Blatte energisch darauf
besteht, dafi vorerst — und im eigensten Interesse der Revolution — die
neuen Grundentlastungsgesetze durchgefiihrt werden migen, da antwortet
ihm KossurH (14. XII. 1848) pathetisch: ,Erst mufl das Vaterland gerettet
werden, und die Volksblitter sollen aufhoren, iiber lumpige Weidenlinder
zu streiten — und TANCS10s mutiges Blittchen wird bald unterdriickt.

Aufrnerksamere Behandlung widmet R. schon TANcsics geheimem Wirken
wihrend der Konterrevolution und sodann als Redakteurs des ersten offiziellen
Parteiorgans nach 1867. Immerhin hitten die Anfang der 50er Jahre ver-
faBten Schriften dieses ersten ungarischen Theoretikers des Sozialismus
(,Was ist das Eigentum?¢ ,Wer sind die roten Republikaner?% ,Uber
den Sozialismus und Kommunismus®) trotz ihrer Naivititen, Widerspriiche
und Absonderlichkeiten eine kurze Analyse verdient. Diese hiitte ihn als —
stark durch Fourier beeinfluBten — Genossenschafts-Sozialisten gezeigt. Lei-
der sind diese Schriften erst 1885 im Druck erschienen, als sie, durch die Be-
wegung schon ginzlich iiberholt, ohne jede Wirkung bleiben mufiten. —
AuBerdem verstand auch TANcsics nur die Seele des Landarbeiters. Er
war selbst Leibeigener und Knecht gewesen, der bis zu seinem zwanzigsten
Jahre kaum lesen und schreiben konnte, und war den nach der absolutistisehen
Ara gangbaren sozialistischen Theorien nicht mehr zuginglich. Allerdings
war er damals schon hoch in den Sechzigern und halb blind.

Die Anfinge der industriellen Arbeiterbewegung um 1867 waren durch
den Gegensatz LASSALLE—SCHULZE bestimmt. Wie in andern Lindern und
insonderheit in Deutschland, so waren auch in Ungarn freisinnige Politiker,
u. a. der Romanschriftsteller JORKAL, an den ersten Organisationsbewegungen
beteiligt. Diese Arbeiterbildungsvereine blieben aber nur sehr kurze Zeit
im liberal-nationalen Fahrwasser und schon 1869 iiberwiegt der Einfluf der
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ointernationalisten®. In diesem Jahre wird auch das erste Programm kon-
zipiert, das aber, durch die Forderung des allgemeinen Wahlrechts eingeleitet,
auch in den weiteren 10 Punkten keine eigentlichen sozialistischen Ziel-
setzungen enthdlt. Trotzdem wurden die Fiihrer lebhaft bedrdngt, vorerst
wohl hauptséchlich durch die Gerichte - die intensive und zielbewuBte
administrative Verfolgung wird nur der erstarkten Bewegung der 90er Jahre
zuteil — und nach der Kommune gab es auch in Pest einen regelrechten
Hochverratsproze3, bei dem die Staatsanwaltschaft von einem Vortrag des
damals in Wien ebenfalls wegen Hochverrats verurteilten ANDREAS SCHEU
ausging, dessen 7(er Geburtstag gerade in diesen Tagen begangen worden ist.

Vorerst war diese Angstmeierei der Behirden allerdings wenig begriindet.
Bis Ende der 80er Jahre darf man die Bewegung kaum als Partei-
bewegung bezeichnen, Trotz des Wirkens des Marxisten LEO FrRANKEL, des
einstigen Kommune-Ministers, und einiger anderer tiichtiger Minner, wie
VikrorR KOLFOLDI, ANTON IHRLINGER usw., kann von eincr eigentlichen
Organisation nicht gesprochen werden. Wo keine Massen hinter den Fiihrern
stechen und es fiir diese an einem rechten Betiitigungsfeld fehlt, dort ver-
sinkt eine Bewegung unrettbar in den Sumpf persénlicher Zinkerei. Bald
wird KULFOLDI ausgeschlossen, weil er die Einfiihrung der Parteistener —
allerdings mit ganz naiven Argumenten — bekidmpft, bald wird FRANKEL
dasselbe Schicksal zuteil, bald streiten Deutsche und Ungarn, bald wird
gegen die Krankenkasse angerannt. Dann veranstaltet FRANKEL 1878 den
ersten regelrechten LandeskongreB, als ,Kongrel der Partei der Nicht-
wihler®, bis 1880 die wieder geeinigte Partei das erste Programm beschlief3t,
an dessen Spitze ,die Sozialisierung des Grund und Bodens und der Arbeits-
mittel, die Abschaffung des Lohnarbeitssystems und die Einfiihrung des
gesellschaftlichen Arbeitssystems® figuriert. Nur gestattet die Polizei die
Verhandlung dieses Punktes nicht, aber auch nicht die des Wahlrechts, der
Abriistung, der Kirchenfrage, der Pre- und Versammlungsfreiheit, ja sogar
der Schwurgerichte und der landwirtschaftlichen Arbeitsgenossenschaften.

So spiegelt dieses Programm schon deutlicher als die friiheren den Ein-
fluf der deutschen Sozialdemokratie wider. Inniger noch als zu Deutsch-
land gestalten sich die Beziehungen zu Wien. Als dort in den 80er Jahren
die anarchistische Bewegung aufschieBt und spiter verfolgt wird, verlegt sie
ihr Zentrum bald nach Budapest. PEUKERTs Name wird hier nicht weniger
genannt als in Wien. Die anarchistischen Einbruchs- und Diebstahlsaffiren
legen dann sowohl die anarchistische wie die sozialdemokratische Bewegung
fiir mehrere Jahre lahm, wozu allerdings auch beitrug, daB FRANKEL nach
AbbiiBung einer lingeren Freiheitsstrafe endgiiltig nach Paris iibersiedelte.

Erst der Internationale KongreB von 1889 gibt der darniederliegenden
Bewegung neue Antriebe. Der Boden wird durch die beginnende gewerk-
schaftliche Organisation vorbereitet. An die Spitze der Bewegung tritt fiir
einige Jahre der Vertrauensmann der Wiener Parteileitung, PAuL ENGEL-
MANN, die Partei stellt sich (1890) offen auf die Grundlage des Hainfelder
Programms, Agitatoren bereisen die Dorfer, die Agrarbewegung setzt ein.
Damit auch die Ara der Verfolgungen.
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Es wiire fiir den Geschichtsschreiber eine reizvolle und fiir den Agitator
eine niitzliche Aufgabe gewesen, diese Periode, die von 1894 bis 1898 reichte,
personlicher und mehr anekdotisch zu firben. Es ist bekannt, wie stark die
Fluktuation in der Arbeiterbewegung ist, wie kurzlebig die Generationen,
wie wenig weit jeweils die Traditionen reichen. Die Aufsuchung der Er-
innerungen an mutige, oft heroische Taten und Personlichkeiten hat micht
nur den Zweck, beispielgebend zu wirken; es ist Geschichte im engsten
Sinn, weil das wirkliche Geschehen nicht nur aus Wirtschaftsentwicklung,
Kulturanhsufung und Massenbewegung besteht, sondern auch das Wirken
der Personlichkeiten mit einschlieft. Wenn auch ein Teil der damals hervor-
ragenden Personen, so u. a. der Landarbeiter und Dichter ALEXANDER Csiz-
MADIA, heute noch in der Bewegung steht, so hitte der Verf. seine Dar-
stellung doch so gestalten konnen, daB den Arbeiterlesern nicht nur ein
lehrreicheres, sondern auch ein richtigeres Bild dieser Zeit geboten worden
wire.

Wie auch anderwirts, so hat auch in Ungarn der Ausnahmezustand der
industriellen Arbeiterbewegung nichts Ernstes anhaben ktnnen. Die Land-
arbeiterbewegung allerdings wurde durch Einschiichterung und mehr noch
durch den Gesetzartikel 2 von 1898 (das sog. Sklavengesetz), das die
Rechtsverhiltnisse zwischen Grundbesitzern und Landarbeitern regelt, mit
Ausnahme der Episode von 1905/06, bis auf den heutigen Tag lahm gelegt
und alle Unzufriedenheit dieser Klasse macht sich nur in der enorm anwach-
senden iiberseeischen Auswanderung Luft. Die Bewegung der stidtischen
Arbeiter dagegen hat erst nach den Verfolgungen (1899) festere, konsolidierte
Formen anzunehmen begonnen, eine theoretische Liuterung ist unverkennbar
und die Stellung der Partei in der parlamentarischen Politik ist, trotzdem
die Arbeiterschaft im Reichstag nicht vertreten ist und vertreten sein kann,
eine durchaus bemerkenswerte geworden.

Allerdings verdankt die Partei diese, seit nunmehr etwa 10 Jahren er-
langte Stellung nicht ausschlieBlich eigener Kraft. Wohl hat sie es ver-
standen, sich eine den Verhiltnissen angepaBte Organisation zu schaffen.
Seit dem I. Gewerkschaftskongre§ von 1899 wurde keine Energie gespart,
damit jede Branche ihre Landesorganisation habe; diese gewerkschaftlichen
Landesverbinde wieder, bezw. die in ihrem Schofie geheim titigen ,freien
Organisationen“ bilden feste Stiitzen der politischen Bewegung. Waren auf
dem I. GewerkschaftskongreB nicht ganze 10000 Organisierte vertreten, so
betriigt ihre Zahl heute iiber 100000. Dementsprechend stiegen im Zeit-
raum 1899—1912/13 die Einnahmen der Parteikasse von nicht ganz 50000
auf 891000 Kr. Das ist fiir ein industriearmes Land, in dem die Zahl der
Versicherungspflichtigen kaum mehr als eine Million betriigt, gar nicht wenig.
Trotzdem mubBte noch ein anderer Faktor hinzutreten, um der Partei zu der
nicht unbedeutenden Rolle in der parlamentarischen Geschichte der letzten
10 Jahre zu verhelfen. Man kann diesen Faktor die Krise der ungarischen
Verfassung nennen.

Ungarn gilt allgemein fiir ein parlamentarisch regiertes Land. Versteht
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man aber unter Parlamentarismus ein Regierungssystem, bei dem die gesetz-
geberische Gewalt zwischen dem Staatsoberhaupt und der hochsten beraten-
den Korperschaft geteilt, und die vollziehende Gewalt eine Delegation der
jeweiligen Mehrheit dieser Korperschaft ist, welche ihrerseits als die Ver-
treterin aller, oder zumindest mehrerer Klassen der Nation gilt, so muB ge-
sagt werden, daf der ungarische Parlamentarismus nicht mehr als eine
Fiktion ist, geeignet, nach auBlenhin den Schein der staatlichen Souverdnitiit,
nach innen den Schein der Demokratie zu wahren. Was aber durch die
Form des Parlamentarismus verhiillt ist, das ist nach AuBenhin die Herr-
schaft des habsburgischen Militarismus, nach Inunen die Herrschaft zweier
Klassen: der Grundbesitzer und der Hochfinanz.

Solange der durch den G67er Ausgleich geschaffene Gleichgewichtszustand
nicht ernstlich gefihrdet wurde, d. h. die sog. staatsrechtliche Opposition
nicht stark genug war, um an die Verwirklichung ihres Unabhingigkeits-
programms heranzutreten, und solange anderseits die Massen den staatsrecht-
lichen Parteien die Gefolgschaft nicht versagten, solange konnte diese Fik-
tion bestehen. Als aber die Herrschaft der 67er Partei ins Wanken geriet,
da muBte zuerst das Ubergewicht der koniglichen Gewalt iiber die des Par-
laments zutage treten, und in weiterer Folge das Mehrheitsprinzip beiseite
geschoben werden. Was schlielich dem sog. Parlamentarismus den stirksten
StoB versetzte, war, da die Massen sowohl von der einen, als auch von
der andern Partei abfielen; denn was es an politisch interessierten und
aktiven Massen gab, das war im Laufe der Jahre sozialdemokratisch
geworden. Da aber die Parteien, sowohl die jeweils regierenden als auch
die oppositionellen, die Fiktion des Parlamentarismus nicht aufgeben wollten,
teils weil sic sie als solche nicht erkannt haben, teils weil sie sie im
eigensten Lebensinteresse brauchten, so mufiten sie, um iiberhaupt den
Schein wahren zu konnen, daf} sie allgemeine, d.h. Masseninteressen ver-
treten, um die Gunst der sozialdemokratischen Partei werben.

Deshalb sehen wir diese bald in Waffenbriiderschaft der Opposition, bald
in der Gefolgschaft der sog. illegalen Regierung FEJERVARY-KRISTOFFY,
bald wieder mit der Opposition verbiindet. Es gibt seit 10 Jahren keine
politische Konstellation in Ungarn, in der der schwiichere Teil der sozial-
demokratischen Hilfe entraten zu konnen geglaubt hat. Der Preis, den er
jedesmal zu zahlen hatte, war: die Stellungnahme fiir das allgemeine Wahl-
recht.

Es kann nicht die Aufgabe dieser Zeilen sein, diese Taktik der Partei
zu Lkritisieren. Wir hatten blo3 zu versuchen, die Ursachen fiir die nam-
hafte Erstarkung der Bewegung zu finden. Ebenfalls vom geschichtlichen
Standpunkt ist dabei noch ein Umstand zu erwihnen.

Vorhin ist als eine Erscheinung der letzten Jahre die theoretische
Klirung der Partei erwiilint worden. Damit ist gemeint, dall die libergroBie
Mehrheit der anerkannten Parteifiihrer sich auf die marxistische Theorie
deutsch-orthodoxer Fassung geeinigt und festgelegt hat. Diese gilt sozusagen
als offizielle Glaubenserklirung und es wird keimer in fithrender Stellung
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geduldet, der sich zu anderen theoretischen Meinungen bekennt. Dagegen
bietet die Praxis der Bewegung das typischeste Bild dessen, was in der
Psychologie Doppelbewulitsein, in der Soziologie Illusionismus genannt wird.
In der Theorie herrscht die deutsche Konzeption der Arbeiterbewegung:
Intransigenter Klassenkampf, Ablehnung aller Biindnisse mit anderen Klassen,
friedliche Organisation, Verpénung der Gewalt usw. Im Gegensatz hierzu
ist die Praxis durchaus ungarisch, d.h. den Verhiltnissen angepaBt: Biind-
nisse mit allen Klassen und Parteien, geheime Organisation, gewaltige De-
monstrationen und selbst blutige Aufstinde. Auch nach der Richtigkeit
dieses Verhaltens soll hier nicht gefragt werden. Es gilt bloB, es aus der
Tatsache zu erkliren, daB mangelnde Demokratie iiberall den Kampf um
Demokratie zum wesentlichsten Inhalt der Arbeiterbewegung macht; unter
welcher theoretischen Flagge der Kampf gefiihrt wird, ist fiir dessen Wesen
ziemlich gleichgiiltig.

‘ Vorderhand haben sich die Umstiinde, die die demokratische Orientierung
der ungarischen Sozialdemokratie seit einem Jahrzehnt bestimmen, wenig
geindert. Deshalb sind auch wesentliche Anderungen ihrer Entwicklungs-
richtung fiir die nichsten Jahre nicht zu erwarten.

Budapest. ErRwWIN SzABO.
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Juli 1912—Juni 1914 und Nachtrige fiir Juli 1911—Juni 1912,
I.

AuBerordentlicher Internationaler Sozialistischer KongreB in
Basel 24.—25. XI. 1912?%).

Noch unmittelbar vor dem Ausbruch des Balkankrieges (7. resp.
17. X. 1912) hatten die Sozialisten der Tiirkei und der Balkan-
staaten — gemeinsam — ein Manifest gegen denselben veriffent-
licht; desgleichen die polnischen und die ungarlindischen (5. X.
1912). Gleich nach Beginn der Feindseligkeiten und angesichts
der Gefahr einer allgemeinen Konflagration unter den europi-
ischen Grofimiichten, traten mit gleicharticen Manifesten hervor:
die deutsche Sozialdemokratie (14. X.), die Osterreichische (18.
X)), die franzosische (18. X.), endlich die russische soz.dem.
Arbeiterpartei?). — In seiner Sitzung vom 28./29. X. beschlof
sodann das Intern. Sozialist. Burean in Briissel: es seien am
17. XL in allen Gro@stidten Europas Kundgebungen gegen die
Ausdehnung des Balkankonflikts zu veranstalten, sowie die Ein-
berufung eines auflerordentlichen Kongresses nach Basel noch
vor dem 1. 1. 1913.

Dieser fand am 24. und 25. XI. 1912 statt. Erschienen
waren aus: dem Deutschen Reiche 75, aus Osterreich-Ungarn
150 (und zwar aus Osterreich 59, Bohmen 70, Ungarn 18,
Kroatien 2, Bosnien 1), Frankreich 127, Grofbritannien 13, Ita-
lien 11, RuBland und Polen 56 (36 und 20), Schweiz 49, Belgien

1) Compte-rendu analytique du Congrés socialiste international extra-
ordinaire . . ., in ,Bulletin périodique du Bur. Soc. Int.* No. 10. 2) Simtlich

reproduziert in No. 9 des Bullet. pérod. du B. 8. I.
Archiv f, Geschichte d. Sozialismus V, hreg. v. Griinberg. 20
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burg, Norwegen je 3, Finnland, Portugal, Rumé&nien, Spanien
je 2, zusammen b55 Delegierte. Serbien hatte die Nichtentsen-
dung eines Vertreters entschuldigt'). Beschlossen wurde ein-
stimmig nachfolgendes

Manifest.

»,Die Internationale hat auf ihren Kongressen von Stuttgart und
Kopenhagen fiir das Proletariat aller Liinder als leitende Grundsitze
fiir den Kampf gegen den Krieg festgestellt:

,Droht der Ausbruch eines Krieges, so sind die arbeitenden Klassen
und deren parlamentarische Vertretungen in den beteiligten Lindern
verpflichtet, unterstiitzt durch die zusammenfassende Titigkeit des
Internationalen Bureaus, alles aufzubieten, um durch die Anwendung
der ihnen am wirksamsten erscheinenden Mittel den Ausbruch des
Krieges zu verbindern, die sich je nach der Verschirfung des
Klassenkampfes und der Verschirfung der allgemeinen politischen
Situation naturgemifl indern.

Falls der Krieg dennoch ausbrechen sollte, ist es Pflicht, fiir eine
rasche Beendigung einzutreten und mit allen Kriiften dahin zu
streben, die durch den Krieg herbeigefiihrte wirtschaftliche und
politische Krise zur Aufriittelung des Volkes auszuniitzen und da-
durch die Beseitigung der kapitalistischen Klassenherrschaft zu be-
schleunigen’,

Die Ereignisse der letzten Zeit haben mehr als jemals dem Prole-
tariat die Pflicht auferlegt, seinen planmiBigen Aktionen die grifBte
Kraft und Energie zu geben. Auf der einen Seite hat der allgemeine
Ristungswahnsinn die Lebensmittelteuerung verschirft und dadurch
die Klassengegensitze aufgebauscht und in die Arbeiterklasse eine
unbezwingbare Emporung getragen. Die Arbeiter wollen diesem
System von Beunruhigung und Verschwendung eine Grenze setzen.
Andererseits wirken die unaufhérlich wiederkehrenden Kriegsdrohungen
immer aufreizender. Die grofen Vilker Europas sind bestindig auf
dem Punkte, gegeneinander getrieben zu werden, ohne daB diese
Attacken gegen Menschlichkeit und Vernunft auch nur durch den ge-
ringsten Vorwand eines Volksinteresses gerechtfertigt werden kdnnten.

Die Balkankrise, die bereits bis heute so schreckliche Greuel her-
beigefilhrt hat, wilrde, wenn sie weiter greift, die furchtbarste Gefahr
fiir die Zivilisation und das Proletariat sein. Sie wire zugleich die

1) Vgl. den Entschuldigungsbrief in IIe Supplément zu No. 9 des Bull.
pérod. du B. S. L. '
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grofte Schandtat der Weltgeschichte durch den schreienden Gegensatz
zwischen der GriBle der Katastrophe und der Geringfiigigkeit der ins
Spiel kommenden Interessen.

Darum stellt der Kongrel mit Genugtuung fest die vollstindige
Einmiitigkeit der sozialistischen Parteien und der Gewerkschaften aller
Linder im Kriege gegen den Krieg.

Indem die Proletarier aller Linder sich gleichzeitig zum Kampf
gegen den Imperialismus erhoben, jede Sektion der Internationale aber
der Regierung ibres Landes den Widerstand des Proletariats entgegen-
stellte und die offentliche Meinung ihrer Nation gegen alle kriege-
rischen Gelliste mobilisierte, ergab sich eine grandiose Kooperation
der Arbeiter aller Linder, die schon bisher sehr viel dazu beigetragen
hat, den bedrohten Weltfrieden zu retten. Die Furcht der herrschen-
den Klassen vor einer proletarischen Revolution im Gefolge eines
Woeltkrieges hat sich als wesentliche Biirgschaft des Friedens erwiesen.

Der Kongref fordert daher die sozialdemokratischen Parteien auf,
ihre Aktion mit allen ihnen zweckmiBig erscheinenden Mitteln fortzu-
setzen, er weist in dieser gemeinsamen Aktion jeder sozialistischen
Partei ihre besondere Aufgabe zu.

Die sozialdemokratischen Parteien der Balkanhalbinsel haben cine
schwierige Aufgabe. Die Grofmichte Europas haben durch systema-
tische Hintertreibung aller Reformen dazu beigetragen, in der Ttrkei
unertrigliche Skonomische, nationale und politische Zustinde herbei-
zufiihren, die notwendig zur Emporung und zum Kriege fiihren muBten.
Gegenilber der Ausbeutung dieser Zustinde im Interesse der Dynastien
und Bourgeoisien haben die sozialdemokratischen Parteien des Balkans
mit heroischem Mut die Forderung nach einer demokratischen Fide-
ration erhoben. Der Kongrel3 fordert sie auf, in ihrer bewunderungs-
wilrdigen Haltung zu verharren; er erwartet, daBl die Sozialdemokratie
des Balkans nach dem Kriege alles daransetzen wird zu verhindern,
daB die mit so furchtbaren Opfern erkauften Errungenschaften des
Balkankrieges von den Dynastien, vom Militarismus und von der
expansionsliisternen Bourgeoisie der Balkanstaaten fir ihre Zwecke
miBbraucht werden.

Inshesondere aber fordert der KongreB die Sozialisten am Balkan
auf, sich nicht nur der Erneuerung der alten Feindschaften zwischen
Serben, Bulgaren, Rum#nen und Griechen, sondern auch jeder Ver-
gewaltigung der gegenwiirtiz im anderen Kriegslager stehenden Balkan-
vilker, der Tiirken und Albaner, zu widersetzen. Die Sozialisten des
Balkans haben daher die Pflicht, jede Entrechtung dieser Vilker zu
bekdmpfen und gegen den entfesselten nationalen Chauvinismus die

20*
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Verbriiderung aller Balkanvilker einschlieflich der Albaner, Tiirken
und Ruminen zu proklamieren.

Die sozialdemokratischen Parteien Osterreich-Ungarns, Kroatiens
und Slavoniens, Bosniens und der Herzegowina haben die Pflicht,
ihre wirkungsvolle Aktion gegen einen Angriff der Donaumonarchie
auf Serbien mit aller Kraft fortzusetzen. Es ist ihre Aufgabe, sich
wie bisher auch fiirderhin dem Plan zu widersetzen, Serbienr mit
Waffengewalt der Ergebnisse des Krieges zu berauben, es in eine Kolonie
Osterreichs zu verwandeln und um dynastischer Interessen willen die
Vilker Osterreichs-Ungarns selbst und mit ihnen alle Nationen Europas
in die groBten Gefahren zu verstricken. Ebenso werden die sozial-
demokratischen Parteien Osterreichs-Ungarns auch in Zukunft darum
kimpfen, daB dem vom Hause Habsburg beherrschten Teile der siid-
slawischen Vilker innerhalb der Grenzen der osterreichisch-ungarischen
Monarchie selbst das Recht auf demokratische Selbstregierung errungen
werde.

Besondere Aufmerksamkeit haben die sozialdemokratischen Parteien
Osterreich-Ungarns ebenso wie die Sozialisten Italiens der albanischen
Frage zuzuwenden. Der KongreB erkennt das Recht des albanischen
Volkes auf Autonomie an, er verwahrt sich aber dagegen, daf unter
dem Deckmantel der Autonomie Albanien zum Opfer osterreichisch-
ungarischer und italienischer Herrschaftsgeliiste werde. Darin erblickt
der KongreB nicht nur eine Gefahr fiir Albanien selbst, sondern in
nicht ferner Zeit auch eine Bedrohung des Friedens zwischen Oster-
reich-Ungarn und Italien. Nur als autonomes Glied einer demokra-
tischen Balkanfideration kann Albanien ein wirklich selbstindiges
Leben fiihren. Der Kongre fordert daher die Sozialdemokraten
Osterreich-Ungarns und Italiens auf, jeden Versuch ihrer Regierungen,
Albanien in ihre Einflufsphire einzubeziehen, zu bekimpfen und ihre
Bemiihungen um die Festigung der friedlichen Beziehungen zwischen
Osterreich-Ungarn und Italien fortzusetzen.

Mit groBer Freude begriilit der KongreB den Proteststreik der
russischen Arbeiter als wirksam dafiir, daB das Proletariat RufBlands
und Polens sich zu erholen beginnt von den Schligen, die die zarische
Kontrerevolution ihm versetzt hat. Darin erblickt der Kongre die
stirkste Biirgschaft gegen die verbrecherischen Intrigen des Zarismus,
der, nachdem er die Volker seines eigenen Landes blutig nieder-
geworfen, nachdem er die Balkanvilker selbst unzihlige Male ver-
raten und ihren Feinden preisgegeben hat, nunmehr schwankt zwischen
der Furcht vor den Folgen eines Krieges fiir ibn selbst und der Furcht
vor dem Dringen einer nationalistischen Bewegung, die er selbst ge-



Chronik. 309

schaffen hat. Wenn sich aber der Zarismus nunmehr wieder anschickt,
gich als Befreier der Nationen des Balkans zu gebirden, so geschieht es
nur, um unter diesem heuchlerischen Vorwande im blutigen Kriege
die Vorherrschaft am Balkan wieder zu erobern. Der Kongrel er-
wartet, daB das erstarkende stidtische und landliche Proletariat RuB-
lands, Finnlands und Polens dieses Liigengewebe zerreissen und sich
jedem kriegerischen Abenteuer des Zarismus widersetzen, jeden An-
schlag des Zarismus, sei es auf Armenien, sei es auf Konstantinopel,
bekimpfen und seine ganze Kraft auf die Erneuerung des revolutio-
niren Befreiungskampfes gegen den Zarismus konzentrieren wird.
Ist doch der Zarismus, die Hoffnung aller reaktioniren Michte Europas,
der grimmigste Feind der Demokratie, und die gesamte Internationale
mufl es als eine ihrer vornehmsten Aufgaben ansehen, die von ihm
beherrschten Vilker der Befreiung entgegenzufiihren.

Die wichtigste Aufgabe innerhalb der Aktion der Internationale
fillt aber der Arbeiterklasse Deutschlands, Frankreichs und Englands
zu. Im Augenblick ist es die Aufgabe der Arbeiter dieser Linder,
von ihren Regierungen zu verlangen, daB sie sowohl Osterreich-Ungarn,
als auch RufBland jede Untersttitzung verweigern, sich jeder Ein-
mengung in die Balkanwirren enthalten und unbedingte Neutralitit
bewahren. Ein Krieg zwischen den drei groBen fiihrenden Kultur-
volkern wegen des serbisch-osterreichischen Hafenstreits wire ver-
brecherischer Wahnsinn. Die Arbeiter Deutschlands und Frankreichs
konnen nicht anerkennen, daf irgendeine durch geheime Vertrige her-
beigeftihrte Verpflichtung besteht, in den Balkankonflikt einzugreifen.

Sollte aber in weiterer Folge der militirische Zusammenbruch der
Tiirkei zur Erschiitterung der osmanischen Herrschaft in Vorderasien
fiihren, dann ist es die Aufgabe der Sozialisten Englands, Frankreichs
und Deutschlands, sich mit aller Kraft Eroberungsgeliisten in Vorder-
asien zu widersetzen, die geradewegs zum Weltkrieg fiihren mtiBten.
Als groBte Gefahr fiir den Frieden Europas betrachtet der KongreB
die ktinstlich genihrte Gegnerschaft zwischen Grofbritannien und dem
Deutschen Reich. Der Kongrel3 begriiBt aber die Bemiihungen der
Arbeiterklasse der beiden Linder, diesen Gegensatz zu {iberbriicken.
Er betrachtet als das beste Mittel zu diesem Zweck die Abschliefung
eines Ubereinkommens zwischen Deutschland und England iiber die
Einstellung der Flottenrtistungen und iber die Abschaffung des See-
beuterechts. Der Kongrel fordert die Sozialisten Englands und
Deutschlands auf, ihre Agitation fiir ein solehes Ubereinkommen fort-
zusetzen.

Die Uberwindung des Gegensatzes zwischen Deutschland auf der
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einen, Frankreich und England auf der anderen Seite wiirde die
grofite Gefahr fiir den Weltfrieden beseitigen, die Machtstellung des
Zarismus, der diesen Gegensatz ausbeutet, erschiittern, den Uberfall
Osterreichs auf Serbien unmdoglich machen und den Frieden sichern.
Auf dieses Ziel vor allem sind daher die Bemiihungen der Inter-
nationale zu richten.

Der KongreBl stellt fest, daB die ganze sozialistische Internationale
in ihren Grundsitzen iiber die auswirtige Politik einig ist. Er fordert
die Arbeiter aller Linder auf, dem kapitalistischen Imperialismus die
Kraft der internationalen Solidaritit des Proletariats entgegenzustellen.
Er warnt die herrschenden Klassen aller Staaten, das Massenelend,
das die kapitalistische Produktionsweise herbeifiilrt, durch kriegerische
Aktionen noch zu verschirfen und fordert nachdriicklich den Frieden.
Die Regierungen mogen nicht vergessen, dafl sie bei dem gegen-
wirtigen Zustand Europas und der Stimmung der Arbeiterklasse nicht
ohne Gefahr fiir sich selbst einen Krieg entfesseln kidnnen. Sie migen
sich daran erinnern, daB der deutsch-franzosische Krieg den revo-
lutiondren Ausbruch der Kommune im Gefolge hatte, dall der russisch-
japanische Krieg die revolutiondire Kraft der Vilker des russischen
Reiches in Bewegung gesetzt hat, daB die militdrischen und maritimen
Wettriistungen den Klassenkonflikten in England und auf dem Kon-
tinent eine munerhorte Zuspitzung gegeben und riesige Arbeitsein-
stellungen entfesselt haben. Es wire Wahnsinon, wenn die Regierangen
nicht begreifen wiirden, dal sehon der blofe Gedanke der Ungeheuer-
lichkeit eines Weltkrieges die Entriistung und Emporung der Arbeiter-
klasse hervorrufen muf. Die Proletarier empfinden es als ein Ver-
brechen, aufeinander zu schiefen zum Vorteil des Profits der
Kapitalisten, des LEhrgeizes der Dynastien und zur héheren Ehre
diplomatischer Geheimvertrige.

Wenn die regierenden Gewalten die Moglichkeit normaler Fort-
entwicklung abschneiden und dadurch das Proletariat zu verzweifelten
Schritten treiben sollten, wiirden sie selbst die ganze Verantwortung
fir die Folgen der durch sie herbeigefiihrten Krise zu tragen haben,

Die Internationale wird ihre Anstrengungen verdoppeln, um diese
Krise zu verhindern, sie wird ihren Protest mit immer stirkerem
Nachdruck erheben, ihre Propaganda immer energischer und um-
fassender gestalten. Der Kongrell beauftragt darum das Internationale
Sozialistische Bureau, mit um so groBerer Aufmerksamkeit die Er-
eignisse zu verfolgen und, was immer eintreten mdige, die Verbindung
zwischen den proletarischen Parteien aufrecht zu erhalten und zu ver-
stirken.
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Das Proletariat ist sich bewnBt, in diesem Augenblick der Triger
der ganzen Zukunft der Menschheit zu sein. Um die Vernichtung der
Bliite aller Vilker zu verhindern, die von allen Greueln des Massen
mords, der Hungersnot und Pestilenz bedrobt ist, wird das Proletariat
alle seine Energie aufwenden.

So wendet sich der Kongre an Euch, Proletarier und Sozialisten
aller Linder, daB Ihr in dieser entscheidenden Stunde Eure Stimme
vernehmen lasset! Verkiindet Euren Willen in allen Formen und an
allen Orten, erhebt Euren Protest mit voller Wuecht in den Parla-
menten, vereinigt Euch in Massen zu grofen Kundgebungen, ntitzt
alle Mittel aus, die Euch die Organisationen und die Stirke des
Proletariats in die Hand geben! Sorgt dafiir, dall die Regierungen
bestindig den wachsamen und leidenschaftlichen Friedenswillen des
Proletariats vor Augen haben! Stellt so der kapitalistischen Welt der
Ausbeutung und des Massenmords die proletarische Welt des Friedens
und der Verbriiderung der Vilker entgegen!

II. Deutsches Reich.
A. 1912,

Parteitag der Soz.dem. Partei Deutschlands zu Chemnitz.
15.--21. IX. 19121).

Angenommen wurden folgende Resolutionen:

1. Maifeier.
n,Der BeschluB 90 des Parteitages zu Niirnberg ist aufzuheben*?).
(Mit 270 gegen 221 Stimmen.)

2. Bergarhbeiterschuta.
nDer PT. erklirt, die Hiufung der Massenkatastrophen in den
deutschen Bergwerksbetrieben, die fast andauernd steigende Zahl der
getoteten und verletzten Bergarbeiter, wie auch die erschreckend

1) Protokoll iiber die Verhandlungen des Parteitages. Berlin, Vor-
wiirts-Buchhandlung 1912. 2) Dieser Beschlul — vom 15. IX. 1908 —
lautete: ,Die Beamten, Arbeiter und Mitglieder der Partei, welche am 1. Mai
feiern und keinen Lohnausfall erleiden, sind verpflichtet, an die Partei- #nd
Gewerkschaftskasse einen Tagesverdienst abzugeben®,
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hohen bergminnischen Krankheitsziffern beweisen schlagend, da8 die von
den Vertretern des kapitalistischen Ausbheutungssystems nach jeder groBen
Grubenkatastrophe wiederholte Versicherung, fiir den Schutz der Berg-
werksarbeiter sei hinreichend gesorgt, eine wider besseres Wissen auf-
gestellte Behauptung ist. Schon die Tatsache, dafi die Unfallziffern in
anderen europiischen Lindern erheblich geringer sind, zwingt zu dem
Schluf}, daB nicht alle Mittel zur Verbesserung der Grubensicherheit in
Deutschland in Anwendung sind. Es ist beschiimend, daB Deutschland
im Bergarbeiterschutz hinter dem Ausland zuriicksteht. Der PT. beauf-
tragt deshalb die sozialdemokratische Reichstagsfraktion, alsbald nach
dem Zusammentritt des Reichstages diesen erneut und nachdriicklichst
zur BeschluB3fassung iiber eine den modernen Betriebs- und Arbeitsverhilt-
nissen entsprechende reichsgesetzliche Regelung des Bergarbeiterschutzes
zu veranlassen. Dieses Gesetz muf mindestens zwingend festlegen:

1. Eine Arbeitszeit von hichstens acht Stunden, und zwar mit der
MaBgabe, daB innerhalb 24 Stunden allgemein hichstens acht Stunden
gearbeitet werden darf, abgesehen von Uberzeitarbeit, die zur Rettung
und Sicherung von Menschenleben und zur Aufrechterhaltung des Be-
triebes unbedingt notig ist. Bei einer Grubentemperatur von 28 Grad
Celsius an und an besonders nassen Arbeitspunkten darf die Schicht-
dauer nicht mehr als sechs Stunden betragen;

2. Arbeiter unter 18 Jahren sind zur unterirdischen Titigkeit nicht
zuzulassen, auch nicht solche Erwachsene, denen die fiir die eigent-
liche Bergarbeit notige berufliche Vorbildung mangelt;

3. Vorschriften iiber die Erzielung und Auszahlung eines Arbeits-
lohnes, der dem schweren und gefihrlichen Bergarbeiterberuf gerecht
wird und den Arbeitern und ihren Familien einen kulturentsprechen-
den Lebensunterhalt ermgglicht;

4. Anstellung von Grubenkontrolleuren mittels geheimer und direkter
Wahl von den Arbeitern gewihlt und aus Staatsmitteln besoldet;

b. Bereithaltung einer geniigenden Zahl von Rettungsapparaten
und Geriiten fiir den Transport der Unfallopfer, Ausbildung von mit
der Benutzung der Rettungsapparate und der ersten Hilfeleistung bei
Verletzungen vertrauten Mannschaften;

6. Einrichtung von ausreichenden Wasch- und Badeanstalten (Brause-
bidern) aunf allen Werken.

Der PT. erwartet, daB angesichts der furchtbaren Ungliicksfille
der letzten Zeit der Reichstag und die verbiindeten Regierungen end-
lich es fiir ihre Gewissenspflicht erachten werden, die gestellten Forde-
rungen durchzufifhren.*

(Kinstimmig.)
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3. Teuerung.

»Der PT. konstatiert, daB der Kapitalismus in der stiirmischen Ent-
wicklung der beiden letzten Jahrzehnte zu einer ungeheuren Reichstums-
vermehrung der Besitzenden gefiihrt habe, wihrend die arbeitenden Klas-
sen durch die zunehmende Verteuerung ihrer wichtigsten Bedarfsgegen-
stinde an der Erhthung ihrer Lebenshaltung gehindert werden und in
Gefahr geraten sind, der Kampferrungenschaften ihrer gewerkschaftlichen
Organisationen beraubt zu werden. Der PT. sieht in diesem Gegen-
satz der Bereicherung der wenigen Kapitalmagnaten und der zuneh-
menden Massenverarmung den stirksten Beweis fiir die Unvereinbar-
keit der kapitalistischen Produktionsweise mit den Interessen der
arbeitenden Klassen und fiir die Notwendigkeit des Sozialismus, d. h.
fir die Verwandlung des kapitalistischen Privateigentums in gesell-
schaftliches Eigentum und die Umwandlung der Warenproduktion in
sozialistische, fiir und durch die Gesellschaft betriebene Produktion.

Der PT. erkennt in der herrschenden Schutzzollpolitik Deutschlands
die Ursache der unertriglichen Verschirfung der Teuerung. Er for-
dert die Beseitigung dieser Wirtschaftspolitik, deren Zweck nur die
ungeheuerliche Steigerung der Beute der Grofkapitalisten, GroBgrund-
besitzer und Spekulanten, die treibhausmiBige Forderung der Kartelle
und Ringe und die Erhéhung ihrer Monopolprofite bildet. Der PT.
fordert daher eine griindliche Reform unseres Steuersystems mit dem
Ziel der Beseitigung aller indirekten Steuern auf die Verbrauchsartikel
der Massen und ihrer Ersetzung durch direkte Vermégens-, Einkom-
mens- und Erbschaftssteuern. m

Der PT. fordert die Beseitigung des Systems der Einfuhrscheine,
die Aufhebung aller Liebensmittelzille und der Zélle auf Futtermittel,
die den GroBgrundbesitz auf Kosten der stidtisehen und der b#uer-
lichen Bevilkerung begiinstigen. — Er fordert insbesondere zur Abhilfe
der Fleischnot die sofortige Aufhebung der Vieh- und Fleischzolle,
die Offnung der Grenzen fiir Vieh und Fleisch unter Beachtung uner-
liBlicher gesundheitlicher UberwachungsmafBregeln und der entspre-
chenden Abinderungen des Gesetzes betreffend die Schlachtvieh- und
Fleischbeschau, um die Einfuhr von frischem und zubereitetem Fleisch,
insbesondere auch von Gefrierfleisch dauernd zu ermdglichen.

Dieselben Junker und Scharfmacher, welche die Aushungerung des
Volkes durch ihre Zollwucherpolitik verschulden, wollen nun dessen
Widerstand brechen, indem sie das ohnehin schon ungeniigende Koa-
litionsrecht vollig erdrosseln. Der PT. protestiert gegen diese infame
Vergewaltigung der Arbeiter und fordert vielmehr die Ausgestaltung
und Sicherung der Koalitionsfreiheit.
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Der PT. erklirt die sofortige Einberufung des Reichstages fiir
unerliBlich und fordert die arbeitende Klasse auf, den Kampf gegen
das herrschende Auspliinderungssystem auch im Hinblick auf die Neu-
gestaltung der gesamten deutschen Handelspolitik ‘und die gemein-
gefihrliche Untiitigkeit der kapitalistischen Klassenregierung gegeniiber
dem schreienden Notstand der Massen mit aller Wucht fortzufiihren,«

(Einstimmig.)

4. Imperialismus,

»Die unter Verkilmmerung der Lebenshaltung des ausgebeu-
teten Proletariats gewaltiz entwickelte Produktion treibt zur Er-
weiterung der Mirkte, die riesige Anhdufung des Kapitals dringt nach
neuen Anlagegebieten und Verwertungsmoglichkeiten.

Mit der zunehmenden Ausfubr von Waren und Kapital, von Pro-
duktion und Transportmitteln wird der Weltverkehr immer mehr ge-
steigert und die Weltwirtschaft ausgebreitet. Die durch das Schutz-
zollsystem michtig geforderten Organisationen der Unternehmer,
Kartelle und Trusts, die das Wirtschaftsleben in steigendem MaGe
beherrschen, nutzen ihren Einflufl auf die Regierung ihres Staates aus,
um die staatlichen Machtmittel ihren Expansionsbestrebungen dienst-
bar zu machen, von dem Wirtschaftsgebiet der Welt groBle Teile ihrer
Einflu- nnd Machtsphdre zu unterwerfen und fremde Konkurrenten
auszuschlieBen. Zu diesem Zweck ist die brutalste Gewalt willkommen,
wenn sie Erfolg verspricht. Eine skrupellose Raub- nnd Eroberungs-
politik, deren volksfeindlichen Charakter bereits der Parteitag in
Mainz im Jahre 1900 gebrandmarkt hat, ist die Folge dieser imperia-
listischen Ausdehnungsbestrebungen. Um Beuteziige siegreich durch-
zufithren und den Ranb in Sicherheit zu bringen, werden die Mord-
werkzeuge in unerhdrter Weise vermehrt und vervollkommnet.

Zwischen den Staaten, deren Kapitalistenklasse dasselbe Expansions-
bediirfnis hat und zu seiner Befriedigung dasselbe Ziel verfolgt, ent-
stehen schwere Verwicklungen und scharfe Gegensiitze, die wiederum
den Antrieb fir bis zum Wahnwitz vermehrte und verstirkte
Riistungen geben. -— Die dadurch erzeugte Gefahr eines verheeren-
den Weltkrieges wird noch verschirft durch die schamlose Hetze der
Kapitalmagnaten und Junker, die an der Lieferung von Kriegsmaterial,
an der Vergriferung des Beamtenapparates und der leitenden Stellen
in Heer und Marine besonderes Interesse haben. — Der Imperialismus
stirkt die Macht der Scharfmacher, gefihrdet das Koalitionsrecht und
hemmt die Fortentwicklung der Sozialpolitik. Die Riistungsausgaben
biirden den Massen des Volkes unertrigliche Lasten auf, wihrend die
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Teuerung aller Lebensmittel ihre Gesundheit untergribt. — Die biirger-
lichen Parteien sind durchweg in den Bann des Imperialismus geraten,
sie bewilligen widerstandslos alle Forderungen filr Heer und Marine.
Die Sozialdemokratie bekimpft auf das nachdriicklichste imperialistische
und chauvinistische Bestrebungen, wo immer sie sich zeigen migen,
pflegt dagegen mit aller Entschiedenheit die internationale Solidaritit
des Proletariats, das nirgends feindselige Gefilhle gegen ein anderes
Volk hegt.

Wenn auch der Imperialismus, der ein Ausflu der kapitalistischen
Wirtschaftsweise ist, nur mit dieser vollstindig tiberwunden werden
kann, so darf doch nichts unterlassen werden, um scine gemein-
gefihrlichen Wirkungen zu mildern. — Der PT. bekundet den ent-
schlossenen Willen, alles aufzubieten, um eine Verstindigung zwischen
den Nationen herbeizufiihren und den Frieden zu hiiten. — Der PT.
verlangt, dafl im Wege internationaler Vereinbarungen dem Wettrtisten
ein Ende gemacht wird, das den Frieden bedroht und die Menschheit
einer furchtbaren Katastrophe entgegentreibt. Der PT. fordert an
Stelle beutegieriger Eroberungspolitik die Freiheit des Weltverkehrs
und die Beseitigung des nur der Bereicherung von Kapitalmagnaten
und Grofigrundbesitzern dienenden Schutzzollsystems. — Der PT. er-
wartet, dal die Parteigenossen ilire ganze Kraft nnermiidlich fir den
Ausbau der politischen, gewerkschaftlichen und genossenschaftlichen
Organisation des klassenbewufiten Proletariats einsetzen werden, um
mit verstirkter Wucht den gewalttitigen Imperialismus zu bekidmpfen,
bis er niedergerungen ist. Ist es doch die Aufgabe des Proletariats,
den auf die hochste Stufenleiter gebrachten Kapitalismus in die sozia-
listische Gesellschaft tiberzufiihren und so den Frieden, die Selb-
stindigkeit und die Freiheit der Vilker dauernd zu sichern.”

(Mit allen gegen 3 Stimmen, bei 2 Stimmenthaltungen.)

Aufierdem wurden beschlossen Resolutionen: zugunsten
weiterer Verstirkung in der Durchfiihrung des Schnapsboykotts;
gegen die staatsbehordlichen Verfolgungen der sozialdem. Jugend-
bewegung und fiir die planm#Bige Heranzie