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Bei gewaltsamen Aktionen und Attacken rechtsextreRandalierer
gegen Auslander und Asylbewerber in den neuen Bundeslandemclar
selten Beifall und Zustimmung anwesender Biirger zu vernehfiestz
durchgangiger Verurteilung der Ubergriffe in der Offentlidhkst deren
Bewertung bisher allerdings umstritten: Handelt es Bietbei um Aktionen
einer quantitativ eher unbedeutenden Minderheit in der Bemdihg oder
muf3 von einem gréeren rechtsextremen und auslanderfeindlichégl-Eins
lungspotential gesprochen werden? Erschwert wird die Klarungr diesge
dadurch, dal3 das rechtsextreme Einstellungspotential nibledingt mit
dem Wabhlerpotential rechtsextremer Parteien identischastir zum Bei-
spiel Situationen denkbar, in der fur rechtsextrenreléfangen latent offene

1 Vgl. stellvertretend fir zahlreiche PressebegidBewalt gegen Fremde, in: Der Spiegel, 30.9.19930-51.
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Wabhler keine rechtsextreme Partei wahlen, weil sseVdahlerpotential
anderer Parteien bereits integriert wurden oder sielt keine attraktive
rechtsextreme Partei fir dieses Einstellungspotential fintetfdrn besteht
eine ,Schere zwischen der Existenz rechtsextremer Meinungegeunger
politischer Organisationeh"die sich schlieBen, aber auch éffnen kann. Ein
Schlie3en der ,Schere" war etwa 1989 in der alten Bundesreghilden
Wabhlerfolgen der ,Republikaner" zu beobachten. Eine offenbegf@t, dies
soll hier belegt werden, besteht in den neuen Bundesténdo ein nicht zu
unterschatzendes rechtsextremes Einstellungspotentiadnaen ist, das
aber bei der Bundestagswahl 1990 nur begrenzt r@atitsextremen Parteien
zugute kar.

Auskunft Gber das rechtsextreme und auslanderfeindliche Eumgisfio-
tential geben einige Studien aus der empirischeiaBarschung, die mittler-
weile vorliegen. Bei deren Analyse muf3 allerdingsibksichtigt werden, daf3
es zuverlassige sozialwissenschaftliche Forschungsesgebhierzu vor der
Wende 1989 nicht gab und die hier zitierten Studien zum Teil emitsgen
Vorbehalten hinsichtlich der Reprasentativitat, der angewarid&thoden
und der Aussagekraft der einzelnen Einstellungsstanhts betrachtet
werden miissehEs empfiehlt sich deshalb, die jeweiligen Zahlenangaben
nicht als feste Werte im engeren Sinne, sondern aiefiirends zur Orientie-
rung zu sehen. Im einzelnen handelt es sich um folgende Urtengen:

1. Eine erste Befragung zum Thema wurde kurz nach den Volkskammer
wahlen im Marz 1990 von den Ost-Berliner Sozialemsshaftlern Gunter Gut-
sche und Peter Kédderitzsch durchgefiihrt (Gutsche / Kititgr-Studief.

Von 1000 nicht reprasentativ, sondern durch ein Zufallspranzggewahlten
Befragten schickten nur 368 den Fragebogen zuviekden Aussagewert der
Studie mindert. Inhaltlich orientierten sich die beiden Ost-Berlines#is
schaftler bei dem Fragebogen zum Teil an der bekannten Stz zum
rechtsextremen Einstellungspotential in der Bundesrepublidemslahre
1979.6

2. Im Sommer 1990 fiihrte das Wissenschaftszentrum Berlin eine verglei-
chende Untersuchung von West- und Ost-Berlinerohjurei der 1378 bezie-
hungsweise 868 Personen befragt wurden. Berlckgigldrden mufd bei der
Auswertung, daf Ost-Berlin aus den verschiede@ténden allerdings nicht

2 So Eike Hennig, Die Republikaner im Schatten Déldsds. Zur Organisation der mentalen Provinz,K-ran
furyM. 1991, S. 219 ff.

3 Die Wahlergebnisse im Osten Deutschlands lagdiemfanf neuen Landern unter zwei Prozent und tami
auch unter den Resultaten in den alten Bundesléandgi die Zusammenstellung: Bundestagswahl
am
2. Dezember 1990. Ergebnisse rechtsextremer uhtskenservativer Parteien. Dokumentation, in: Blick
nach Rechts, Nr. 25, 3.12.1990, S. 2-4.

4 Unter Einstellungstatements, Statemens und Itenssel man in der empirischen Sozialforschung Aus-
sagen mit denen man bestimmte Einstellungen mé&ssen etwa: ,Ich bin stolz, ein Deutscher zu sein."
Stimmen Sie dieser Aussage stark zu / stark /Irhgieptisch / ablehnend?

5 Kodderitzsch berichtet dariiber in: Peter KéddaritZd eo A. Miller, Rechtsextremismus in der DDRt-G
tingen 1990, S. 85-89.

6 5 Millionen Deutsche: ,Wir sollten wieder einen éihhaben...". Die SINUS-Studie Uber rechtsextrimis
sche Einstellungen bei den Deutschen, Reinbek drabidrg 1981.
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reprasentativ flr die gesamte ehemalige DDR ist. Hinsithtles hier zu
untersuchenden Einstellungspotentials sind in dieser Studie Ergebmisse v
Interesse, die sich auf Autoritarismus, Ethnozentrismus und Méisons
bezogen und Uber die Zustimmung zu 10 Statements gemaasden. (Wis-
senschaftszentrum-Studie)

3. Gesonderte Untersuchungen zum rechtsextremen Einstellungspotential
fuhrte das damals noch existierende Zentralinstituugendforschung
Leipzig im Juni/Juli 1990 bei Giber 1 000 Schiilern der 9. Klassen aus Grol3-
stadten der DDR durch, wobei insbesondere nach entsprechenden Orientie-
rungsmustern, dem ,stillen Rechtsextremismus", gefragtie. (Zentral-
institut-Studiej

4. Speziell zur Auslanderfeindlichkeit und zum Rechtsextremismus
erstellten ehemalige Mitarbeiter des Leipziger Instituts im Agftter Freu-
denberg-Stiftung eine Studie auf Basis der Befragung von 1624 beziehungs-
weise 1170 junger Ostdeutscher, die im FreistaehS&=n im November/
Dezember 1990 durchgefiihrt wurde. (Freudenberg-Studie)

5. Auslanderfeindlichkeit auf dem Gebiet der ehemaligen DDR war auch
das Thema einer im Auftrag des Bundesministeriiimaifoeit und Sozialord-
nung erstellten Analyse des Kdlner Instituts fir Sozialforschung und Gesell
schaftspolitik (ISG), das im November/Dezember 19&¢h einer ersten Reihe
explorativer Tiefeninterviews standardisierte Interviews mit R8&tschen
und 117 Ausléandern und qualitative Leitfadengespeduit 56 Experten
durchfiihrte. (ISG-Studi®)

6. Eine gesonderte Untersuchung zum Antisemitismus in der ehemaligen
DDR fiuhrte ebenfalls im November/Dezember 1990 der LeHr&iuBozio-
logie der Universitat Erlangen-Nirnberg auf Basis einer Umfrage duiich, be
der 900 reprasentativ ausgewahlte Blrger, 100 verweigerterAetwort,
einen entsprechenden Fragebogen ausfilllten. (AntisemitiStodge}*

Zwar schlieen insbesondere die letztgenannteni&tuah gewohnte
sozialwissenschaftliche Standards an, trotzdemdiedenannten Vorbe-

7 Wissenschaftszentrum Berlin, Was wird aus Berlin@ Befragung zur politischen und sozialen Entwick-
lung Berlins, Berlin 1990, unveréffentlichtes Makgt; vgl. auch Richard Stéss, Wieviel Rechtsextre
mismus darf's denn sein?, in: Ideen, Nr. IV/Julif1$5. 5-20.

8 Zusammengefal3t wurden die Ergebnisse dieser Stoig/ilfried Schubarth, Wie real ist eine ,rechte
Gefahr" im Osten Deutschlands? Zu Verbreitung urséthen von Rechtsextremismus unter ostdeutschen
Jugendlichen in: Au3erschulische Bildung, 4/199@22-324, und in ders., Rechtsextremistische @gien
rungen bei Jugendlichen der (ehemaligen) DDR, dffesitlichtes Manuskript.

9 Walter Friedrich / Wolfgang Netzker / Wilfried Sdbarth, Jugend in den neuen Bundesléandern. Dir Ver-
halten zu Auslandern und zu einigen aktuellenipolien Problemen, Leipzig 1991, unveréffentlichtes
Manuskript; Wilfried Schubarth / Walter FriedridEinstellungen ostdeutscher Jugendlicher zu Reghtk-
Linksextremismus, Leipzig 1991, unverdffentlichtésnuskript.

10 ISG Sozialforschung und Gesellschaftspolitik, Unssc Umfang und Auswirkungen von Ausléanderfeind-
lichkeit auf dem Gebiet der ehemaligen DDR und hdébgkiten ihrer Uberwindung, Kéln 1991, unverof-
fentlichtes Manuskript. )

11 Reinhard Wittenberg / Bernhard Frosch / Martin Alara, Antisemitismus in der DDR. Uberraschende
Ergebnisse der ersten Reprasentativ-Umfrage ued Befragung von Jugendlichen in Jena, in: Tribiine,
Nr. 118/1991, S. 102-120.
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halte weiter zu beriicksichtigen, da sich die empirischeckong im Osten
Deutschlands aus arbeitstechnischen Griinden immer noch auf einem etwas
unsicheren Terrain bewegen muf3. Im folgenden sollendie genannten Stu-

dien hinsichtlich rechtsextremer und auslanderfeindlicher dggetlemente
analysiert werden.

Nationalismus

Unter Nationalismus verstehen offensichtlich alle higrgestellten Unter-
suchungen die Hoherwertung der eigenen und die Abwertung einer anderen
Nation. Bedacht werden mul3 aber, dal3 Nationalismus bereits ddragi
wenn die ,Nation" auf einer Werteskala den héchsten Watrtund Men-
schen- und Biirgerrechte entsprechend der ,Nation" untergeordnéf sind
Insofern unterschatzen die auszuwertenden Untersuchungendaitch ihre
Nationalismusdef enition dessen Verbreitung.

Zu den Ergebnissen: Dem Item ,Die Deutschen habenReihe von guten
Eigenschaften wie Fleil3, Pflichtbewul3tsein und Treueadiere Volker
nicht haben" stimmten in der Gutsche/Kddderitzsch-Studie Uberda@m
zu, wobei insbesondere Jugendliche stark vertreten waren. Diegauyssia
bin stolz darauf, ein Deutscher zu sein" fand bei der Wssftszentrum-
Studie in Ost-Berlin 57,3 Prozent und in West-Betig© Prozent Zustimmung.
Auch hier hatte die jingste Altersgruppe einen beachtlicheril Amtes sich
mit den Ergebnissen der Zentralinstitut-Studie tedike eine nationalistische
Auffassung, unter anderem mit dem Item ,Die Deutscivaren schon immer
die GroR3ten in der Geschichte" gemessen, bei 20 bis 28 Pomehigend-
lichen ausmachte. Einschatzungen, die auch von der Freudesitelie
bestatigt wurden. Selbstverstandlich kénnen nitidi@ genannten Aussagen
per se als antidemokratische Ideologieelemente nemhts verstanden
werden, deutlich wird aber ein nicht zu untersaddes nationales Potential,
das offensichtlich doch fiir rechtsextreme Agitation empfahglein dirfte.
Dartber hinaus muf? darauf hingewiesen werden, dal3 Parolen wie ,Ich bin
stolz darauf, ein Deutscher zu sein" Uberaus problematisdhda die Per-
sonen, die diesen zustimmen, eine natlrliche Eigenschaft (Gelaimneim
bestimmten Land) zum Anlal3 von Stolz nehmen, ohne daf3 dafir irgendeine
Leistung erbracht wirde, die diesen Stolz rechtfiedigrzum, hier wird ein
charakteristisches Merkmal zu einem Wert stilisiertdén niemand verant-
wortlich sein kann.

Autoritarismus, Fihrermentalitdt und Antipluralismus

Mit Autoritarismus sind Law and order-Mentalitaten, die frdige und
unreflektierte Unterordnung unter vorgebliche Aut@®ten und der
Gehorsam um seiner selbst willen gemeint. Es hasifitdabei um Charak-
terstrukturen, die sich nicht nur im politischen Berggdndern auch im All-

12 Vgl. hierzu ausfiihrlicher Armin Pf ahl-Traughkiesgtionalismus: Eine antidemokratische Integralifets
logie, in: Vorgange, Nr. 106/1990, S. 89-97.

768 GMH 12/91



Auslanderfeindlichkeit

tagsleben ausdriicken. Darliber hinaus mufd bedacht werden, aaitaAut
rismus kein spezifisch rechtsextremes Ideologieai¢ime sondern sich auch
in anderen politischen Spektren, auch und gerade dem Linken (SED, DKP)
findet!® Dies gilt fiir die Filhrermentalitat weniger, die doch teshdeutig

im politisch rechten Spektrum, Stichwort: Notwendigkeit eigstarken
Mannes", zu verorten ist. Antipluralismus soll hier vardien werden als
ablehnende Haltung gegentiber anderen Interessen und Meinoagerals
Ausdruck der eingeforderten Unterordnung von individuellen und Gruppen-
interessen unter ein angebliches ,,Gemeinwohl". Die damit verburhdene
leranz ist ebenso wie der Autoritarismus kein spezifisch rechésessr Pha-
nomen, beides sind allerdings Mentalitatsbestandd{idrechtsextreme Agi-
tation Uberaus mobilisierbar sind.

Zu den Ergebnissen: Bei der WissenschaftszentrumeSittichmten 25,4 Pro-
zent der West-Berliner und 44,3 Prozent der Ost-BertieerAussage ,Wer
seine Kinder zu ansténdigen Birgern erziehen will, muf vom ihoeallem
Gehorsam und Disziplin verlangen" und 41,3 Prozent beziehursgség, 1
Prozent der Aussage ,In unserem Staat sollen sich GruppeWerbandsin-
teressen bedingungslos dem allgemeinen Wohl unterordnen” zu. EhtProz
der Jugendlichen stimmten nach der Zentralinstitut-Studie dssage zu,
daf3 ,wir wieder einen Fuhrer haben (sollten), der Deutschland zahtewW
aller mit starker Hand regiert." Ahnliche Ergebnisse hattd-tkeidenberg-
Studie, die eine gewisse Fihrermentalitat bei 17 Praywmbstdeutschen
Jugendlichen nachweist. Fur die antipluralistische Einstellungessende
Aussage ,Wem es in Deutschland nicht palf3t, der sslandern" wurde eine
Zustimmung von 40 Prozent ermittelt, was auf weibkaitete Intoleranz von
Jugendlichen schlieRen I&ft.

Einstellung zum Nationalsozialismus und zu NS-ldeologieelementen

Wahrend, wie angedeutet, Autoritarismus und Antipluralismus nicht nur
dem rechtsextremen Einstellungspotential zugeordnet werdereRggilt
dies fir die positive Einstellung zum Nationalsozialismus Ibexigsweise
gegenlber nationalsozialistischen Ideologieelementen. Dazu gebért ne
der zuvor behandelten Fihrermentalitét vor allem Rassismus.

Zu den Ergebnissen: In der Gutsche/Kddderitzschisatimmten der Ant-
wortvorgabe ,Nicht nur unsere Umwelt, sondern auch unsere Rags rein
erhalten werden" 5 Prozent der Befragten mit ,vdligdntig" und 14 Prozent
mit ,teilweise richtig" zu. ,Der Einflu® von Juden und Fremmern auf unser
Land ist auch heute noch gro3", dies meinten 16 Rrozei den Jungen uber
23 Prozent. Mangelnde Sensibilitat, Gleichgultigkeit oder Algesttheit

13 Darauf wiesen zu Recht aus extremismustheoretiSiblet hin Uwe Backes / Eckhard Jesse, Politischer
Extremismus in der Bundesrepublik Deutschland 2B&halyse, Kéin 1989, S. 195.

14 Vgl. dazu auch Gerda Lederer u. a., Autoritarisomier Jugendlichen der ehemaligen DDR, in: Deutsch-
land-Archiv, 6/1991, S. 587-596, wo vergleichenahékt wird, ,.dal die Skalenwerte der DDR-Jugendltich
starker in Richtung einer autoritaren Haltung weesls die Skalenwerte der Jugendlichen in der Barrele
publik 1991", ebenda, S. 590.
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stellte die Zentralinstitut-Studie bei 10 bis 15 Prozent deabtfn Schiler

und Lehrlinge fest. Etwa jeder zehnte Jugendliche empfand $lyimpsnd
Achtung fur Adolf Hitler, bei Jungen sogar fast jeder siebte hNige Freu-
denberg-Studie meinen 13 Prozent, der Nationalsozialismus habeweach g
Seiten gehabf In diesem Zusammenhang sind auch einige Ergebnisse hin-
sichtlich des Themas ,Vergangenheitsbewdltigung" berzagéden national-
sozialistischen Judenmord von Interesse, die aus der AntisenstiStudie
gewonnen werden kdénnen. Danach stimmen 80,6 Prozent der Befragten der
Aussage ,Die Nazis haben 6 Millionen Juden ermorzat'l6 Prozent waren
sich da nicht so sicher und 3 Prozent verneinten diesh@kitig waren aber
auch 53,5 Prozent der Auffassung ,Unter die Vergangenheit gehort
SchluB3strich". Das in diesem Zusammenhang auch interessantenéntise
sche Einstellungspotential wird spater noch gesondert behandelt.

Angesichts dieser Ergebnisse der empirischen Sozialforsdhesigtigt
sich erneut die schon vielfach gedufRerte Vermutung emerreichenden
gesellschaftlichen Auseinandersetzung mit der dest Nationalsozialismus in
der SED-Ara. Der von oben ,verordnete Antifaschismus" war &ineritar
vermittelte, nicht verinnerlichte Haltung, die dazu fuhrtd} dich schon vor
der Wende 1989 ein nicht geringes Akzeptanz- beziehungs®gmspathie-
potential fiir nationalsozialistische Ideologiefragmentaimsildete?

Unterschiedliche Einschatzung von Nationalitaten

Alle bislang durchgefuhrten Studien zur Einstellaiey Ostdeutschen (wie
der Westdeutschen) zu Auslandern belegen, dal3 diese ein ziemlitasst
und fest strukturiertes Verhéaltnis zu anderen Nationatithaben. Dies wird
besonders deutlich bei den unterschiedlichen Sympathien und Kontaktprafe
renzen gegenitber Auslandern aus den verschiedenen nftst&ndern.
Auslander als solche existieren nicht im Bewul3tsein der Biglgeneuen
Bundeslander.

Uber entsprechende Sympathie- beziehungsweise Antipathiewerte infor
miert eine hier noch nicht vorgestellte Studie, die das damals exastie-
rende Zentralinstitut fir Jugendforschung im September/Oktober 890 f
den ,Spiegel" durchfiihrt?. Anhand einer Skala von + 5 bis - 5 sollte der
Grad der Zuneigung beziehungsweise Aversion gegeniingehorigen ver-
schiedener Volker" angegeben werden. Dabei ergaben sichdelgénstark
gestuft und differenziert angegebene Mittelwerte: flr Qsihver + 2,7, flr
Franzosen + 2,6, fur Juden +1,3, fiir US-Amerikaner,flrRussen + 0,8, fur
Polen - 0,4, fur Turken - 0,8 und fir Sinti und Roma - 1,5. UtesredErgeb-
nisse, die keine ostdeutsche Besonderheit, sormlaengesamtdeutsche

15 Vgl. allgemein auch Wilfried Schubarth, Einstellenglugendlicher zum Faschismus, in: Geschichte und
Gesellschaftskunde, 4/1990, S. 328-321.

16 Vgl. Wilfried Schubarth / Ronald Pschierer / ThorBaemidt, Verordneter Antifaschismus und die Falgen
Das Dilemma antifaschistischer Erziehung am EndBB&, in: Aus Politik und Zeitgeschichte 9/9134.6.

17 Frauen zuriick an den Herd? Spiegel-Umfrage inefargtdeutschen Bundesrepublik: Was die Deutschen
in Ost und West eint und trennt (ll), in: Der Spiedyr. 47/1990, S. 113-127, hier S. 113, 115.
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Gemeinsamkeit sind, bemerkte der ,Spiegel": ,Da spricht augezinrhnt-
worten sogar Hal3. Den negativsten Wert - 5 (sehr unsympastighltien 6
von 100 Befragten, als sie sich tber die Polen auB#tens sogar 10 von 100
bei der Frage nach den Tirkef."

Besonders auffallig ist die grol3e Aversion gegen Tirtliennoch groRer als
in den alten Bundesléandern ist, - 0,2 im Wester8 irOder ehemaligen DDR.
Da diese Ablehnung kaum auf eigener Kenntnis, gesige denn auf persén-
lichen Erfahrungen beruhen kénne, so die ISG-Studie, sei zu vermafen, d
westdeutsche Stereotype rasch von der ostdeutschen Bewijkéber-
nommen worden seien, wobei man nicht ausschlieBends dal hierzu auch
die Massenmedien beigetragen hatten. Unabhangig davon, obliesaen
Interpretation zustimmt oder nicht, belegt gerade die Avergégen eine gar
nicht vorhandene Gruppe, wie wenig Auslénderfeamttieit mit den real vor-
handenen Auslandern zu tun hat und daf3 diese keineswegs automatisch ver
schwindet, wenn der Anteil von Auslandern geringied.*

Angesichts der gestuften Aversion gegeniber den Angehdrigeshieers
dener Herkunftslander, die in dieser Form auch bei Jugaedlio der Freu-
denberg-Studie nachgewiesen wurde, stellt sich die Folagaan per se von
Auslanderfeindlichkeit sprechen kann, da sich digsgrimar gegen
bestimmte Gruppen und nicht gegen alle Auslander richtet. Hiet bieke
der Begriff Rassismus an, der diese differenzide@ertung besser zum Aus-
druck bringt, aber hinsichtlich der ideologischezgitimation von Aversionen
in einem anderen Zusammenhang steht. Ein das bebehg Phanomen
richtig kennzeichnender Begriff fehlt allerdings noclahBr benutze ich hier
im weiteren den etwas unzulanglichen Terminus ,Auslanderfeindlichkeit”

Auslanderfeindliche Stimmungen

Deutlich werden entsprechende Stimmungen als Elasggpotential
nicht nur bei der Einschatzung der Angehorigen verschiedener Vabker, s
dern auch ganz allgemein bei Aussagen dartiber, welche Rechte sian-Au
dern zubilligt, oder dariiber, was mit ihnen geschehen beziehungsvetise
cher Stellenwert ihnen in der Gesellschaft zukomsadin Hinsichtlich dieser
Aspekte haben die genannten Studien ausfihrlich Daten erhoben:

In der Gutsche/Kddderitzsch-Studie waren Uber die Halfte dagten
der Meinung ,Sie nehmen uns die Arbeitspléatze wewgl' selbst mit der AulRe-
rung ,lhre Hautfarbe gefallt uns nicht" stimmten noch U&Prozent vollig
oder teilweise tUberein.

Nach den Ergebnissen der Wissenschaftszentrum-Studenvad,4 Pro-
zent der Ost-Berliner und 22,7 Prozent der West-Berlinstéihdern jede poli-

18 Ebenda, S. 113.

19 Bestatigt wird dies auch durch die Freudenbergi&§tde einen Zusammenhang von Auslanderfeindlich-
keit und fehlenden Kontakten nachweist. Hingewiegerden muR in diesem Zusammenhang auch darauf,
daf3 die Zahl der Auslander in der ehemaligen DDR&ani200 000 Uberaus gering war.
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tische Betéatigung in Deutschland untersagen. Unter Jugendlichenasihd
der Zentralinstitut-Studie 40 bis 45 Prozent der Auffassung, Ausi&edkn
als storend anzusehen, und 15 bis 20 Prozent w&ilesogar des Landes ver-
weisen. Bestatigt werden diese Befunde auch durch die Freudéthdie:
49 Prozent waren hier der Meinung, dal3 es in Ostdeutschland elAviel
lander gibt, 12 Prozent stimmten gar der Aussage ,Jeder Ausl&h@imer
zu viel" zu, 55 Prozent wollen den Auslanderanteitimgern, 24 Prozent for-
derten gar ,Auslander raus". Hinsichtlich der sozialen DistemnBefragten
gegeniiber Auslandern wurde folgendes ermittelt:FRzinftel lehnt es ab, sich
neben einen auslandischen Menschen zu setzen, einl|\Vigntde nicht
gemeinsam mit einem Auslander etwas trinken, ein Dritteltles ab, einen
auslandischen Menschen nach Hause einzuladen.

Es kann also von einem nicht zu unterschatzenden ausléndiécteen
Einstellungspotential ausgegangen werden. In der ISG-Studie esdnie
folgt bewertet: Ein Viertel der Befragten sei deutlicheailblend gegen Aus-
lander eingestellt, ein Flnftel beflirworte eine aktive I@teégnspolitik und
mehr als die Hélfte misse als ambivalent eingeschatzt meddevon ihr
gleichzeitig auslanderablehnende Postitionen als auch atitagst ordernde
Auffassungen vertreten wirden. Da diese Bewertung auf Dat@nEnde
1990 beruht, kann wohl angesichts der gegenwarkgénicklung davon aus-
gegangen werden, dald sich dieses Potential verstarkt austimdlezhen
Orientierungen zuwendet.

Antisemitismus

Von besonderem Interesse ist angesichts der fehlenden 6ffenticisen
einandersetzung um den Holocaust und die antiisraelisgit@tion zu SED-
Zeiten das Verhaltnis der Ostdeutschen den Juden gegamithér even-
tuell antisemitisches Einstellungspotential. Folgt man dencerwahnten
Sympathiebewertung fir Juden, so kann man von letzterem eigendith ni
sprechen, sind doch die Werte recht positiv. AuchAditisemitismus-Studie
spricht lediglich von einem ,harten Kern" mit judexihdlichen Einstellungen
von 6 Prozent. Betrachtet man sich diese Studieugenso verwundert aller-
dings diese optimistische Einschatzung, denn es gibt fir eindexisegrai-
tische Items eine relativ hohe Zustimmung: Der Agss,Jidische Geschafts-
leute halten zusammen" stimmten 18 Prozent der @efiazu, ,Juden bevor-
zugen leichte und bequeme Tatigkeiten" 14 Prozent, ,Judmitem mehr
mit Tricks als andere" 11,6 Prozent, ,Alle Juden soltianh Israel gehen"
11,4 Prozent, ,Es gibt Fehler, die hegen den Juden im Blut" 10,9 Prozent,
»~Juden kimmern sich nur ums eigene Wohlergeher®8' Rfiyzent und ,Juden
kann man am Aussehen erkennen” 10,2 Prozent. Ahgesiieser Werte und
bei Berticksichtigung der hohen Zahl der nicht antwortenden BefragiBn
durchaus von einem antisemitischen Einstellungspotentiajesgangen
werden, das den klassischen judenfeindlichen Stereotypen zustimmt.
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Affinitaten zu rechtsextremen Parteien/Gruppierungen

Die ausgewerteten Studien belegen recht eindeigtigxdstenz eines nicht
zu unterschatzenden rechtsextremen und auslanderfeindlichen Einstellung
potentials in den neuen Bundeslandern. Dieses itataneinzuschatzen, fallt
schwer, da die Trennungslinien etwa hin zu konservativen Positincken
leicht zu ziehen sind und daflir noch zu wenig detailliengsrssches Mate-
rial vorliegt. Auch aus Erfahrungen in Westdeutschland ist bekdatdas
Einstellungspotential als wesentlich héher als das Wahkmgat fir die
extreme Rechte eingeschatzt werden muf3. Hinzu kommt, dafhiaht jeder
Wahler der ,Republikaner" oder anderer rechtsexistather Parteien
selbst als Rechtsextremist eingeschatzt werden kann,celv@sicht jeder
Wahler der ,Volksparteien" per se als Demokrat anzeisést. Wir haben es
hier mit einem vielschichtigen und tberaus kompldReéanomen zu tun. Dies
mufd bertcksichtigt werden, wenn man die Affinitaten zur ss{ttemen
Parteien und Gruppierungen untersucht.

Dennoch lassen sich folgende Affinitaten festmachen: Nach l&itsc
Kddderitzsch hegen gut 4 Prozent der Befragten Symdéthite ,Republi-
kaner" und knapp tber 10 Prozent sind der Ansicht, i@ €artei die Inter-
essen des ,kleinen Mannes" vertrete. Auch hier warZdistimmung der
Jugendlichen besonders hoch, was auch die Freudenlbelig-8och einmal
gesondert belegt. Auf die Frage ,FUhlen Sie sich zu den folgeratezid?/
Organisationen hingezogen?" antworteten junge Ostdeutschefolgte
.Republikaner" 6 Prozent, NPD 5 Prozent, DVU 4 Prozent, FAP 3 Rroze
Nationalistische Front 1 Prozent, Wiking-Jugend 2 Prozent unidridde
Alternative 2 Prozent.

Kurzum, wir haben es hier mit einer noch offenen ,Scheretunu das
heilt, es existiert ein rechtsextremes Einstellungspotentiaindes unter
Jugendlichen, das aber noch kein Wahlerpotential darstellt. Eimilelser
Grund durfte sicherlich darin hegen, dal3 die bundesdewtgtteene Rechte
nicht in der Lage ist, eine fur dieses Potential attraktivekinsgesamt auch
arbeitsfahige Organisation aufzubauen, wie dieaatwFrankreich mit
Le Pens ,Front National" gelungen ist. Beruhigen solited kann das Demo-
kraten nicht, da das rechtsextreme Einstellungsfiatesich auch anders arti-
kulieren kann und auch schon so eine nicht zu seitétzende Gefahr fir die
Politische Kultur einer Demokratie ist.

Soziale Basis des rechtsextremen Einstellungspotentials

Von besonderem Interesse, auch fir die Analyse, i$irdge, aus welchem
Personenkreis sich das rechtsextreme und ausl&nderfeindlichel| Eings-
potential zusammensetzt. Gefragt werden muf3 hier nach deleacdBasis.
Dahingehend liegen bislang nur wenig Informationen vor und aigeh
genannten Studien beschéftigen sich nur am Rande mit diedserRatik.
Genauere Analysen nimmt lediglich die Freudenbéugh8& vor, die das Ver-
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haltnis der jungen Ostdeutschen zu Auslandern untersuemadb sind
besonders Lehrlinge Auslandern gegeniber feindselig eingestétitemd
Studenten, Abiturienten und junge Erwerbstatige eher nchdzdhungs-
weise auslanderfreundlich orientiert sind. Kinder von Fduditern oder
Meistern gaben weniger haufig ein positives Verhslmi Ausléandern an als
Kinder von Fachschul- oder Hochschulabsolventes.ef iberaus wichtiger
Faktor erwies sich die Lebensbefindlichkeit in der Selhstdiatzung der
Jugendlichen: Gerade bei jenen Gruppen, die besonders auslanderfeindlich
eingestellt sind, herrscht besonders das Gefiihl, betsegeten zu sein, vor
und beobachteten die Forscher wachsende Angste und Sorgen dgteBefra
in bezug auf ihre eigene Zukunft. Auch zwischen den Geschlectdbrasy
deutliche Unterschiede: Weibliche Befragte lehmteslander weniger ab als
mannliche Befragte. Zu ahnlichen Ergebnissen kanS{5-Studie, die als die
typische Gruppe mit auslanderfeindlichen Einstellungs- und \fertsanu-
stern arbeitslose mannliche Jugendliche und junge Erwachsegermgen
beruflichen Qualifikationen ausmachte. Darliber hinausl win enger
Zusammenhang zwischen Auslanderfeindlichkeit und einer Verstalec
rung der allgemeinen und wirtschaftlichen Entwicgun den neuen Bundes-
l&ndern postuliert.

Gerade diese letztgenannten Ergebnisse der empirischen Sezlaliug
scheinen jene Erklarungsansatze zu bestatigenetbébei der Analyse der
.Republikaner"-Wahlerfolge 1989 unter dem Stichwort ,Modernisierungs
opfer" von verschiedenen Sozialwissenschaftlern formuliert wur8em.
nannten als Ursachen fir Rechtsextremismus die Indiliglerungsten-
denzen in modernen Industriegesellschaften, Arbeitslosigkeit und- Wo
nungsnot, zunehmende Ohnmachtserfahrungen und Bindungsverluste sowie
die Auflésung sozialer Milieus. Genauere Untersugfamder Europa-
Wahlen 1989 bestatigen allerdings eher den ,KleMelkspartei-Charakter"
der ,Republikaner”, so dal3 die ,Modernisierungsopfer'-These aligers
lich nicht das Phanomen erklaren kann. Jetzt haberAdanger dieses
Ansatzes ihre Positionen auf Ostdeutschland lbertrageinahdsondere
der Jugendforscher Wilhelm Heitmeyer macht fir den Regtrsmismus
dort verantwortlich die Zerstérung sozialer LebenszusammenhBlagel-
lungsunsicherheiten in beruflicher Hinsicht, Ohnmachtbeufagen durch
Auflbsung von familigren und Firmenzusammenhangeh \ereinzelungser-
fahrungert?

So zutreffend diese Faktoren zwar sind, so probleatsiss aber auch das
einseitige Rekurrieren auf sie. Nicht geniigend berlicksichtigtdabei die
Tatsache, daB3 in der DDR Uber die SED Werte verinitterden, an die
rechtsextreme Orientierungen anschlieRen kénnen. Als Stichseiete hier
genannt: ,nationale” Appelle, eine autoritdre Steaistellung, die Konstruk-

20 Vgl stellvertretend fiir zahlreiche Verdffentlicigen Wilhelm Heitmeyer, Der Eisberg im Osten Zo de
Ursachen des jugendlichen Rechtsradikalismus unariatehsenden Gewaltbereitschaft in den neuen Bun-
deslandern, in Die Tageszeitung, 18 6 1991
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tion eines nationalen Geschichtsbildes, Militarispie Ideologie naturlicher
Ungleichheit, eine oberflachliche Bewaltigung de3-Mergangenheit und die
monokulturelle Gesellschaft. AuRerdem wéren aus extremismusetiheor
scher Sicht noch gemeinsame Strukturmerkmale entsgrdeh Doktrine zu
nennen, wie Absolutheitsanspriiche, Dogmatismus, Freund-Feind-Sterotype,
Fanatismus und Aktivismus sowie ein identitares Politik- unse(&ehafts-
verstandnis und die Auffassung von der Homogenitat des Volkes.

All diese gesellschaftspolitischen Voraussetzundéammmern die
Anhanger des ,Modernisierungsopf er'-Ansatzes webigmd aus. Wie wichtig
sie indessen sind, belegt unter anderem auch ein geveishasiichtiges
Zuriickblicken heutiger Rechtsextremisten auf die alt&RERit** Dariiber
hinaus darf auch nicht die Wirkung westdeutscheiitiRalinterschatzt
werden, etwa bei der in der Tat als Schein-Delzatieezeichnenden Ausein-
andersetzungen um die Asyl-Frage. Kurzum, eine einseitige, ai#flesoz
Aspekte bezogene Analyse wird auch nur begrenzten Aussadeainenm.
Weitere Forschung und Auseinandersetzung mit diesem Problemrsind d
gend erforderlich? Dies gilt selbstverstandlich auch fiir den westlichet Tei
Deutschlands, denn auch hier existiert ein rechtsexgdtivesteHungspo-
tential, was nicht vergessen werden darf. Dal3d@sirechtsextreme Potential
nicht geringer ist, zeigt auch eine Umfrage vom Septerh®@t. Danach
stimmten dem Einstellungsstatement ,Das Auslanderproblenetiatisradi-
kale Tendenzen aufkommen lassen, haben Sie fir dieseefad Ver-
standnis?" 21 Prozent der Ostdeutschen und sogar 38 Prozent ddeulves
schen z&®

21 Vgl. Bernd Siegler, Auferstanden aus Ruinen ..cH&extremismus in der DDR, Berlin 1991, S. 76;isow
allgemeiner S. 74-88.

22 Vgl. ausfuhrlicher zur Analyse-Problematik und zonganisierten Rechtsextremismus Annin Pfahl-
Traughber, Rechtsextremismus in den neuen Bund#sianOrganisationen. Einstellungspotential und
Analyse, in: Aus Politik und Zeitgeschichte, i. E.

23 Emnid-September-Umfrage fur den ,Spiegel": Schwaéhdwind fur CDU/CSU, in: Der Spiegel, Nr. 38/
1991, S. 44-57, hier S. 50; die Formulierung des#t ist allerdings problematisch: Nicht das ,AudEnpro-
blem" hat einen Rechtsextremismus aufkommen lasgergerade der Hinweis auf die Turkenfeindschaft
ohne Turken in Ostdeutschland exemplarisch belegt.
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