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Prof. Dr. Andrei S. Markovits, geb. 1948 in Timisoara/Rumanien, studierte
Politikwissenschaft, Soziologie und Geschichte an der Columbia University in
New York. Er lehrt am Department of Political Science der Boston University
und am Center for European Studies der Harvard University in Cambridge/Mass.
Andreas Hess, geb. 1959 in Gelsenkirchen, Studium der Sozialwissenschaften
in Duisburg und an der University of Western Ontario (Kanada), arbeitet zur Zeit
an einer Dissertation uber ,Die soziologische Theorie C. Wright Mills™.

Dieser Aufsatz will einen Uberblick Uber die Beziehemgwischen Intel-
lektuellen und dem organisierten Teil der ArbeiterbewegurgirBundes-
republik Deutschland geben. Dabei geht es wenigedien®eschichte der
Intellektuellen noch undie Geschichte der Gewerkschaften, sondern viel-
mehr um da¥erhaltniszwischen beiden.

Die einzelnen Abschnitte beschreiben in groben Zigerijswin Jahr-
zehnt der nun 42jahrigen Geschichte Westdeutschlands. Auchitdiehlen
Ubergangsphasen im Verhaltnis zwischen Intellektuellen und t&rbeive-
gung werden zur Sprache kommen. Von Bedeutung sind dabei nach unserer
Einschatzung besonders die Ereignisse und Veramgienu die mit der Meta-
pher ,1968" am zutreffendsten auf den Begriff gebracht sind.

Von der Entstehung der Bundesrepublik nach Godesberqg

Intellektuelle und Arbeiterbewegung litten unter dem Trades Natio-
nalsozialismus: Beide wollten einen neuen Anfang, derreer girundlegend
anderen Gesellschaftsordnung fiihren sollte. Beide hieltea edllige
Neuordnung nicht nur fir die einzig richtige Straégegondern nach dem
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Krieg und dem Schrecken des Holocaust fiir eine moralische Watpfig.
Ende der vierziger Jahre zeigte sich jedoch bereitsgaaost-faschistische
Regime, das sich nun etablierte, kaum mit den Vilustgen Ubereinstimmte,
die die Intellektuellen und die Arbeiterfuhrer jenseits @ninismus und
traditioneller Sozialdemokratie hatten verwirklichen wollém Zeichen des
Kalten Krieges kam es nach der Berliner Blockade erst zhruWigsreform
und schlieBlich zur Grindung der BundesrepubliktBehland, die wiederum
die Grundung der Deutschen Demokratischen Republik nach sich zog.

Es ist kaum Ubertrieben, die allgemeine Stimmung und den Beitipr
finfziger Jahre als feindselig sowohl gegentber den Intellédtuals auch
gegenulber der Arbeiterbewegung zu charakterisierewaEsdies keine Zeit,
in der ausgepragte intellektuelle Haltungen politisch gefragen. Hinzu
kam, daR das Verhaltnis der deutschen Intellektuellen zunorndétozia-
lismus keineswegs einheitlich und untadelig gewesen war. Diaisigiie
Arbeiterbewegung konnte immerhin - anders als die Arbiditsese - mit
Recht fur sich beanspruchen, die vielleicht einzige bedeet&mpbosition
gegen die Nationalsozialisten gewesen zu sein, doclhveaHaltung in den
funfziger Jahren eher auf Integration und Konsens (Ordnungsfaksogufa
Herausforderung und Kampfbereitschaft (Gegenmacht) gerichtet.

Die Position der Arbeiterbewegung in Politik, Gesellfchad Wirtschaft
wurde in den ersten zehn Jahren nach EntstehurButkelesrepublik allméh
lich schwéacher. Die SPD erlitt drei schmachvolle Nitdgen, die die politi-
sche Hegemonie der CDU zementierten. Die progressive Sthltkeadie
Arbeiterbewegung bei der Durchsetzung sozialer Refornmwickelte,
wurde weitgehend durch das konservative Konzept der sozialenwiitarkt
schaft neutralisiert: Die Freiheit des Kapitals im Akkuationsprozel3 blieb
so lange unangetastet, wie ein gut verwaltetes und lzausigs soziales Netz
die Verlierer dieses Prozesses auffing. Der EinflaRArbeiterbewegung auf
die Wirtschaft, ihre groRen Plane und Hoffnungen, die sich in deitteiym
baren Nachkriegszeit darauf richteten, als gleichwerigetner zum Kapital
bei der Demokratisierung des 6ffentlichen Lebens in Ralaad eine wich-
tige Rolle zu spielen, lagen mehr oder weniger in Scherben odenwa
gunstigstenfalls auf ein relativ dirftiges Mitbestiungskonzept in der Stahl-
industrie und in dem bereits niedergehenden Bergbau beschrankt.

Die genannten Faktoren trugen dazu bei, dalR sich die Arbeiterbewegung

airmahlich an den Status Quo zu gewohnen begann: Kewtesmtdie Stelle

von Marx, ein Zeichen dafiir, daf nun der Kapitalismus in deeiferbewe-

gung voll und ganz akzeptiert war, und das nicht',im taglichen Verhalten,
sondern auch in der offiziellen Ideologie. Die Tarifpolitik war @arzige
Bereich, in dem die Arbeiterbewegung - angefiihrt von der K3aMals
groRter und ,linker" Gewerkschaft - einige Siege erringen konbDie
Gewerkschaften verlieR3en sich zunehmend ,auf ihre eigené' Kirad rich-

teten ihre Erwartungen und reformistischen Energien auf Lohnerhéhung
und andere sozialpolitische Verbesserungen, die tarifpolitisathsietzbar

474 GMH 8/91



Intellektuelle und Gewerkschaften

waren. Etwa zeitgleich Iaf3t sich ein Wandel bei der Sozialdatielausma-
chen: Die SPD konnte und wollte nicht melor die Partei der Arbeiterklasse
sein und schlug den Weg zur Volkspartei ein. Und noch ein drittésglol
bedeutsames Ereignis ist in diesem Kontext zu nemterinerkennung der
Integration der Bundesrepublik in die westliche Allianz, vornehmtieh
NATO.

Obgleich der Zeitgeist den Intellektuellen keineswegs lea@rausragende
Rolle in der Arbeiterbewegung zuwies, ware es denndsbhfadiese beiden
Milieus als vollig getrennt voneinander zu sehenwiien die groRen Themen
wie Frieden, Abristung, Gleichheit, soziale Gerechtigkeit undRdite der
Bundesrepublik in Europa und in der Welt, die die Intelleken und die
Arbeiterbewegung, wenn auch nur fir kurze Zeit, miteinander veeamn
diesem Zusammenhang muf3 auch die von der SPD initiierte ,Rabkski
Bewegung fur die Einheit Deutschlands und gegen Wiedgrstung"
erwahnt werden, ein lockeres, doch sehr aktiveglBignverschiedener aul3er-
parlamentarischer Gruppierungen und Gewerkschaften, das sich ijaHgrih
1955 gebildet hatte. Intellektuelle und Gewerkstdraf opponierten
gemeinsam gegen die ,Westpolitik" Konrad Adenauers, die dielibtitg
schaft der Bundesrepublik in der NATO und den Aufbar Bundeswehr ein-
schlof3. Sie strebten vielmehr ein vereinigtes, aber neuDaletschland an.
Diese Koalition zwischen Arbeiterbewegung und Intellekéneérhielt einen
erneuten Aufschwung, als in den Jahren 1957-58 die Fragechi&aob die
Bundeswehr mit Atomwaffen ausgeristet werden sditese heftig umstrit-
tene Frage fliihrte zu den Ostermarschen gegen nukleare Aufristudgr
sich vor allem Intellektuelle und die Linke der Aiterbewegung beteiligten.
Was jedoch das Buindnis zwischen Intellektuellen Arimkiterbewegung gra-
vierend erschwerte, war der ungehindert um sich greifendiokminu-
nismus, der zur wichtigsten und vielleicht einzigegitimationsbasis im poli-
tischen Diskurs der Bundesrepublik geworden war. Derduvetn definierte
sich die damalige westdeutsche Identitat, wennt miatch die schnelle Akku-
mulation von Wohlstand durch das ,Wirtschaftswunder" und durch seine
Opposition gegen den Kommunismus? Mit dem Verbokaenmunistischen
Partei durch das Bundesverfassungsgericht 1956 wurdebaffedald fir die
Bundesrepublik der flinfziger Jahre das antikommunististteelo sogar
noch bedeutsamer wurde als etwa fiir die Vereinigten Staaten.

Dieser Antikommunismus war auch eine der Ursachen fur das sehwe
und teilweise dauerhafte - Zerwurfnis zwischen den Intelldktueind den
Gewerkschaften. Insbesondere sozialpartnerschaftlicheei&sehaften (wie
zum Beispiel die der Bauarbeiter und der Berglevgelplgten einen heftigen
Antikommunismus, der bis zum Ausschlul? von Kommunigierte. Bei den
Bauarbeitern wurde ganzen Verwaltungsstellen die Existenagantz weil
sie in Verdacht gerieten, kommunistisch beeinflu3t zu semchlwuch die
Jsonfliktorischen" Gewerkschaften, wie die der Mathkiter und Drucker,
entwickelten Mitte der flnfziger Jahre einen aggresiverkémtmunismus,
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der schnell zu Verdachtigungen fihrte. Es soll Her Hinweis gentigen, dald
fuhrende Intellektuelle der Arbeiterbewegung, wie beispidgkav&/ictor
Agartz, im Verlauf der finfziger Jahre innerhalb der Gesehnkften syste-
matisch marginalisiert und ausgeschlossen wurden. Kurz: Ditdewgsche
Arbeiterbewegung der flinfziger Jahre war fir Linksintellekturhveifellos
ein sehr ungastlicher Ort - und so sollte es bis in die sighZadire bleiben.

Von Godesberg zur APO und den Septemberstreiks

Wenn sich zu Beginn der sechziger Jahre IntellektualieArbeiterbewe-
gung im materiellen Wohlstand und im kulturellen Biedermeias, fir die
Bundesrepublik der fiinfziger Jahre typisch war, einbttchatten, so ergab
sich gegen Ende der sechziger Jahre schlie3lich dostdléganderes Bild:
Die Gewerkschaften konnten nun mit einem nie dagemen und danach nie
wieder erreichten Erfolg die ersten wilden Streiks dem Entstehen der
Bundesrepublik organisieren und damit ebenso einmalige Lohnerhéhungen
und Reformen erreichen. Fir die Intellektuellen ¢éadias Jahrzehnt mit
einem fundamentalen Wandel ihrer Lebensbedingungen undRloikr in
der Bundesrepublik, den sie selbst durchsetzten und der zugleighrdie
Republik verandern sollte.

Erste Anzeichen fur eine neue Haltung zum Wohlsterttizu der Selbstzu-
friedenheit, die fur die Bundesrepublik bis in die sechzigereJaharakteri-
stisch waren, zeigten sich in den heftigen Debaiter die sogenannten Not-
standsgesetze. Die Notstandsgesetze bestanden ausesetre&reform und
einigen Zusatzen zur Verfassung, mit der die Staatsmaxhsdhweren
inneren Unruhen mehr Befugnisse erhalten solltes®WVorstoRe zur Verfas-
sungsanderung gingen von den beiden Parteien CDU und FDP aus. Die Ent-
wurfe zur Verfassungsanderung wurden dem Bundestag in den Jahren 1960
und 1962 vorgelegt. Die sozialpartnerschaftlich orientierten Goafafter
und die Rechte der SPD sahen darin eine MdglichkeithdZustimmung zu
den nur mit der SPD mdglichen Verfassungsanderungen das neuedenage
Sozialdemokratischen Partei als Volkspartei zu etétind gleichzeitig damit
einige der weitestgehenden Exekutiv-Vollmachten in den thiodsent-
wirfen zu entscharfen. So wurden zu dieser ZeiNdistandsgesetze von der
SPD zumindest im allgemeinen, wenn auch nicht im einzelnemwaetét.

Die Notstandsgesetze spalteten auch die Gewerltsoh&fie wurden von der
IG Metall und den ,konfliktorischen" Linken heftig bekampftd von der

Gewerkschaft der Bauarbeiter und dem sozialparthaef8ichen Lager

ebenso wie von der SPD im grof3en und ganzen akzepeerDGB versuchte
verzweifelt, einen Kompromifd zwischen beiden Positionen rerfidiren.

Praktisch alle Intellektuellen, die sich als Linke verstanagponierten
vehement gegen die Notstandsgesetze. Durch die zweideutigmdder
SPD und des sozialpartnerschatftlichen Gewerksdltgiss wuchs das Unbe-
hagen, das viele Linksintellektuelle ohnehin schon gegen SPD umerkse
schaften entwickelt hatten.
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Bereits mit dem Ausschlul des Sozialistischen [@bets Studentenbundes
(SDS) aus der SPD war eine der Grundlagen fir das aféstiworden, was
sich Ende der sechziger Jahre als Au3erparlamentarische @ppbsitaus-
kristallisieren sollte. Dal3 die Neue Linke so graf¢den konnte, verdankt sie
aber nicht nur dem radikalen Teil der Studenten, sondern einepiyeiti-
sierten Opposition der Intellektuellen gegen die Notdsgesetze. Teile
dieser Opposition formierten sich zusammen mitraigegment der Gewerk-
schaften, so zum Beispiel bei einer Demonstration,idie,®emokratie vor
dem Notstand" nannte. Mehr als 20 000 Teilnehmer aus ts$itideen, der
Kunst und den Gewerkschaften nahmen an diesem ,Kongre3" tedingder
ahnliche Rolle spielte wie die ,Paulskirchenbeweguangalilich der Remili-
tarisierungskampagne in den finfziger Jahren.

Der Widerstand und der Protest der Arbeiterbewegung gegeNatie
standsgesetze blieben jedoch weitgehend verbgbuagglammatisch. Als der
Bundestag im Frihjahr 1967 mit Unterstitzung der SPD-Abgeordneten e
abgemilderte Version der Notstandsgesetze beschlbffiemeselbst die ,kon-
fliktorischen" Gewerkschaften von ernsthafteren Aktionen Abstafidin
der intellektuelle Kern der Notstandsopposition traf sigkeinem Protest-
marsch in Bonn.

Mitte der sechziger Jahre hatte die Arbeiterbewegungdaligs andere
Sorgen, als die Bevolkerung vor hypothetischen Ubergriffen durchtdah S
zu schitzen, denn sie war 1966 zum ersten Mal in dehi@bteder Republik
mit einer ernsthaften konjunkturellen Rezession konfrontieas. fidhrte sie
nun nicht etwa zu gré3erer Systemopposition, sorzemveiterer Integration.
Erstmals in der Geschichte der Bundesrepublik kam esizmdBlndnis mit
der Regierung, die SPD wurde schlief3lich in der sogeearBtoRen Koali-
tion zum Juniorpartner der Christdemokraten. Die integratliil® die die
Arbeiterbewegung an diesem kritischen Punkt der westensGeschichte
einschlug, wirkte sich auf das Verhaltnis zu den lektliellen auf wider-
spriichliche Weise aus: Zum einen wurde damit ein Preaaf&leitet, der
einigen Intellektuellen erhebliche Machtpositionen in Regierung und den
SchlUsselbirokratien einrAumte. Indem sie zur Stastht wurde, konnte die
Arbeiterbewegung einige Intellektuelle mit wichtigen Jobsemen und tat
dies auch. Es entwickelte sich im Laufe der Zeit so etwasiwigymbiotisches
Mazenatentum zwischen Arbeiterbewegung und Teilen der Intadiédan.
Der ,Marsch durch die Institutionen" hatte begonnen.

Auf der anderen Seite forderte die Tatsache, da®dieiterbewegung
nun Teil der Machtstruktur und des Establishmentsogdan war, den
latenten Argwohn der Intellektuellen tUber die Ernsthaftigkeit iEm@gage-
ments flr sozialen Wandel, 6konomische Gerechtigkeit undiggoble
Reformen. Fir viele Linksintellektuelle in Deutschland begaun die
schmerzhafte Suche nach einem alternativen Subj@kipifogressiven
Wandel. Viele kehrten dabei der européischen ArbeiterkldeseRiicken
und wandten sich stattdessen den unterschiedlichen Befreiunggimgeea
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der Dritten Welt zu. Diejenigen, die noch immer soialistische Reformen in
Westeuropa hofften, orientierten sich an der Arbeitergeng in Italien und
zu einem geringeren Grad in Frankreich. Nicht eirsii@spontanen Septem-
berstreiks vermochten die Desillusionierung Uber digsthe Arbeiterbewe-
gung aufzufangen. Anders als ihre italienischen Kollegen schiéaeatedt-
schen Arbeiter keinerlei Interesse an einer Anderung der Eigsnerhalt-
nisse und der Abschaffung des Kapitalismus aufzgbrinDie Streiks blieben
rein materiell orientiert und zielten in einer uner@bgrosperierenden Wirt-
schaft allein auf angemessene Lohnsteigerungen. Die Streikesadlest
machten zudem bei vielen Gelegenheiten deutlidh stamit den linken Stu-
denten und den APO-Intellektuellen nichts gemein haben wollten. Smwar
am Ende des Jahrzehnts zwar sowohl Intellektuelle als Ateiter weitaus
mehr mobilisiert, doch es trennte sie auch bei weitem melmoalsim Jahr
1960. Dies war groR3tenteils eine Folge der enormen Veramgkeny die
»,1968" fir die intellektuelle Existenz in der Bundesrepubiikail ihren
Facetten brachte.

Die zentrale Bedeutung von 68"

,1968" hat die Demokratisierung in Westdeutschland weit mehjedes
andere Ereignis davor oder danach vorangetrieben. ,68devadusloser fur
weitreichende Reformen ,von oben", die - obwohl si¢espén den Sozialde-
mokraten in ihrer stabilitdtsorientierten Phase wiedsickgenommen
wurden - zu substantiellen Strukturveréanderungen fuhregspielsweise im
Biidungssystem oder im Rechtswesen, um nur zwei tnaelifoBastionen des
deutschen Konservatismus zu nennen. Noch wichtiger ist, dal3 ,68" die
Geburtsstunde fiir viele Bewegungen ,von unten" digr sdmtliche Aspekte
des privaten und 6ffentlichen Lebens in der Bundesrepuélikergangenen
zwanzig Jahre veradnderten. Zum ersten Mal in der neusesthichte
Deutschlands war nicht der Staat, sondern die zivile (Sekaft Gegenstand
der deutschen Politik. Nicht der Autoritat der inngitonen, sondern der Auto-
nomie des Individuums, nicht der Unantastbarkeit der Ordnundeso dem
Primat des Dissens wurde nun das Wort geredet. Kurz: ,68lsigntschei-
dend fir die nachzuholende Liberalisierung und Demokratisierung der Bun-
desrepublik anzusehen. Diese Feststellung soll jedoch nicht beddalfen,
,068" nicht auch viele unliebsame Entwicklungen hervorbrachte, sofiiohl
die Gesellschaft selbst als auch fur einige ihrer ProtagoniBis wéare auch
falsch zu behaupten, die Konsequenzen seien so weitreichend gededsen,
die Demokratie in der Bundesrepublik nun tber jeden Vorwurf erhadben
auf Dauer gesichert sei - hinzuweisen ist hier nfidan Herst 1977 und die
Staatsschutz- und Terrorismusdebatte.

,68" markiert einen kritischen Ubergangspunkt in der Beziehigig nur
zwischen Intelligenz und Arbeiterbewegung, sondern im &lereichen von
Politik und Gesellschaft. In diesem Sinne waren desdaisse folgenreicher
fur die gesellschaftliche Entwicklung in der Bundesrepuliikzam Beispiel
in den Vereinigten Staaten, Italien oder Frankrele besondere Bedeutung
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ergibt sich aus der jingeren deutschen Geschichte, insbesondereidem H
caust und seinen Auswirkungen auf die Entwickluog Rolitik und Identitat
in einer stabilen, aber dennoch anfalligen Demokratie.

,68" dnderte also das Verhaltnis zwischen Intelleken und der Arbeiter-
bewegung von Grund auf. lhre Beziehung erhielt neeegn, wurde kontro-
verser, zugespitzter, antagonistischer und damit auch redilestisEs veran-
derten sich die im Verlauf der flnfziger und sechziger Jamgwveilig und
formalistisch gewordenen Beziehungen in widerspriichliche, konseyvgr
feindselige, gleichzeitig symbiotische und kollaborative.

Die siebziger Jahre: Auf der Suche nach einer neuen Politik

Nicht nur Studenten und Intellektuelle entziindeten sich 86871 son-
dern auch die etablierten Gewerkschaften. Sie waren estdiig als Reak-
tion auf die Herausforderung durch aul3erparlamestiae Intellektuelle,
teils bereits als Folge der wachsenden Zahl von Ex-68ernen #igenen
Reihen - zu dem beitrugen, was heute die ,Reformeuphaeiefriihen sieb-
ziger Jahre genannt wird. Es muf3 in diesem Kontext auchewedinderte
internationale Lage - Stichwort ,Ostpolitik" und ,Entspannunghd deren
Auswirkungen auf die binnengesellschaftlichen Verhaltnissen hiegew
werden: Der Antikommunismus, der das gesellschaftsgmdie Klima in den
flnfziger und sechziger Jahre in der Bundesrepublilcketdend mitgepragt
hatte, wurde zuriickgedréngt. In den siebziger und acht¥zdgeen kann man
sogar von einem Anti-Antikommunismus als Identitatskriicke detdeats
schen Linken sprechen. Ganz anders als bei den franzésischéaliend
schen Linken fiihrte dies zu einer rechtfertigenden und unkritigdaéung
gegenliber den kommunistischen Regimes Osteuropas.

In den siebziger Jahren war die Etablierung der Neuen Linkeohsdir
die Sozialdemokratie als auch fur die Gewerkschaftenhoher Attraktivitat,
gleichzeitig aber auch eine ungeheure Bedrohung. Dastealizh die zwei-
gleisige Reaktion: einerseits so viele Mitstreiter wiéglich zu gewinnen,
indem man ihnen eine berufliche Existenz innertdgb Organisationen
anbot (der ,Marsch durch die Institutionen") und anderersgtsnit Haut
und Haar zu bekdmpfen, indem man sie als AbweicAleenteurer, Anarchi-
sten und Chaoten diskreditierte und ihnen den Zugang zOmgmisationen
durch Berufsverbote, durch restriktive Regelungath 8atzungen verwehrte.

Nicht unerwahnt bleiben sollen die Veranderungen innerhallwest-
deutschen Linken: In den frihen siebziger Jahren wandteisigtof3er Teil
der friher undogmatischen Neuen Linken einer orthodoxen undigou
stisch" gepragten Subkultur zu: den sogenannten ,K@mi* leninistischer
Pragung. Fir diese politische Richtung galten die Aebdiasse und ihre
Gewerkschaften - im deutlichen Unterschied zu demaffnungslos reformi-
stisch und bourgoise angesehenen Parteien - als Subpésiigilen revolu-
tionaren Wandels. Die K-Gruppen sahen ihre Chang#aehst in den
Unruhen innerhalb der Arbeiterbewegung im Jahr 1971
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Im Gegensatz zu den Septemberstreiks von 1969, dieufasthdiel3lich von
den mannlichen, qualifizierten Industriearbeitern, dem ,Kern" dbeiter-
schaft, getragen wurden, waren die wilden Streiks v@a-¥3 Sache der unge-
lernten, hauptsachlich, wenn auch nicht ausschliefZlich ileds ,Peri-
pherie", der marginalisierten auslandischen Arbeitnelhmen. Bedroht von
den Ereignissen, sprachen sich die Gewerkschaften entwida gegen
diese Streiks aus, oder sie versuchten, diese Bewegumglere ieigenen
ArbeitskampfmalRnahmen zu integrieren. Mit den ermadikalisierten
Nach-68ern, die diese Streiks voll unterstitzten diaker Sicht handelte es
sich hier schlieBlich um eine Idealbesetzung: Dilt, weiblichund prole-
tarisch - wurde die Kluft zwischen den traditioeellReprasentanten der
Arbeiterbewegung und diesen Intellektuellen immer uniibekbarer.

Je mehr die Intellektuellen sich fir die Sache ddyelter engagierten,
umso feindseliger wurde ihre Haltung gegeniiber den Gewerkschaid
der sozialdemokratischen Partei. Fir viele radikatellektuelle waren
Gewerkschaften und SPD ,Arbeiterverrater”. Nach ihrerst&ilung héatte
die deutsche Arbeiterschaft sich einfach von ihren Gesgbaften und ihrer
Partei lossagen mussen, um ihr volles politisches umgchiches Potential
ausschopfen zu kénnen. Haufig wurden beide Ordaoiga mit ihren italie-
nischen und franzésischen Protagonisten verglichen, die - im Gé&gensa
den deutschen - den Radikalismus untersttitzten.

Exkurs: Die Verwissenschaftlichung der Kritik

Die Enttauschung vieler Intellektueller Gber die instinéllen Reprasen-
tanten der Arbeiterbewegung und ihr damit einhergehendes Engaigim
die Arbeiter und die Arbeiterbewegung eréffnete ein neuakifdlehre und
Forschung. Es ware kaum Ubertrieben, die Geburtsstdasd heute beste-
henden, beeindruckenden Forschungsapparates in der Inchmtliegie,
der Gewerkschaftspolitik und der Arbeitsmarkt-Forschung an rdie&sit-
punkt anzusiedeln. Aus einer Verquickung von ges@rlftskritischen, anti-
sozialdemokratischen, aber arbeiterfreundlichen Standpunktennentkea
erste ernsthafte Untersuchung lber die Gewerkschaftspolitdaichkriegs-
deutschland, die von den Autoren Joachim Bergmarntg {acobi und
Walther Miller-Jentsch verdéffentlicht wurde. Die beidietztgenannten
begannen mit anderen Wissenschaftlern des Instituts flur Sogédltorg in
Frankfurt und mit Intellektuellen aus anderen StadtenBundesrepublik
das ,Kritische Gewerkschaftsjahrbuch" zu veroéffentlicHeie Studien, die in
diesem Kontext entstanden, waren kritisch gegentber den Gewer&achaft
aber zugleich engagiert fir die Arbeiterbewegung. Dasckgal dieser Jahr-
bicher zeigt deutlich, in welche Richtung sich die 8eangen dieser Intellek-
tuellen zu den institutionellen Reprasentanten deritsiewegung schliel3-
lich entwickelten: War den Gewerkschaften der UmkreidHégausgeber in
den siebziger Jahren noch suspekt, so kam es Anfang der ach#tige zu
einer Annaherung. Bald darauf hatte sich das Bild sogar kehge Die
vorher verfemten Herausgeber und Autoren der Jadrtikonnten nun
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sogar in den offiziellen Publikationsorganen der Gewerkschadfiffeat-
lichen, wahrend das ,Kritische Gewerkschaftsjahrbuch" emgbieser
Vorgang symbolisiert zwei parallel verlaufende Entwicklunggie vollige
Integration einer einst antinomischen Sichtweise der PaliikArbeiterbe-
wegung in den gewerkschaftlichen ,Mainstream" einerseitd;das wach-
sende Desinteresse an der Arbeiterbewegung bei viédenebr das Riick-
grat der ,kritischen" Intellektuellen darstellten, andes#ss

Es ware unfair wie auch ungenau, wenn man ledidlielBeitrage des Insti-
tuts fur Sozialforschung zur Politik der Arbeitermgyung in der Bundesrepu-
blik erwahnte. Andere, die als Erbe der 68er-Bewegung bedeuterstmwis
schaftliche Beitrage zur Arbeiterbewegung und zu den Geulzaken lei-
steten, sind das Institut fir vergleichende Sazmiathung des Wissenschafts-
zentrums in Berlin, das Institut fur sozialwissévatiche Forschung in Min-
chen und das SOFI in Géttingen. Auch Einzelpersonen wiar®&gt, Claus
Offe und der von Frankreich aus immer wieder intervenierendeeAadrz
sind hier zu nennen. Wie dieser linke Flugel der Intaliglen im Verlauf der
siebziger Jahre immer starker an Akzeptanz gewann, z&gtawch darin,
dal3 Ende des Jahrzehnts die Gewerkschaften selbst, hauptsédaidickie
Arbeit der Hans-Bockler-Stiftung, Forschung betrieben und Fragelm na
gingen, die zuvor ausschlie3liche Doméane dieser Forschumgszeaind
damit der gewerkschaftskritischen, aber arbeiterfreundlithgsinteUek-
tuellen waren.

Zu erwahnen waren weiterhin jene Intellektuellen, die ihrenkabsinus
und ihre Opposition zum westdeutschen Kapitalisnagkicth zum Ausdruck
brachten, indem sie zu kritiklosen Beflirwortern der G&sahaftslinie
wurden. Stark beeinflu3t von Wolfgang Abendroth, konzemér sich dieser
Fligel hauptséachlich an der Universitat Marburg und desehgftspoliti-
schen Fakultat der Universitat Bremen, war jedoch Uberall iBdedesre-
publik vertreten. Dieser Teil der Intellektuellamhsdie Gewerkschaften - ins-
besondere die IG Metall - als Speerspitze der progresKirddte in der Bun-
desrepublik. Einer der wichtigsten Beitrage, die diese Gruppe étheiiu-
ellen Diskurs in den siebziger Jahren geleistet hatie gdas jahrlich erschei-
nende ,Memorandum". Zudem lIgsten einige ihrer Exponenten dieokens
gefuihrte Debatte um die Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung aus.

Die achtziger Jahre: Eine Dekade gemischter Ergebnisse

Das Jahrzehnt begann mit dem Einzug einer neueni Rade Parla-
mente, was die politische Szene der Bundesrepulalilerhaft verandern
sollte. Das Erscheinen der Grinen symbolisierte vor allienSthirke der
Neuen Sozialen Bewegungen. Die Partei zog als deren wichiigpt@sen-
tantin auch Intellektuelle an, die ihre politischen Ubagungen in Sozialde-
mokratie und Gewerkschaften nicht mehr angemessentearikennten. Als
zentrale Konflikte seien hier nur die Diskussion um die Keengie und die
Fragen um den ,Sicherheitsstaat" genannt. Dafl3 die Grireimsiter mehr
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etablierten, machte das Leben fir die Gewerkschaften und dialdsoab-
kraten nicht leichter. Die Griinen befanden sich bei Wahlemmnittelbarer
Konkurrenz zur SPD, aber das eigentlich Neue war, daGrdieen vielmehr
als die SPD die o6ffentliche Diskussion bestimmten.

Wenn schon die Beziehung von SPD und Grlinen - trotz einiger guter
Momente - insgesamt schwierig war, so laRt sich \dahaltnis zwischen
Gewerkschaften und Griinen nur als ausgesprochen frostig bezeiDienen.
Grinen in jeder Hinsicht feindlich gesonnen, bettaien die Gewerk-
schaften ihre Existenz als eine unerwiinschte und schadlicheiienxk fur
die SPD im besonderen und fur die Sache der Arbeiterbewgeguallge-
meinen. Aus Griinden der Fairness mul3 erwahnt werden, dal3 die Antipathie
der Gewerkschaften gegen die Griinen von diesen nicht minder teiid
wortet wurde. Allein die ,plakaf'-Gruppe versuchte hier zu veginit Erst
1986, als ein fuhrender Gewerkschafter der IG MetallreParteitag der
Griinen besuchte und dort auch zu den Delegierten sprach, zeigterstch
Anzeichen der Entspannung. Wahrend der sozialpartnerscihaftligel
seine anfangliche Aversion gegen die Griinen bis auf den hedtage bei-
behalten hat, verbesserten sich die Beziehungen zu den,koafliktori-
schen" Gewerkschaften in den letzten Jahren erheblich, auf pensdnli
nicht-offizieller Ebene vielleicht starker als auf einertitnsonellen und
offentlichen.

Nicht gerade vorteilhafter flr die Arbeiterbewegung und die Gewe
schaften wurde die Situation durch den Rucktritt der SPD auRetgerung
1982 und durch die beiden entscheidenden Wahliégmer der Partei in den
Jahren 1983 und 1987. Zwar war es nie die AbsichCBés-Regierung unter
Kohl, die westdeutsche Wirtschaft im Sinne eineatdterismus umzumodel-
lieren, doch war von Anfang an klar, da® die Adrééwegung bei den neuen
Entscheidungstragern nicht gerade hoch im Kursdstaveder dieser
Umstand noch die peinlichen Niederlagen in den aelfigen Hochburgen der
Sozialdemokratie Hessen und Berlin stellten aber eine Gedah¥@imehr
war es der Zeitgeist selbst, der gegen sie sprach. Segalbisgedehnte
Debatten dariliber, ob die Sozialdemokratie und vor allem auch dierkse
schaften mit ihrem eingeschriebenen Konservatismus und ihrargeVlan
Flexibilitat geschichtlich ausgedient hatten. Es breitiete z2udem ein allge-
meiner Vertrauensverlust in die Fahigkeit der Instingio der Arbeiterbe-
wegung aus, eine neue Solidaritat aufzubauen und/oder die atterhée
zustellen. Strukturen, die den gro3ten Teil des datttérts als selbstver-
stéandlich galten, wurden nun pl6tzlich, immer mehr und immer offener
innerhalb der Arbeiterbewegung selbst in Frage gestellt. vdurdiesem
Hintergrund ist die Scharfe und die Bigotterie zu t&dren, mit der die Kon-
frontation zwischen Oskar Lafontaine einerseits und den Gewerlachaf
andererseits - angefuihrt von einer seltenen Allianz voMé&gll und IG
Chemie - Ende der achtziger Jahre gefiuihrt wurde. Kontroverseohenis
Partei und Gewerkschaften sind so alt wie die Arbeiteelgeing selbst, doch
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diese beleuchtete besonders die fundamental unterschiedliahe sich
gegenseitig ausschlieBenden - Auffassungen Ubifagtit und Normen, die
sich in der Arbeiterbewegung im Verlauf der achtziger Jamtevickelt
hatten. Ein groRBer Teil der Partei, die dem Mantegri buntgemischten
Klientel und dem Druck zur ErschlieBung neuer Wahlerschichtgrefadah
in der flexibleren Gestaltung zwischen Arbeit umdikeit in einer zunehmend
postindustriellen Welt einen Fortschritt. Fir die Gewerkschafte die der
Begriff ,Besitzstandssicherung" schon immer faigi@s besetzt war, grenzte
dies an Blasphemie; fUr sie hatte sich der Bedéff,Flexibilitat" im Lauf der
achtziger Jahre in ein Schimpfwort verwandelt.

Doch auch die gro3en Kampfe, die die Gewerkschaften in dengerhtz
Jahren auszuf echten hatten und aus denen sie relativ gastédtgingen,
missen hier erwdhnt werden. Der erste betrifft die Fardenach der 35-
Stunden-Woche. Nach dem relativ erfolglosen Arkaitgpf der Stahlarbeiter
1978/79, begann die IG Metall im Frihjahr 1984 dinttig diskutierte Kam-
pagne fur die 35-Stunden-Woche, die zu einem swebemgen Arbeitskampf
fihrte. Dieser Streik war fir die IG Metall und iNferbiindeten eine auf3erst
kostspielige und politisch riskante Aktion, aus der sie sielgreervorging.
Sieg bedeutete in diesem Fall nicht nur die Durchbrectaad abus der 40-
Stunden-Woche; Sieg bedeutete vor allem die breite und dauerhtdtti-Be
gung und Erneuerung gewerkschaftlicher Solidaritat mé&re breiten Spek-
trum der Arbeiter Uberall im Land und in den unterschibeéih Sektoren. Zu
einer Zeit, als andere Gewerkschaften der industrialisiéftelt schlimme
Niederlagen hinnehmen muf3ten, war das keine geligigaung. Dal sich die
konservative Regierung dann 1985 entschlol3, eine Passagebaitsforde-
rungsgesetzes abzuandern, und damit eine beeindruckendeipolMobili-
sierung der Gewerkschaften im Frihling 1986 ausltste, ist nidéiiziz als
Reaktion auf diesen erfolgreichen Streik anzusehenl@®Metall sah in der
Mafinahme der Regierung ein kaum verschleiertes Antistreikzgekse ein-
deutig darauf abzielte, kunftige Arbeitskampfe zu erscbmeTrotz heftiger
Proteste wurde die Anderung des Arbeitsférderungsgesetzes dutzhgese
Doch die IG Metall trug den moralischen Sieg dawamn ihr gelang es, tber
das eigene Spektrum hinaus in weiten Teilen der GebkaftsZerstandnis
und Sympathie fir ihre Protestaktionen zu gewinnen.

Auch fur die Intellektuellen erwiesen sich die achtzigéwdals ein sehr
verwirrendes Jahrzehnt. Jirgen Habermas sprach mithtlig von der
.neuen Unlbersichtlichkeit". Das Thema Arbeiterbewegung verfoddit-
sche Intellektuelle an Bedeutung. Zwar noch immer Forschundgsabijd
auch von nicht wenigen Intellektuellen unterstitzt, horte sie aul luba-
tasie der Intellektuellen anzuregen. Wéahrend ejrdggesich noch in den Sieb-
zigern fur die Arbeiterbewegung engagiert hatten, sighmehr der Casino-
kultur und der Oper widmeten, entdeckten andere, dieefrdén radikalen
Arbeiterstandpunkt italienischer Herkunft vertreten mateen Individua-
lismus und die Flexibilitdt - nicht ohne dafir von deew@rkschaften gerugt
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zu werden. Fur andere Linke indes scheint die ,neu#eghsichtlichkeit" ins-
besondere nach den Ereignissen von 1989 eineresdl@idensdruck erzeugt
zu haben, dal® man sich nicht des Eindrucks erwddarem dal’ die Beschwo-
rung des ,Sieges des Kapitalismus" einer sich selffidllenden Prophezeiung
gleichkommt.

Statt eines SchluRwortes: Einige spekulative Thesen

Es kann keine endgultigen Antworten auf die Fragglven, die die Vergan-
genheit - wie sie hier kurz skizziert worden isn-uns richtet. Deshalb im fol-
genden nur einige vorsichtig formulierte Thesen:

1. Die besondere Geschichte Nachkriegsdeutschlandsaind speziellen
Identitatsprobleme schufen zusatzliche Komplikatiofiir die bereits kom-
plexen Beziehungen zwischen der Arbeiterbewegungdan Intellektuellen.
In diesem Zusammenhang muf3 die wichtige Rolle geseketen, die der
Antikommunismus und Anti-Antikommunismus in der getthen Formie-
rung der westdeutschen Linken spielte. Nirgendwosisén Westeuropa
wurde der Kommunismus als Medium der Diffamierungesmesetzt wie in
den ersten zwanzig Jahren der Bundesrepublik. lihggndwo sonst wurde
die Kritik am Kommunismus in seiner hegemonischeraidnétion in Osteu-
ropa und der Sowjetunion in den Jahren zwischen 1970 @@dziQeinem sol-
chen Tabu.

2. Man kann die wichtige Rolle gar nicht genug betomi® in den spaten
sechziger Jahren die Erneuerung, Anderung, Neudriimy und Neuformung
der progressiven Linken fir die Bundesrepublik IspieDazu gehdorte
die intellektuelle Szene des Landes ebenso wia\dlk der Arbeiterbewe-
gung und ganz sicher auch die umfassende WandlueigBleziehung zuein-
ander. Daruber hinaus war die Etablierung der GrilPartei als Folge von
»1968" und — das muR3 gegen den Alleinanspruch 8er Betont werden —
auch als Folge der Neuen Sozialen Bewegungen eitereeiwichtiger
Faktor,
der das Verhaltnis zwischen Intellektuellen undeftdrbewegung veranderte.

3. Im Laufe der achtziger Jahre nahm das Interesséntidiektuellen an
der Arbeiterbewegung ab. Daflr gibt es die versigristen Grinde; die poli-
tischen wurden bereits genannt. Komplexer vertsilsieh allerdings, wenn
man die gesamtgesellschaftlichen Veranderungensuctgt. Man kann die
wissenschaftlichen Forschungsergebnisse sicherligtschieden interpre-
tieren, doch eines scheint man mit Sicherheit letiesen zu konnen: Die tra-
ditionelle Arbeiterbewegung mit ihrer Kultur, mibren Lebensformen ist
einem Schrumpfungsprozeld ausgesetzt. Wie man mérndiebjektiv zu kon-
statierenden Prozel3 umgeht, hangt nicht zuletzt aoctdem wissenschaft-
lichen Ansatz ab, den man wahit. Man kann mit H&8rgverman argumen-
tieren, dal3 die Angestellten der fortwdhrenden ePaidkierung ausgesetzt
sind, so dal3 alle abhangig Arbeitenden sozusagedrtieiterklasse zuge-
schlagen werden kénnen. Man kann aber auch mit/8enamann argumen-
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tieren und einen halbwegs stabilen Kern der Arbeiterklasken, um den
sich herum die weniger Qualif izierten gruppief@ar Name Andre Gorz steht
dagegen fir einen dritten Ansatz kritischer Analyse, ddrtmiehr an die

slabour-metaphysics" (C. Wright Mills) - selbst iniser sakularisierten

Form - glaubt.

4. Nicht zuletzt nach den Ereignissen in Osteurdpabesondere in Polen,
der Tschecheslowakei, Ungarn und in der ehemaligeiR - missen Gewerk-
schaften und Intellektuelle neu Uber das Verhéltnis von Gegéeit und
Freiheit nachdenken. Die zentrale Frage nach der Gerechtigkdiohne
eine libertére linke nicht zu beantworten sein.
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