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Der kirchliche Beitrag zur Gesellschaftspolitik

aus gewerkschatftlicher Sicht
Rede auf der Tagung in der Evangelischen Akademoedlm ,Gemeinsame
Aufgaben, von Kirche und Wirtschaft"

Ein Wort der Gewerkschaften an die Kirchen, dagmvesenheit von Arbeitgeber-
vertretern abgegeben wird, sollte — um Positioneklaren — mit einer Vorbemerkung
zur Wirtschaft beginnen. Fiur den Arbeitnehmer, @éssimdere aber flr das Gewerk-
schaftsmitglied, gibt es keine Zweifel, dal} dieduktivitats- und wachstumsorientierte
Wirtschaft eine der unerlaRlichen Grundlagen umsggsellschaftlichen Existenz ist. Un-
bestritten ist auch die Tatsache, dal} Unternehisematorische Kraft und Vertrags-
partei der Wirtschaft unersetzbar sind. Allerdingieht die reine Unternehmertatigkeit
fir diese Einschatzung nicht mehr aus. Der Untenaehwird als sozialverpflichtete
Personlichkeit gefordert.

Vor diesem Hintergrund gilt es, die fir uns wesehére Frage zu beantworten, in-
wieweit die Wirtschaft als eines der Instrumentétisohen Handelns ihrem eigentlichen
Zweck gerecht wird, menschliches Leben nicht blef@ndglichen, sondern es frei von
Not und Furcht durch Gerechtigkeit wiirdevoll zutgkten. Dabei ist dies zunachst noch
nicht die Frage nach der Wirtschaftsordnung an, sichdern vielmehr ein Begreifen des
Tatbestandes, dal? so auseinanderklaffende Leberesrédie die der Gesellschaft und
Wirtschaft in der BRD dem Arbeitnehmer in steigemdeglaRe bewul3t werden. Diese
als Angriff auf seine Personlichkeit und einhelikcExistenz empfundene Lage wird
bald den politisch relevanten Grad der Unertragkdterreichen.

Nun wird Uber Gesellschaftspolitik heute allentleallviel geredet — allerdings wird
wenig getan. Was ist eigentlich GesellschaftspBlitiesellschaftspolitik fangt nach ge-
werkschaftlichen Vorstellungen dort an, wo Sozilitigoim herkdmmlichen Sinne auf-
hort. Sie versteht sich namlich nicht als bloR3ettiRgsdienst fiur die FuRkranken der
herrschenden Wirtschaftsordnung und will keineswagsSanitater hinter der Front des
Kapitalismus sein. Zwar ist es fur den Arbeitsgltaul3erst wichtig, dal? die Arbeit-
nehmer vor den herkdmmlichen Risiken geschitztdiedJnzulénglichkeiten der Markt-
wirtschaft hier und dort nachtraglich korrigiert nden. Deshalb erfullen wir — die
Gewerkschaften — vielfaltige Schutzfunktionen. Dauh einer solchen strukturerhal-
tenden Sozialpolitik ist es nicht getan. Denn aaéel Weise bleibt die bestehende Wirt-
schafts- und Gesellschaftsordnung mit den darihattehen Mechanismen weitgehend
unangetastet. Diese Mechanismen fihren aber immer—s im Sinne sogenannter
.Sachzwange" — zu den jeweiligen Mi3standen wie zuBgerechte Vermdgensver-
teilung und ungleiche Bildungschancen, die es deiederum auszugleichen gilt, und so
weiter und so fort. Ein unendlich scheinender djrkes dem es — wie viele meinen —
kein Entrinnen gibt. Aus diesem Zirkel gibt es aber solange kein Entrinnen, wie man
die in diesen ,Sachzwangen" versteckten Vorentscimgien akzeptiert — und damit nie
zu den wirklichen Ursachen vordringt. )

Will man dagegen an die Wurzel der Ubel, so istUieformung der Sozialstruktur
selbst, d. h. eine bewuf3te und ganzheitlich vongeédeStrukturgestaltung, notwendig.
Eine so verstandene Gesellschaftspolitik 16st dechyitz gegen Mangel" bei Aufrecht-
erhaltung ihrer Ursachen — ein Kernstiick der hewggtien Sozialpolitik — durch die
.Beseitigung der Mangel" mittels vorbeugender Begfimg und Ausschaltung der
Ursachen ab. Da diese Ursachen Bestandteil deschenden Wirtschafts- und Gesell-
schaftssystems sind, ist moderne Gesellschafigpddishalb zugleich Gesellschaftsreform.
Ein Streit Uber die Begriffe ,Reform" oder ,Revailan” ist fir die Gewerkschaften
muRig, weil eine quantitativ ausreichende ,Refoqualitativ bereits ,Revolution” be-
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deuten kann. Revolution als gewaltsamer Umsturadledindet unter den vorhandenen
und fir die Zukunft erkennbaren Umstanden den gesichrankten Widerstand der
Gewerkschaften. Ankniipfend am Bestehenden fuhdrRezugleich Gber die bestehen-
den Verhaltnisse um der moglichen Verhéaltnisseewilhinaus. Moderne Gesellschafts-
politik ist somit Strategie zur Gestaltung der jéigen Gesellschaftsstruktur nach einem
bestimmten Leitbild. Wir begrifien es und erwarteraach, daf} sich die Kirchen in
zunehmendem Mal3e zu einer solchen transformierg@dsellschaftspolitik bekennen.

Das geschieht insoweit, als sie in ihrem Eintrefianeine bessere Humanitéat in
Wirtschaft, Staat und Gesellschaft die Notwendigkerantwortlicher Strukturverande-
rung einsehen. Denn christliche Ethik als Ethik Méchstenliebe kann sich nicht in rei-
nem Personalismus erschopfen. Das konkrete Veihalim anderen Menschen wind ja
nicht nur bestimmt durch das unmittelbare Verhéltni ihm. Es wird vielmehr auch
mittelbar durch die Struktur der vielfachen Ordneimgin denen wir miteinander leben,
gepragt.

Angesichts der zunehmenden, institutionalisiertennMttlung des Zusammenlebens
ist deshalb auch das notwendig und unerlaglich,isvéschlichen Kreisen unter der Be-
zeichnung ,Liebe durch die Strukturen" diskutieiitdv Denn: sind die Strukturen un-
menschlich, so wird davon auch das personlichealtaik zum Mitmenschen betroffen —
mag der einzelne sich auch alle Miihe geben, esolmi@tszu gestalten.

Wie sieht diese ,Liebe durch die Strukturen", wiehs der kirchliche Beitrag zur
menischlichen Gestaltung der jeweiligen .Gesells$tauktur aus unserer gewerkschaft-
lichen Sicht konkret aus? Ausgangspunkt des daligiinde liegenden Leitbildes ist die
kirchliche Verpflichtung, fir alle Menschen gleichefRen da zu sein — ganz gleich, ob
diese Unternehmer, Gewerkschafter, SPD- oder CDtgHdder sind.

Daf3 die Kirchen gegen diesen — ihren ureigensten and&atz in der Vergangen-
heit oftmals verstol3en haben, soll nicht unerwéieiben. Sie haben eine historische
Last auf sich geladen, als sie sich mit dem Obitggtaat, der hierarchisch-standisch ge-
gliederten Gesellschaftsordnung, den BesitzendehHerrschenden identifizierten und
verbanden. Es ware igar nicht vorstellbar, wenrkiliehe von heute sich der Gesellschaft
und Wirtschaft des 19. Jahrhunderts gestellt hatte.

Es ist schon eine Weile her, als ich im RahmensRéckblicks Gber 100 Jahre
PreuRen ein Gemaélde von Adolph von Menzel zu Gebiekam, auf dem die Krénung
des Konigs von Preuf3en und spateren deutschenr&Kadithelms |I. 1866 im Dom zu
Konigsberg dargestellt war. Ein hochaufgereckterrstder in schimmernder Wehr und
vor ihm die kniende Geistlichkeit demonstrierterrdhund Altar. Im gleichen Jahr,
1866, fand in Genf eine internationale Konferenz 8ezialisten statt, auf der der
wackereJohann Philipp Beckeseine Erdffnungsansprache an die Delegierten rhit fo
genden Worten begann:

LBrider, Arbeiter! Vor allein, herzlich willkommenbhr alle, Reprasentanten der Arbeiter-
klasse! Wir hatten Euch gerne in einer Kirche emgén; aber die Kirchen dieser Stadt sind
den Sendboten verschlossen, welche die echt evsclyelWahrheit der Emancipation des Ar-
beiters predigen wollen. Trdsten wir uns mit demd&wken, daf jeder Ort ein heiliger ist, wo
des Menschen Sthne zusammenkommen, um die Intedess®lenschheit zu besprechen.”

Es ist in diesem Zusammenhang nicht uninteresgamg, Auseinandersetzung zwi-
schenGoetheund dem spéateren preuRlischen Hofpredigeedrich Wilhelm Krum-
macher— damals noch junger Pfarrer in Wuppertal, dem Zemtder aufbliihenden
rheinisch-westfalischen Textilindustrie — Uber sPiredigtbuch ,Blicke ins Reich der
Gnade" ins Gedachtnis zu rufen. Goethe bezeichdietdusfihrungen Krummachers
als ,narkotische" Predigten und warf ihm vor, eb&alarauf verzichtet, die elende
soziale und kulturelle Lage seiner Industriegemeimait ihren schweren Problemen
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ins rechte Licht zu ricken, um auf ihre Besseruadgsht zu sein. Krummacher wirde
— so Goethe — mit seinen Predigten seine Gemein8ehifaf lullen, indem er sie mit
dem Ausblick auf das Jenseits zu dumpfer Flgungdignmiserablen Verhaltnisse des
Diesseits notige.

Dieses ,Gott ist tot" mul3 sicher auch unter denflEhder Religionsphilosophie
Hegelsgesehen werden, aber es ist d&aml Marx, der am Beispiel des Verhaltnisses
zwischen Arbeiterklasse und Konfessionen (Religiexg¢mplifiziert, da? die Religion
nichts anderes sei, als der Seufzer der bedramgeatur, das Gemdt einer herzlosen
Welt, der Geist der geistlosen Zustande — mit eikiéont ,,Opium des Volkes"!

Wer deshalb das wirkliche Glick des Volkes will, Bnilnm die lllusionen jenes
Glicks unbarmherzig zerstéren, die es sich durch@ebrauch des Narkotikums ,Re-
ligion" selbst geschaffen hat. Die Grundlagen désulens, die Glaubwurdigkeit der
Botschaft und die Verpflichtung, fur alle gleicherise da zu sein, bestimmten und
bestimmen die kirchliche Existenz, Rolle und E#izz in dieser Welt. Denn es gab und
gibt keine irdische Ordnung, die als von Gott gegebnzusehen war und ist — ge-
schweige denn eine, die einseitig bestimmte Gebelftsschichten privilegiert. Das Wort
Gottes zielt auf keine spezifisch christlichen 8tuwen, die es in einer Art Gottesstaat
auf dieser Welt einzurichten gélte.

Die jeweils vorliegende Gesellschaft ist vielmehr geschichtlich Gegebenes und als
solches etwas uns allen zur Gestaltung Aufgegeb&uedieser Aufgabe allerdings sagt
das Wort Gottes etwas. Es erteilt uns ChristenAlgftrag, jederzeit und entschieden
fur eine bessere Mitmenschlichkeit in allen Bezudes gesellschaftlichen Lebens einzu-
treten. Das kann nicht durch lammfrommes Sanktienieles Bestehenden, sondern nur
durch entschlossene Kritik vom Glauben her gesehehe

Dieser Glaube verpflichtet dazu, die Menschenwiinde die Selbstbestimmung des
einzelnen Uberall zur Geltung zu bringen, kurz:eemenschenwirdigere Gesellschaft
herbeizufihren. Mit dieser grundlegenden Zielsegzeiner verantwortungsvollen christ-
lichen Sozialethik mufd im praktischen Vorgehen ldiechen die unerbittliche Gegner-
schaft jeder strukturellen Verfassung unserer Qndnuerbunden sein, die offen oder
verschleiert nicht-legitimierte Herrschaft von Mehen lGber Menschen einbezieht. Es
geht demnach in erster Linie um die Umwandlung @bjektstellung in eine Subjekt-
stellung, die jedem die Chance gibt, seine eigarsdnlichkeit zu entfalten.

Nun hat die Herrschaft von Menschen tber Menscheater modernen industriellen
Welt strukturell etwas zu tun mit den jeweils geggdn Macht- und Eigentumsverhalt-
nissen. Andererseits ist Macht- und Eigentumslasigins schlechterdings nicht recht
vorstellbar. Deshalb muf3 der verantwortungsvolldr&ech davon entscheidendes Kri-
terium sein. Im staatlichen Bereich ist mit derlgri@entarischen Demokratie ein Prinzip
zur Anwendung gekommen, das von der Teilung derh¥laasgeht. Damit ist hier —
wenn auch noch mit Méngeln behaftet — die Voraussef zur Teilnahme aller an der
Verfigungsgewalt geschaffen worden. Das ermdgtighiontrolle des Machtgebrauchs
und ist somit die strukturelle Basis fur eine mitmehliche Politik im Staate.

Wenn ich von Mangeln spreche, dann ist der Obergangder Teilnahme zur Teil-
habe in der demokratischen Praxis zu definierem.sféhen vor der unbewaltigten Auf-
gabe, die Teilhabe des einzelnen mit der Reprasemtder Gewahlten in einer demo-
kratischen Wirtschaft und Gesellschaft zu synchaienen.

Wir kénnen nicht den engagierten Blrger wollen imd gleichzeitig durch ein ab-
solutes politisches Reprasentativsystem von demdighen Teilhabe am Geschehen in
Wirtschaft, Staat und Gesellschaft ausschliel3es. M#begehren gegen praktisch jede
Form des ,Establishment" scheint nur eine nattdiElolge der unertraglichen Diskre-
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panz zwischen einer fast vollkommenen Reprasemtatim wenigen gegeniber einer
vollig unbefriedigenden Teilhabe der Masse unsBieger. Die Gewerkschaften empfin-
den diese gesellschaftliche Lage gerade in ihgemein Organisation seit langerem recht
schmerzlich. Schmerzlich, weil diesem berechtid®®@egehren der vielen — ein gewolltes
Ergebnis der eigenen Bildungsarbek und -politik iehingleichzeitig auch Methodik und
Instrumentarium der tatigen Teilhabe zugewachsenAienn die Kirche das erwahnte
Leitbild ihres Handelns ernst nimmt — und niemanckiz®it an dieser Absicht —, so
besteht ihre Aufgabe auch in Zukunft darin, fur dexiteren Ausbau und die Vertei-
digung der Demokratie in unserem Lande einzutreten.

Die dem einzelnen staatspolitisch bereits gew&bhi@nce, sich als Personlichkeit zu
entfalten, fehlt dem Arbeitnehmer im wirtschaftéechBereich nahezu vollig. Noch immer
herrscht so die gesellschaftliche Schizophrenierseits freier Burger, andererseits Unter-
tan — Empfanger und ausfuhrendes Organ von Weisymgaeordnungen, Befehlen
— zu sein. Deshalb muRR es hier der Kirche von ih&atbstverstdndnis her darum
gehen, mit allem Nachdruck die Subjektstellungdéin Arbeithehmer zu fordern.

Dal? namlich zur Machtausubung in Unternehmen uriddBe— wie bisher — nur
diejenigen berechtigt sein sollen, die juristisaterofaktisch Eigentiimer der Produk-
tionsmittel sind, kann doch wohl nicht mit christien Prinzipien vereinbart sein. Die
Kirchen haben diese Unvereinbarkeit von personfidrangigkeit in der Realitat einer-
seits und Selbstbestimmung des Menschen als sitisaleen Auftrag andererseits er-
kannt. Das beweisen entsprechende AuRerungen etidn§hahmen wie zum Beispiel
die Papstrede vor dem Internationalen Arbeitsardtdia evangelische Denkschrift zur
MitbestimmungVon diesen erwarten wir zwar nicht, daf3 sie haagemsere For-
derung nach einem zusammenhéngenden System valigBatsrechten mit allen dazu-
gehorigen Details wiedergeben. Ob etwa die quadifie Mitbestimmung auf alle Un-
ternehmen mit 1000 oder 2000 Beschéftigten ausgedebrden soll, kann hier nicht
ausschlaggebend sein. Auch unsere Meinungen urstMage liegen nicht ein fur allemal
starr und einbetoniert fest. Uber so manchen Pkakh deshalb durchaus diskutiert
werden.

Was wir aber erwarten, ist folgendes: Wer wirklidhigbestimmung meint, kann nicht
nur blofRe Mitsprache fordern. Wir verlangen dalwer gen Kirchen, dal3 sie nicht langer
einem einseitig ballastfiihrenden KompromiRdenkehaféet bleiben. Denn dieses mufd
dazu fahren, daf? Modelle entwickelt werden, diesichtlich der Mitentscheidung der
Arbeitnehmer wirkungslos bleiben. Demzufolge fordesr von den Kirchen, endlich die
politische Mittellinie zu verlassen, Aussagen voanglsatzlicher Bedeutung zu machen
oder klare und eindeutige Konzeptionen zu entwitkBlur so kénnen sie glaubwiirdig
sein und bleiben!

Um die Aus- und Umgestaltung unserer Gesellschdftsmg in Richtung auf mehr
Humanitat, auf mehr Gerechtigkeit und Freiheit gedhtauch im Rahmen eines weiteren
Problems der Gesellschaftspolitik: déermdgensbildung in Arbeithehmerharigald
wir in der Bundesrepublik Deutschland von eineciseh Gesellschaftsordnung — und
damit auch von dem kirchlichen Leitbild — noch weittfernt sind, hat unlangst erst
wieder der Bonner Nationaldkonom Profesd6relle festgestellt. Der Kernsatz
seines Gutachtens macht auf die skandalése Ungigezih der Vermdgensverteilung
in unserem Land aufmerksam und besagt: Nur 1,7%Gasamtbevdlkerung besitzt
70% des Produktivwvermégens. Mit anderen Worten: Bas den Arbeitnehmern
miterarbeitete Vermdgen fliel3t nach wie vor fasgtsghlielilich Kapitalbesitzern zu. Man
kann diesen traurigen Tatbestand drehen und wengieman will. Naturgegeben bzw.
gottgewollt ist er auf keinen Fall! Dal3 er dagegetem Prinzip von Gerechtigkeit und
Gleichheit hohnspricht, ist offensichtlich und bédeeute keiner Begriindung mehr.
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Auch von Freiheit des Menschen kann nur dann gebprowerden, wenn er in der
Lage ist, weitgehend nach seinen eigenen Vorst@hurzu leben, zu leisten und zu wirt-
schaften. Dazu sind materielle Voraussetzungendimgibar. Sicherlich macht Geld allein
nicht glucklich, aber ein gewisses Vermogen tragsemtlich dazu bei, wirtschaftliche
Gefahrdungen bei Einkommensausfall zu vermindera.M2rmogensbildung in Arbeit-
nehmerhand enthalt damit Gber das rein Materigilaus eine Dimension zusatzlicher
Freiheits- und Gestaltungsmoéglichkeiten. Dazu satgbnut Duvernellvor gut zwei
Jahren hier in Loccum:

.Die Wirde der Person gebietet es, dal? der eind@nBinge, die er fur seine personliche
Entfaltung und Selbstverwirklichung benétigt, seigen nennt und selbstverantwortlich ver-
walten und nutzen kann. Der Mensch ist auf Fredgelegt! lhm ist deshalb das Recht zu-
zugestehen, durch Erwerb eigenen Vermdgens sieh @areich personlicher wirtschatftlicher
Unabhangigkeit zu verschaffen."

Ahnlich lauten auch die Forderungen kirchlichesseit um nur ein paar Beispiele zu
nennen — in der Denkschrift der Evangelischen Karblreutschlands zu Eigentumsfragen
in der Bundesrepublik, in der Gesellschaftspolitest Grundsatzerklarung der Katho-
lischen Arbeiterbewegung, Abschnitt: Mittel und Véegur Eigentumspolitik, und in der
Denkschrift kirchlicher Arbeitskreise: Empfehlungear Eigentumspolitik. Damit wird
erfreulicherweise auch von den Kirchen unterstrichiée wichtig und dringend es ist, die
Ungerechtigkeit der bestehenden Vermdgensvertegadjch zu beseitigen. Doch méch-
ten wir auch in diesem Zusammenhang mit aller DEhkibit betonen, dal? die Erreichung
dieses Zieles — ebenso wie das der Mitbestimmung atbgli Lésungen ausschlief3t.
Unter halben Lésungen verstehe ich solche, dievesren Zustand nur verschleiern,
ansonsten aber alles beim alten belassen.

Betrachten wir einen v/eiteren Schwerpunkt gedwditspolitischer Aktionsmdglich-
keiten. Seit fast 10 Jahren geistert das Wort v@mBildungskatastrophe in der deut-
schen Kulturlandschaft umher. Eine Fille von PlanarBildungsreformhat das Licht
der deutschen Offentlichkeit erblickt und ist ddineru wieder sanft entschlafen. Haufig
genug ging und geht es dabei um eine groRere &ffizider deutschen Bildungs-
institutionen. Das kann aber nur eine Seite dardeflichen Bildungsreformen sein. Im
Sinne der hier aufgezeigten Aufgabenstellung deselBehaftspolitik, des hier gemeinten
kirchlichen Leitbildes, ist eine andere Seite uinflavichtiger! Ich meine die emanzipa-
torische Zielsetzung einer modernen Bildungspglitle negativ mit dem Wort ,Bil-
dungsmonopol" zu bezeichnen ist. Die Verwirklichutigses Zieles mufld mit der Ver-
wirklichung gleicher Startchancen beginnen. Deslualf Bildung nicht mehr allein
einer privilegierten Schicht vorbehalten bleibeie. iSt Angelegenheit des ganzen Volkes!
Und zwar nicht erst ab der Hochschule, wo die Adrkinder aus verschiedenen
Ursachen noch immer unterreprasentiert sind. N#gs, beginnt schon im Kindergarten.
Schon hier — und das sage ich mit allem Nachdruck uf werhindert werden, daf3 die
fur das Gemeinwohl des gesamten Volkes so nagariljesellschaftlichen Barrieren und
Vorurteile entstehen.

Bei der notwendigen Reform unserer Erziehungs- Bifdlingseinrichtungen ist des-
halb unbedingt zu beachten, daR es nicht alleindigmErfassung der noch nicht voll
ausgeschopften Begabungsreserven geht. Dariibarshinafd kiinftige Erziehung auch
eine Erziehung zum Frieden sein.

Allzu haufig wurden in der Vergangenheit Kriege dadh erleichtert, dal die Er-
ziehung in unseren und anderen Gesellschaften atmgerichtet war, ein folgen-
schweres Freund-Feind-Schema zu pragen. Deshaltemdigé Aufgabe einer auch von
der Kirche voll und ganz unterstutzten Friedengfbung sein, die Ursachen zu er-
forschen, die zu Konflikten und Kriegen fihren. Undlar: um sie in Zukunft zu ver-
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meiden. Das ist zugleich auch ein wesentlicher @ekeil der Zukunftsforschung. Beide
Forschungsbereiche — und das ist besonders zutbaaehdirfen nicht falsch program-
miert werden. Die Gefahren der Manipulation sinef liiesonders grof3.

So koénnen die Ergebnisse der Erforschung von Kkiefii dazu benutzt werden,
diese Konflikte zu verschleiern oder einseitig zugjan der Machtigen und Herrschenden
zu entscheiden. Und die Resultate der Zukunftsfonsg kénnen dazu verfélscht werden,
die Entwicklung der Verbraucherwinsche auf Kostes dinzelnen zu manipulieren.
Oder aber um Techniken zu ersinnen, die die Aufezbhltung und die weitere Stabili-
sierung der bestehenden Herrschaftsverhéltnissatignen.

Das alles ist genausowenig mit dem Prinzip der Hhithtvereinbar wie einseitig
am Profitinteresse der Industrie orientierte Maf®mah im Rahmen deBtrukturpolitik
und desUmweltschutzedJnd gerade die Kirchen wéren von ihrem gesellsspafi-
tischen Standort her in besonderem Malie pradestihier fir eine neue, in erster Linie
dem Gemeinwohl verpflichtete Prioritdtensetzungefreten. Denn sie sind schon von
ihrer Struktur her am wenigsten an Sonderinteregebanden. Deshalb diirfte es ihnen
auch am leichtesten fallen, sich von dem allgemeid&vang eines ,Wachstums-
fetischismus" zu lésen, dem alle anderen, vor aliiiengesamtgesellschatftlichen Belange
untergeordnet werden. Der Wohlstand eines Volkesidsnlich nicht nur an einem
stéandig steigenden Sozialprodukt abzulesen, soralerin daran, wie dieses verteilt und
fur welche Zwecke es verwendet wird.

Sieht man die Situation in unserem Lande aus digsesichtswinkel, so 1aRt sich die
bedauernswerte Tatsache nicht verleugnen, dal awadem privaten Sektor Wohl-
standsmehrung, im 6ffentlichen Bereich, d. h. inugeauf Krankenhauser, Schulen usw.,
aber relative Armut herrscht. Eine Gesellschaftnkaher nur dann als menschlich be-
zeichnet werden, wenn in ihr nicht das Prinzip atév egoistischer Profit- und Macht-
gier, sondern der Grundsatz gesamtgesellschaftiéa@antwortung vorherrscht.

Von diesem Prinzip der Humanitat als Leitbild eikéEhlichen Beitrages zur Ge-
sellschaftspolitik war ich bei meinen Ausfuhrungersgegangen. Dieses Leitbild im Rah-
men einer umfassenden Mitbestimmungs-, Vermog@&ishyngs- und Friedenspolitik zu
verwirklichen, muf3 — wie zu zeigen war — der konkrBedtrag kirchlicherseits sein.
Damit ist aber bislang nur beantwortet, daf® dieh@rzu einem solchen Beitrag unserer
Ansicht nach verpflichtet ist bzw. sich diesem Vkeptet fuhlt. Wie aber — so lautet
zum Schluf3 noch die Frage — sieht dieser Beitragrattischen Alltag kirchlicher Ar-
beit aus bzw. wie sollte er aussehen?

Zunachst einmal ist mit aller Deutlichkeit zu sagdal’ die Kirche von ihrem Ver-
kindigungs- und Sendungsauftrag her nicht nur dashtRhat, sich zu aktuellen gesell-
schaftspolitischen Problemen zu duRRern. Sie hé&nele die Pflichten, sich vor allem
immer dann zu aulRern, wenn ungerechte VerteilumgarMacht, Gutern und Chancen
die Entfaltung des Menschen hindern. Dabei darf Kliwhe nicht davor zurlick-
schrecken, gegen die herrschenden Machtverhalt@ssdking zu beziehen, wenn die
Herstellung der Menschenwirde dies verlangt. D&kar zu gesellschaftlichen MiR3-
standen schweigt, billigt sie! Ob er sich darulmerkiaren ist oder nicht — faktisch ist
dies der Fall. Eine solche Komplizenschaft des ®ajens wirde dem Auftrag der Kirche
widersprechen.

Angesichts der Note der Welt selbstzufrieden zno,deedeutet, der Haresie schuldig
zu werden. Der Auftrag der Kirche lautet desha# Bialog zwischen den gesellschaft-
lichen Gruppen zu ermdglichen, zu entkrampfen, wougeiben und die eigenen
Stellungnahmen einzubringen.
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Die kirchlichen Beitrage zur Gesellschaftspolitikiseen dazu anregen, eingenommene
Positionen neu zu durchdenken, das Gesprach in @ahglten, um auf diese Weise die
Entwicklung der Gesellschaft zu mehr Humanitat fiinstimulieren. Die Notwendig-
keit kirchlicher Beitrdge schliel3t aber nicht ailaf sie, die Kirche, zu den relevanten
Fragen etwa exakte, politisch entscheidungsreifelélle entwickelt. Dagegen ist es die
Pflicht der Kirche, eine grundsétzliche, wenn aimteinzelnen zu begriindende Haltung
einzunehmen. Dal} diese Haltung, die klare Stellahgre zu gesellschaftlichen Mif3-
stdnden, auch innerhalb der kirchlichen Institigioselbst zum Ausdruck kommen mulf3,
sollte selbstversténdlich sein. Denn die Kirchd dah nicht durch Festhalten an reform-
bedurftigen Strukturen in ihren eigenen Bemuhungegiaubwirdig machen.

Dieser Aufruf, diesbeziglich Vorbild zu sein, ergaber letztlich nicht nur an die
Kirchen, sondern an uns alle, ihre Mitglieder. Dabhsind wir alle angesprochen, an
dem kirchlichen Beitrag zur Gesellschaftspolitikzuivirken. Wie wir, die Gewerkschaf-
ten, uns diesen Beitrag vorstellen, habe ich vétsac umreil3en.
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