Erich Schumann
Das neue Jugendgericht und sein Verfahren nackalschlagen
der Arbeiterwohlfahrt

Die Jugendrechtskommission der Arbeiterwohlfahmdasverband e. V. hat in ihren
Lvorschlagen fur ein erweitertes Jugendhilferechitien neuen, umfangreichen Katalog
von individuellen Erziehungshilfen entwickelt, nitkenen allen irgendwie gearteten
Erziehungsnotstanden und Fehlentwicklungen wirkbagregnet werden sHll Wenn
auch diese Hilfen so gestaltet werden sollen, dafenger Zusammenarbeit zwischen
den Jugendbehdrden und den Eltern, méglichst auBdsis einer Vereinbarung, durch-
gefuhrt werden, bleibt doch ein weiter Bereichdam ohne eine Entscheidung eines
Gerichts keine befriedigende Ldsung erreicht widér Struktur dieses Gerichts, seiner
Zusammensetzung, dem Verfahren sowie den RechteBeteiligten kommt daher eine
erhebliche Bedeutung fiir den Erfolg jeder einzelaed konkreten Erziehungshilfe zu.
Die Jugendrechtskommission hat sich daher mit diesagen eingehend beschaftigt.

Nach der derzeitigen Rechtslage besteht eine Trenawischen dedugendstraf-
gerichtenund denVormundschaftsgerichtede nachdem welche &uf3eren Tatbestande das
Eingreifen des Gerichts erfordern, entscheidet, sigfiches Gericht — das Vormund-
schaftsgericht oder das Jugendstrafgericht — zdigtdst. Auch in dieser Zustandigkeits-
trennung nach rein aulReren Anknipfungsmerkmalezgsjisich die Uberholte Unter-
scheidung zwischen ,Jugendkriminalitat" und somstigrzieherischer Hilfsbedtrftigkeit
wider. Ein Kind, das durch die Trennung oder Salegdder Eltern in eine besondere
individuelle, aber auch -soziale Spannungssituagelracht wird, bedarf gegebenenfalls
sogar noch intensiverer erzieherischer Hilfen amislagendlicher, der ein fremdes Moped
an sich gebracht hat. Die JugendrechtskommissiorAd®iterwohlfahrt hat daher den
Vorschlag entwickelt, dal3 an die Stelle von Jugeattgericht und Vormundschafts-
gericht ein,neues Jugendgerichttreten soll. Diesem neuen Jugendgericht sollerEgls
ziehungsgericht alle Entscheidungen Ubertragenemerdie fir die Erziehung und Ent-
wicklung von Minderjahrigen wesentlich sind, glaiciitig ob diese Entscheidungen aus
AnlaR eines Verstol3es gegen Strafbestimmungen axdeanderem AnlalR erforderlich
werden. Dieses neue Gericht Gbernimmt also die tteumdn des bisherigen Vormund-
schaftsgerichts und des bisherigen Jugendstrdfgeriallerdings mit den neuen und aus-
geweiteten Moglichkeiten, die in dem Katalog ereigdcher Malinahmen niedergelegt
sind, den die Jugendrechtskommission in der Denifsebrgelegt hat).

Es konnte die Frage gestellt werden, ob erziehsgisdallnahmen oder Vorgange tberhaupt
einer gerichtlichen Entscheidung in einem formiali$t geordneten Verfahren zugénglich sind.
Tatbestande der Erziehung sind nicht ohne weitaefsbar und festlegbar, wie es z. B. Vorgéange
des Vermégensrechts sind. Der Erfolg einmal getradf Entscheidungen hangt auch ungleich
mehr von der Bereitschaft der Beteiligten (Eltemd Kindern) zur Mitarbeit und zur L6sung
der festgestellten Konflikte ab als dies in andeerB. rein wirtschaftlich bestimmten Lebens-
und Rechtsbereichen der Fall ist. Es lage alsteidkt nahe, Entscheidungsvorgénge, die bei Fehl-
entwicklungen Jugendlicher auftreten oder die wedembesonderen Lebenssituation (Trennung
oder Scheidung der Eltern, auBerehelich geborendeiu. a.) erforderlich werden, aus der ge-
richtlichen Zustandigkeit insgesamt herauszunehomeeh z. B. einer Verwaltungsbehdrde zu
Uibertragen. Dieser Weg wére aber aus rechtssteatliErwadgungen bedenklich und wurde daher
von der Jugendrechtskommission abgelehnt. Immebkeinhalten die von der Jugendrechts-
kommission vorgeschlagenen individuellen Erziehbiifgm auch Veranderungen im &uReren
Lebensablauf der Jugendlichen und der Eltern (hdBder Erziehungsbeistandsschaft, den Er-

1) Vgl. Artikel von Prof. Dr. Simonsohn und Dr. Schder in diesem Heft.
2) Wie Anm. 1).

273



ERICH SCHUMANN

ziehungskursen usw.). Solche Eingriffe bedurfenrdehtsstaatlichen Kontrolle eines gerichtlich
ausgestalteten Verfahrens.

Zusammensetzung des Gerichts und das Verfahreremiéssausgestaltet werden,
daf® die Besonderheit der erzieherischen Konflikision, die sich in jedem Einzelfall
offenbart, berticksichtigt werden kann. Es muf @iabm sein fur die besonderen Me-
thoden padagogischer Entscheidungsfindung, derbwesgewicht weniger auf dem ju-
ristischen als vielmehr auf dem Gebiet der psyaistinen Diagnostik, der Prognose und
der richtig eingesetzten therapeutischen Maf3nalrudiegen hat. In der Zusammenset-
zung des Gerichts und in dem Verfahren muf3 daheélgeeistet sein, dal3 die Analyse
der jeweiligen Erziehungssituation, die Analyse Biégeus und der padagogische Effekt
den Vorrang erhalten.

Dies fuhrte die Jugendrechtskommission auch daeuEirichtung von ,Familien-
gerichten" abzulehné&)) in denen alle Entscheidungen bei Scheidungeenriingen
und bei Unterhaltsanspriichen vereinigt werdenesullt

Die Jugendrechtskommission hat aus all diesen @nifidk den Aufbau der neuen
Jugendgerichte vorgeschlagen, dalR bei den Amtbgemials Jugendgerichte der Einzel-
richter und das grof3e Jugendgericht, bei den Laradgen die Jugendkammer und bei
den Oberlandesgerichten der Jugendsenat eingerightden. Wenn durch die Justiz-
reform die Dreistufigkeit (Eingangsgericht, zwestianzliches Gericht, Bundesgerichtshof)
eingeflihrt werden sollte, wirde die Jugendkammaen beandgericht in Fortfall kom-
men und es wirden deren Zustandigkeiten durch des3g" Jugendgericht Uber-
nommen werden.

Diesem neuen Jugendgericht missen einmal die Aerfgdbs bisherigen Vormund-
schaftsgerichts einschlie3lich vermdgensrechtliéimscheidungen lbertragen werden, so-
fern Minderjahrige betroffen sind. Sie sollen zumderen aber auch fur die
Aufgaben des bisherigen Jugendstrafgerichts zugtéseln, also fur alle diejenigen
Entscheidungen, die aus Anlal3 der Begehung eingft&dterforderlich werden.

Entscheidend fur eine erfolgreiche Arbeit dieseneme Jugendgerichte wird sein,
wie siefachlich besetzt sind. Sie kénnen ihre Erziehungsfunktianenfilllen, wenn dies
zufriedenstellend geldst wird. Die Jugendgerichtsikission schlagt daher vor, daf? der
Jugendrichter in allen Instanzen eine intensivatzlishe Ausbildung in Psychologie,
Padagogik, Soziologie und Jugendhilfe erhalt santikkgatorisch regelmafig an Fort-
bildungsveranstaltungen teilnehmen muf3. Neben digsdifizierte Berufsrichter
mussen (in den ,groRen" Jugendgerichten) qualifiziBeisitzer treten, die zwar
Juristische” Laien sind, im Ubrigen aber als Faché aus den Gebieten der sozial-
padagogischen, psychologischen oder jugendpsysbi@n Ausbildung kommen. Diese
Forderung erstrebt einen Aushildungsstand, wie emideren Staaten schon langst er-
reicht ist).

Eine weitere wichtige Voraussetzung fir den Erfdey Reform ist die enge und
vertrauensvolle Zusammenarbeit des Jugendgerichits den Eltern und dem
Jugendamt.

Es ist schon betont worden, dafl} bei allen Entscimgjen, gleichgultig aus wel-
chem &aufleren Anlal3 sie zu treffen sind, die Pedikditsentwicklung des Minder-
jahrigen ins Blickfeld gehort. Dies fuhrt auch zensequenzen im Verfahren vor dem
Jugendgericht. Die groRere Férmlichkeit der ,Haaptandlung” ist entbehrlich. An-
dererseits kommt dem Gesprach mit allen Beteilifiierdie Aufhellung des padagogisch
relevanten Sachverhalts verstéarkte Bedeutung zth bei den vormundschaftrichter-
lichen Entscheidungen (z. B. Entziehung der etteeh Gewalt, Ubertragung der elter-
lichen Gewalt bei Scheidung oder Trennung der E$w.u Folgerichtig kommt die

3) Vgl. Otto Fichtner, ,Braudien wir ein besonderearitéengericht?" in: Neues Beginnen 1963, S. 115 ff
4) Vgl. Berthold Simonsohn: ,Der junge Mensch vor @Géiti', S. 24/25 fir Italien und die USA.
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Jugendrechtskommission zum Ergebnis, daf? fur atbtigen personalen Entscheidun-
gen im Erziehungsprozeld das Gericht obligatorisele mindliche Verhandlung durch-
zufiihren hat, in der fir alle Beteiligten Gelegehigegeben ist, im Entscheidungs-
prozel3 mitzuwirken.

Die Konzentration auf diese mindliche Verhandlumgldutet aber nicht, da3 der
Jugendrichter sich bis dahin passiv verhélt. Sadl deue Jugendgericht seiner Aufgabe
gerecht werden, anhand grindlicher Personlichkétsehung zu den richtigen Er-
ziehungshilfen im Einzelfall zu kommen, dann muBoscim Vorverfahren mehr als bis-
her der Blick auf den Jugendlichen, auf die Eltend das Milieu gerichtet werden.
Weit 6fter namlich, als dies angenommen wird, h#tneke sich bei Fehlentwicklungen
um ein ,Familiengeschehen", das bei der Diagno$gefunden und mit berilicksichtigt
werden muf3. Das Jugendgericht muf3 daher, nachatdefeing der Kommission, bei
allen Entscheidungen — gleichgltig, was der ArdaB Verfahrens ist — im Zusammen-
wirken aller Beteiligten bemiht sein, ein&nziehungsplaraufzustellen, der von den
jeweiligen erzieherischen Notwendigkeiten des Mifideigen ausgeht. Und hier muf3
das neue Jugendgericht die Einsicht der Eltern atwindigkeit und Sinn des Er-
ziehungsplanes so weit wie mdglich zu erreichehesuaind mufd ErziehungsmalRnahmen,
die aufgrund einer Vereinbarung mit den Elternieltewerden kénnen, den Vorzug
geben. Damit wird eine Zusammenarbeit mit den Eltéber ihre formale Stellung im
Verfahren hinaus, in erreichbare Nahe gerickt.

Ebenso wie die Stellung der Eltern ist die Mitatltkis Jugendamtes in seiner von
der Kommission vorgeschlagenen inneren und auffereen Verfassung fur den Erfolg
der gerichtlichen Entscheidungsfindung von Bedegitudach den Vorstellungen der
Kommission soll diese Jugendgerichtshilfe in etvia Alufgaben der Vormundschafts-
gerichtshilfe im Sinne des § 48 JWG sowie darulieadsgehende Funktionen erhalten.
Dies bedeutet, dal das Jugendamt bei dem Vorsgbkigneter Vormiinder, Pfleger und
Beistande mitwirkt, deren Unterweisung tUbernimmd wmit ihnen in allen Punkten zu-
sammenarbeitet, die den Jugendlichen betreffers &iblie3t auch die Unterrichtung des
Jugendgerichts Uber padagogisch wichtige Vorgangewse umgekehrt auch eine Un-
terrichtung des Jugendamtes durch das Jugendgémiciiten Féllen, in denen Ent-
scheidungen zu treffen sind, die in die Persongeseingreifen. Das gleiche gilt fur
Entscheidungen, die aufgrund von Verfehlungen Mijideiger notwendig werden.
Diese neue ,Jugendamtgerichtshilfe” hat also das, diie richtigen erzieherischen
Hilfen fur den jungen Menschen mit zu finden, adeim Sorgeberechtigten (Eltern oder
Vormundern) beratende Hilfen zu geben und schiibf@in Verfahren vor dem neuen
Jugendgericht erzieherische und soziale Gesichtspuur Geltung zu bringen. Daraus
ergibt sich die Forderung der Kommission auf Bigfeilg der ,, Jugendamtshilfe " an der
mindlichen Verhandlung und der Gewéahrung einesieig8eschwerderechts an sie.

Insgesamt soll mit all diesen Vorschlagen erreigbtden, daf3 zwar durch die Ein-
schaltung des Gerichts die rechtsstaatlichen Garagewahrt sind. Es soll aber trotz-
dem ein Entscheidungsprozeld eingeleitet werdendelerBesonderheiten und den in-
haltlichen sowie methodischen Schwierigkeiten padegh helfender Arbeit gerecht wird.

.ich darf immer noch sagen, dal3 mir kein wirklicthéechter Junge begegnet ist.
Es gibt nur schlechte Eltern, schlechte Umweltbgdingen, schlechtes Beispiel. Es ist
sogar falsch, von jugendlicher Kriminalitéat zu sginen. Warum bezeichnen wir es nicht
als das, was es wirklich ist- die Kriminalitat einer verharteten und gleichgutig
Gesellschaft?"
Pater Flanagan von Boys Town
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