J. W. BRUGEL

Ein weiterer Uberlebender des Slansky-Prozessahspr

Im Prager Slansky-Prozel3 des Jahres 1952 sindeel¥idrzehn Angeklagten zum
Tode verurteilt und hingerichtet worden. Drei Anigefte sind mit lebensléanglichen
Kerkerstrafen davongekommeyiavro Hajdu, Eugen Léhlind Artur London.Sie sind
schon seit Jahren auf freiem Ful3e. Hajdu ziehbesiber seine Erlebnisse zu schweigen.
L6bl hat in einem auch deutsch erschienenen. Buglh GM Heft 9/1968, S. 563 ff.) be-
richtet, durch welchen psychologischen und physischwang man ihn nach langem
Strauben dazu gebracht hat, die widersinnigstemahrscheinlichsten Dinge vor Gericht
zu gestehen. Jetzt lefgttur Londoneine ausfihrliche Schilderung seiner Schicksale vor
und zwar vorlaufig nur in franzésischer Sprachiaveu, Dans I'engrenage du proces
de Pragug(Das Gestandnis. Im Raderwerk des Prager Prozegsasirtur London,
452 Seiten, Paris 1968, Verlag Gallimard. Es igtharein literarisch gesehen, eine be-
deutende Leistung.

Artur London stammt aus Mahrisch-Ostrau, wo erSdén einer deutsch-judischen
Kleinburgerfamilie 1915 geboren wurde. Schon imeeifrihesten Jugend geriet er in
den Bannkreis des Kommunismus, dem er zuerst gendifunktionar in seiner Heimat-
stadt diente. Das brachte ihm die ersten Arre$tstrain, die sich freilich an Grausam-
keit nicht mit dem messen lassen, was er spaté¢aatsmunist in kommunistischen Ker-
kern erleben sollte. Von 1935—1937 lebte er in Maskwo er ,geschult" wurde. In
diese Zeit fallen die groRen Schauprozesse gegemltii Garde des Bolschewismus.
London berichtet, diese Dinge héatten ihn sehr érr@lger es war ihm offenbar nicht
eingefallen, an den Gestéandnissen der Angeklagiendwie zu zweifeln.

Von Moskau ging er nach Spanien, um in den ReilemRepublikaner als Frei-
williger im Burgerkrieg zu kdmpfen. Seine nachstati®n war Frankreich, wo er sich
in die Kommunistische Partei eingliederte. Unkl&ilit, was er in der Zeit des ,impe-
rialistischen Krieges" (1939—1941) gemacht und wiau das perversBundnis zwi-
schen Hitler und Stalineagiert hat, aber nach dem 22. Juni 1941 war éeinUnter-
grundbewegung téatig, wurde verhaftet, erst in Fraick eingesperrt gehalten und dann
ins Konzentrationslager Mauthausen gebracht. Ade hitte er diesen Aufenthalt nor-
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malerweise nicht Uberleben kénnen, doch gelangrasseine Zugehérigkeit zum Juden-
tum zu verheimlichen. 1945 befreit, kehrte er naciinkreich zurtick und folgte erst
1949 einem Parteibefehl in die heimatliche Tschslclakei, wo er zu dem so verant-
wortlichen Amt eines Stellvertretenden AuRenmimgsteerufen wurde.

Es ist die typische Laufbahn eines internation&@mmunistischen Apparatschiks,
der der Bewegung, der er sich mit Leib und Seetschgieben hat, in den verschieden-
sten Landern wichtige Dienste leistete, ohne dalfdfentlichkeit seine Existenz auch
nur zur Kenntnis genommen hétte — er war ihr voligbekannt. Er hat aber der
Partei auch als Stindenbock hervorragend gedisrgjeakolche nétig hatte, um die Volks-
wut vom Kommunismus weg auf geheimnisvolle Sabetewr lenken. London war dazu
ganz besonders geeignet: ein typischer ,Kosmopaléf Uberall und nirgends zu Hause
ist, ein Jude mit einem ungewdhnlichen, fremdartilamen, gegen den man das MiRR-
trauen der Menschen mit nationalistischen und emitsschen Vorurteilen mobilisieren
konnte, mufite als Opferlamm herhalten. PositivegBiim seinem Leben mufiten ins
Gegenteil umgelogen werden. Die Tatigkeit als Spaltimpfer wurde als ,trotzkisti-
scher" Verrat am Kommunismus ausgegeben, die Tetsaer Einkerkerung durch den
faschistischen Feind wurde als Kollaboration migrediesem Feind umgeféalscht, wobei
das Uberleben Londons als Jude in Mauthausen ibankders verdachtig machte. Im
Konzentrationslager hatte sich London eine schwergentuberkulose geholt, die aus-
zuheilen ihm die Mittel fehlten. Darum nahm er ndetm Kriege die Hilfe des amerika-
nischen KommunisteMoel Fieldin Anspruch, der eine Hilfsorganisation fir Gesin-
nungsgenossen leitete. Das ermdoglichte London eBsmatoriumsaufenthalt in der
Schweiz, aber das sollte ihm spéater zum Verhédngeislen. Field war in Polen als
.amerikanischer Agent" verhaftet worden und wurtke smicher im ungarischeRajk-
Prozel3(1949) genannt; infolgedessen galt der fanatischmiunist London nach
seiner Verhaftung auch als ,Agent der amerikanisdh®erialisten".

London war zwar nominell bis Januar 1951 als Stettetender Aul3enminister im
Amt. Aber er fuhlte, wie sich die Schlinge um imsammenzog. Andere kommunistische
Funktionare, die spéater mit ihm auf die Anklageb&nknmen sollten, waren schon in
Haft, vielfach auf Veranlassunglanskysder damals noch allméchtig war. London
wuldte, dalR er auf Schritt und Tritt verfolgt wurlennte aber seinem Schicksal nicht
entgehen. Im Januar 1951 wurde er in Prag auf taR8& verhaftet und gefesselt. Als
er protestierte und die Frage stellte, mit wemseeigentlich zu tun habe, wurden ihm,
den man inzwischen in ein Auto geworfen hatte,Aligen verbunden und er bekam
die liebenswirdige Antwort: ,Halt den Mund! Fragiehts! Du wirst bald erfahren,
wer wir sind!" Auf das Ersuchen, die Binde von seirAugen zu entfernen, wurde ihm
bedeutet, er habe kein Recht mehr, irgendetwagrangen.

Das war Londons erstes Zusammentreffen mit deme8ieftschenst eines ,soziali-
stischen" Staates. Er war emp0ort daruber, daRetsimimenschlicher zuging als unter
einem birgerlichen Regime. Aber er sollte noch s@lrecklichere Erlebnisse haben. Aus
dem Prager Gefangnis wurde er in ein Schlof3 inN#dre von Prag gebracht, in dem
sich der Sicherheitschenst eingerichtet hatte,jetzd begannen die Verhore, zu denen
er immer mit verbundenen Augen gefihrt wurde. Beimsten Verhor wird ihm bedeu-
tet, dal3 er aus ernsten Griinden in Haft sei undedafich um eine Verschworung
gegen die Sowjetunion und die Volksdemokratien landiemand und nichts werde
ihm helfen, aber es sei seine Pflicht, der Pantechd ein riickhaltloses Gestandnis zu
helfen. ,Kénnen Sie etwas Uber Field und die fduttd Tatigkeit der Freiwilligen in
den Internationalen Brigaden in Spanien aussagen®t die erste Frage. ,Wann und
wo traten Sie in Kontakt mit dem vadklan Dullesgeleiteten amerikanischen Spionage-
dienst, und wer hat sie fir ihn angeworben? Mit weahen Sie zusammengearbeitet?"
London, frisch im Gefangnis, hat noch die Enerdiese unsinnigen Zumutungen mit
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einem ,Niemals. Nirgendwo" von sich zu weisen. dMann, der ihn verhérte, liel
sich nicht beirren:

~Schweigen Sie. Ich habe Sie gewarnt, daR diesarafkopfe kosten wird. Wir haben
alle Beweise in der Hand. Wir werden Methoden beefit Gber die Sie staunen werden,
die Sie aber zwingen werden, alles zu gestehen,wirasvollen. Ihr Schicksal ist in unserer
Hand. Entweder entscheiden Sie sich zu einem v@lestandnis, um sich loszukaufen, oder Sie
verbleiben verstockt in der Haut eines Feindes Sewjetunion und der Partei bis zum
Galgen.”

Als London darauf beharrte, daf3 er unschuldig sdiniemals etwas gegen die Par-
tei getan habe, wird er bei einem spateren Verhbifimdas kommunistische Regime
charakteristischen antisemitischen Beschimpfunpensihittet:

+Wir werden euch und eure schmutzige Rasse veraithtr seid alle gleich! Alles, was
Hitler gemacht hat, war nicht gut, aber dal3 er Hiden vernichtet hat, das war richtig.
Doch zu viele von ihnen sind den Gaskammern entkemrWas er nicht zu Ende gefihrt hat,
werden wir beenden. Wir begraben euch zehn Metéeruter Erde, euch und eure ganze
schmutzige Rasse."

Gesprochen von einem Mann, der das kommunistiseni&bzeichen trug! Zum
erstenmal wurde London seine Zugehoérigkeit zum rtude vorgeworfen — von einem
Repréasentanten des kommunistischen Regimes, derireteben geweiht hatte! Als er
weiter leugnete, an ,trotzkistischen" Verschworumgeilgenommen zu haben und im
Dienste der ,amerikanischen Imperialisten" zu steketzte es neben den seelischen Qua-
len, denen man London aussetzte, auch korperlicifhdmdlungen. Bevor es dazu
kommt, werden ihm immer die Augen verbunden, damitlen Téater nicht identifi-
zieren kann. Dazu kam noch der Mangel an Schlafamdahrung, alles dazu be-
stimmt, den Haftling zu zermirben und ihn gestéstolrieit zu machen. Fir Londons
Tuberkulose gibt es keine Pflege, aber die VerhaRman werde ihn behandeln, so-
bald er seine ,trotzkistische Tatigkeit und Spicglagingestanden habe.

Da London immer noch leugnete, holte man den SiehesministerLadislav Ko-
priva, der London anfiel, wie lange er denn noch zu lenggpedenke. Man bedenke,
daf3 ein Minister sich nicht scheut, einem Haftlmgurufen:

,Du lugst, wie du immer gelogen hast. Wir werdechdiernichten. Ob du nun gestehst
oder nicht, wir werden dich vernichten. Vor dem i@grwerden wir dich schon tberflihren
koénnen."

Auf Londons Bitte, das Geld, das er bei der Veth@jtbei sich gehabt hatte, seiner
Familie schicken zu durfen, bekam er als Antwartnége zunachst einmal gestehen . . .
In seiner Verzweiflung beschloR London, durch Végeming der Nahrungsaufnahme
Selbstmord zu begehen, gab aber seine Absichteiaigen Tagen auf, als ihm beim Ver-
hor gesagt wurde, ein anderer Haftling, der durelbsSmord geendet habe, misse viel
Butter auf dem Kopf gehabt haben. Schlie3lich bidmdon seinen aussichtslosen Wider-
stand auf und erklart sich bereit, die Protokolleunterschreiben, die seine Bekennt-
nisse der Schuld an Taten beinhalten, die er rgargen hat.

Aber damit sollten die Qualereien nicht aufhdéremnNvurde London zur Pflicht
gemacht, sich auf den Prozel3 vorzubereiten undh jddg einige Seiten der ihm vor-
geschriebenen Aussagen auswendig zu lernen. Dafinlendie Kost besser, es gab
schwarzen Kaffee und Zigaretten, sogar InjektioneénVerbesserung von Londons Ge-
sundheitszustand. Man sagte ihm, er werde beimeRrozit 15 Jahren ,davonkom-
men", falls er sich nur wunschgemalf verhalte (Oh étanliche Lockmittel auch denen
gegenuber angewendet hat, die dann zum Tod vdtuntei hingerichtet wurden, wird
sich wohl nie feststellen lassen). Er moge sichr alwdt einfallen lassen, sein Gestandnis
vor Gericht zurtickzuziehen (London sagt, dalR eradta®gen, dann den Gedanken
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aber wieder verworfen hat) oder anders auszusagerr auswendig zu lernen hatte.
Spater erfuhr er, dal3 alles vorbereitet war, unfafle einer auch, nur geringfligigen
Abweichung vom vorgeschriebenen Text die Verhargllan unterbrechen. Die ent-
scheidende Erwagung fir London, an dem falscheté@ahsis vor Gericht festzuhalten,
durfte aber die Beflirchtung gewesen sein, dal ilenTddesstrafe dann sicher gewesen
ware.

Zwei Tage vor ProzefRbeginn kam Koprivas Amtsnag@olMinister Bacilek zu
London. Um seinen Worten Nachdruck zu verleihettieher sich eine Generalsuniform
angezogen, und er sagte ausdrucklich, daf3 er ,imewader Partei, im Namen des
GenosseGottwald"komme:

.Er setzt mir auseinander, dal3 die Partei midicadrt, ich mdge mich in meiner Aus-
sage an den Text halten, wie er im Gerichtsprotdéohuliert ist. Wenn ich das tue, leiste
ich der Partei einen grof3en Dienst. Er figt hica® die internationale Situation sehr ernst
ist, daR ein Krieg droht, dal? die Partei von miveetet, ich werde in ihrem Interesse han-
deln, und wenn ich das tue, wird darauf Riicksiehbgymen werden."

Das Groteske dieser Situation ist kaum zu Ubenbidtendon war nach der Partei-
fibel ein tlckischer Parteifeind, ein Agent des @&rg. Als solchen hatte er sich vor
Gericht zu bezeichnen. Trotzdem scheute ein akMiaister in Generalsuniform nicht
davor zurtck, ihn an seine Pflichten der Parteiegéber zu erinnern, jener Partei ge-
gentber, die sich ihm gegenliber so unmenschlidimiten hatte. (Kopriva und Bacilek
wurden inzwischen in Ungnaden aus allen Partei- S8tmhtsfunktionen entlassen,
Kopriva wurde auch aus der Partei ausgeschlosdesr. davon, dafl man auf Grund von
Londons Buch ein Verfahren gegen sie eingeleitee hiat man nichts gehart.)

In seinem Buch sagt London vieles Uber den SlaRskyeld im November 1952, was
schon aus anderen Quellen bekannt ist, und fldg uiteressante Angaben lUber das
hinzu, was sich hinter den Kulissen des Prozedssgiate. Welch eine Schande, daf}
der Vergleich zwischen faschistischer und kommisaiser Justiz zugunsten der ersteren
ausfallt! So etwas wie Verteidiger im wahren Simles Wortes hat es im Slansky-Pro-
zel3 nicht gegeben, aber London erinnerte sichedaldch seiner Verhaftung in Frank-
reich 1942 reichlich Gelegenheit gehabt hatte, esafierteidigung mit seinem Anwalt
vorzubereiten. Laut London haben einzelne der zwdeTVerurteilten vor der Hin-
richtung das Gestandnis widerrufédtto Slingsagte: ,Ich erklare vor der Hinrichtung
wahrheitsgemaR, daf ich niemals ein Spion geweisehKarel SvabsErklarung lau-
tete: ,Ich habe gestanden, weil ich das fir meiitiel? und eine politische Notwendigkeit
hielt." Ludwig Freund-Frejkdormulierte es so: ,Ich habe gestanden, weil icmésallen
meinen Kraften versucht habe, meine Pflicht gegenillem arbeitenden Volk und der
Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei zulerfif Andre Simoneagte: ,Ich
war niemals ein Verschworer, ein Mitglied des stigmdlichen Verschworerzen-' trums
Slanskys, niemals ein Verrater, niemals ein Spivemals ein Agent der westlichen
Dienste." Das ist der gleiche Andre Simone, der @ericht erklart hatte, Menschen
wie er gehdrten an den Galgen ...

Beim Fall London kann man nicht an der Rolle vogesdien, die Londons Frau in
der Tragddie gespielt hat. Sie ist eine franzég€bmmunistin von der fanatischen
Sorte. London belegt, wie sehr sie sich nach sa&ieenaftung bemuht hat, ihn freizube-
kommen, wie sie zu diesem Behuf ihre Parteiverbigeém spielen lie3. Aber in den
Briefen, die sie ihm geschrieben hat, finden siefd&chtige Formeln wie ,Zuerst bin ich
Kommunistin". Sie, die doch wissen muf3te, daf? ianMunschuldig war, schrieb trotz-
dem: ,Wenn es sich herausstellen sollte, dal3 Duve&rrater bist, weild ich trotz
aller meiner Liebe fiur Dich, dal3 die Bande zwischas fir immer zerrissen sind." Das
wurde einem Mann gesagt, der unter Druck standpréehen zu gestehen, die er nicht
begangen hatte! Aber es sollte noch viel arger kemrhondon verdffentlicht auch den
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Brief, den seine Frau nach Prozel3beginn an dewriBtaef und Prasidenten Gottwald
und an das Gericht gerichtet hat; das ist ein skhches Dokument dessen, was die
Kommunisten aus normalen Menschen zu machen verm&ge habe, schrieb sie, nach
seiner Verhaftung geglaubt, daf3 er das Opfer vandtérn geworden sei und vielleicht
Fehler begangen habe. Sie sei nun aufs grausanttiaseht:

.Nach der Lektire der Anklageschrift und nachdemseine Gestédndnisse gehért habe, sind
meine Hoffnungen geschwunden: mein Gatte ist kgifie® sondern ein Verrdter an seiner
Partei, an seinem Land. Der Schlag ist hart. Mit umd den Meinen, die alle seit langer Zeit
Kommunisten sind, konnte ein Verrater an unseréteSeben .. . Jetzt sehen wir den Vater
meiner drei Kinder als Verrater vor dem Volksgeridoh habe die schmerzliche Pflicht, meine
beiden &lteren Kinder uber die Tatsachen zu inferen. Sie haben mir versprochen, sich
immer als richtige Kommunisten zu benehmen.

Wiewohl ich weil3, dafd die Bande zwischen Vater,d&n) Gatte und Kind den Interessen
der Partei und des Volkes weichen miissen, ist rBelmmerz groR. Aber als Kommunistin
freue ich mich, daR im Interesse des tschechoslsuolaén Volkes und des Weltfriedens das
staatsfeindliche Verschworungszentrum aufgedecktleyuund ich schlieBe mich allen anstan-
digen Menschen des Landes an, um eine gerechteaBesj der Verrater zu verlangen, die Sie
zu richten haben."

Als dieses Zeugnis der Unmenschlichkeit 1952 bekanmde, ging ein Schrei des
Entsetzens um die Welt. Inzwischen haben die Mesdire damalige Emp6rung wie-
der vergessen. Es bleibt aber doch einer der #itichisten Briefe, die je geschrieben wur-
den. Frau London hatte mit ihrem Mann jahrelangtisch eng zusammengearbeitet
und hat jeden seiner Schritte gekannt. Trotzdembig¢asie mehr als ihren eigenen Au-
gen und ihrer eigenen Kenntnis der Dinge der ,Waltthdie die Partei verbreitete,
und sie glaubte ihr, weil die Partei sie verbreitddal? ein Gestandnis erpref3t sein
konnte, ging ihr nicht in den Sinn. Sie hatte atmeh ihren Glauben an die Parteiversion
schweigend tragen kénnen, ohne an irgendjemandepilieren. Niemand hat sie ge-
zwungen, niemand konnte sie zwingen, an das Getickthreiben und darin auch noch
die ,gerechte" Bestrafung der Verrater zu verlandddite sie sich damals beschweren
kénnen, wenn uber ihren Gatten als ,gerecht" didebstrafe ausgesprochen worden
ware? Damals sind elf Kommunisten aufgehangt wardanalle soviel oder sowenig
getan haben wie London.

Gerechterweise mul3 hinzugefiigt werden, dal3 Fraudromach der Verurteilung
ihres Mannes umschwenkte, den Scheidungsantragsieegestellt hatte, wieder zuriick-
nahm, ihn im Gefangnis besuchte und sich von iherzdugen lie3, dal® er im Sinne
der Anklage unschuldig war. Sie hat dann das memsukigliche getan, um eine Revi-
sion des Prozesses und eine Freilassung ihresiégbeschwerkranken Mannes durch-
zusetzen. Die Grundlagen der Anklage waren inzveiacins Wanken geraten. Noel
Field war rehabilitiert worden; er war nicht melin @merikanischer Agent, sondern
ein aufrechter Kommunist. Die ,antititoistische" tdoder Anklage wurde widerrufen,
weil sich Moskau wieder urfitos Gunst bewarb. Der als Antizionismus getarnte Anti-
semitismus der Anklage war fallengelassen wordeatzilem wehrten sich die zustén-
digen Stellen mit Handen und FlRen dagegen, arSiarsky-ProzelR greifen zu lassen.
Erst nachChruschtschow¥erdammungStalinsim Jahre 1956 begannen die Dinge lang-
sam in Bewegung zu kommen. Es dauerte aber noge,lame London auf freien Fuld
gesetzt und noch langer, ehe er rehabilitiert wugedt 1963 lebt er in Frankreich.

Das Buch schlie3t mit einem Bekenntnis zum ,Prdgéhling” von 1968 und einer
Verdammung der sowjetischen Invasion. Aber nictgstet darauf hin, dal} London
nach seinen entsetzlichen Erlebnissen mit dem Kamsmus gebrochen hat. Er scheint
im Milieu der franzésischen Kommunistischen Partgileben und kann offenbar von
dieser Atmosphare nicht loskommen. Das ist unter \delen Unbegreiflichkeiten, die
Londons aufwiihlendes Buch darlegt, nicht die unbteatelste.
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