RICHARD SCHMID
Zum Thema ,Freiheitsstrafe"

Ein Buch, ein Roman, hat die Diskussion Uber dieitigitsstrafe und ihren Vollzug
wieder belebt. Ich meine den Roman udenry Jaeger,Die bestrafte Zeit) der
die Strafhaft seines Helden Labitzke, eines Kassdrars und Einbrechers, in der Straf-
anstalt Saalbruch schildert. In dem Buch stecktAMigobiographisches. Der Held bezieht
seine Erlebnisse, die inneren und die duBerenseingn Standort vom Autor selber. Der
hat dabei von seinem guten Recht Gebrauch gendielDarstellung auf den Effekt hin
zu verandern und zu akzentuieren. In einer Vorblkomgr salviert er sich ausdricklich
dagegen, dall man seine Schilderung als Tatsaclzmitehg nehme; man kann sich des-
halb die Erorterung sparen, was Wahrheit und wastDing ist. Soviel ich weil3, will
der Autor einiges nur ,symbolisch" gemeint haben.

Der Wert des Buches wird in erster Linie davon algea, inwieweit die Schilderung
zwar nicht wahr im buchstéblich faktischen Sinrmeravahrhaftig ist. Das kann man mit
gewissen Einschrankungen behaupten, wobei dierb®stdien verstandlicherweise die
sind, wo die subjektive Seite des Hafterlebnissekdie unmittelbare Umwelt des Haft-
lings geschildert wird. Hier ist das Buch wahrhaftind glaubwirdig. Mit der literari-
schen Qualitat des Buches will ich mich aber nigfassen, sondern mit dem Licht, das
es auf das leidige Problem der Freiheitsstrafetwirf

Wichtig und willkommen scheint mir vor allem vomem solch lebhaften Geist, von
einem solch intelligenten, aufnahme- und ausdrédtiigén Menschen, wie Jaeger einer ist,

1) Verlag Kurt Desch, Miinchen 1965. Vgl. auch diesBrechung in GM 5/1965, S. 316.
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eine Darstellung der Geféangnishaft aus Eerspektive des Gefangeneon der Zelle
aus. Haftdarstellungen vquolitischenHaftlingen gibt es viele. Aber deren Situation und
deren Verhaltnis zur Umwelt, zu ihrer Vergangenheid Zukunft, ist ein ganz anderes
als das degewohnlichen Kriminellerynd langst nicht so schlissig fir die Kardinalfrage
welchen Sinn die Freiheitsstrafe, so wie sie bei wollzogen wird, im Verhaltnis zur
Kriminalitat hat. Nicht nur welchen Sinn, sondeim gie Uberhaupt einen Sinn hat. Die-
ser Komplex peinlicher Probleme wird bei uns gemtetuden Teppich geschoben, wie
die Amerikaner so anschaulich sagen.

Vor mehreren Jahren stand einmal in der Regierukigseng eines deutschen Bun-
deslands, daf? die Regierung zwar der Strafrechtgpflind dem Strafvollzug ihre Auf-
merksamkeit schenken werde, dal3 sie aber der Mgisein dal3 die staatlichen Mittel in
erster Linie der gesetzestreuen Bevdlkerung zugutamen sollten. Das ist so ungefahr,
wie wenn ein Oberburgermeister bei einer Etatreders wollte, er sei der Meinung, dai3
die stadtischen Mittel in erster Linie fur die Gedan, und erst danach fir die Kranken
verwendet werden sollten — also Sportstadion vomKeahaus. Man wende nicht da-
gegen ein, die Kriminellen seien an ihrem Schiclssdluld und die Kranken nicht. Es
steht fest, daf? viele Straffallige durch Veranlagumd Vererbung, durch ungluckliche
Umstande, wie Elternlosigkeit, Krieg, Entwurzeluagf die schiefe Bahn geraten sind,;
und wer will andererseits bestreiten, daf3 vielenKeasich ihre Krankheit durch schlechte
Lebensfiihrung zugezogen haben? AuRerdem stehekbpers Deutschen das moralische
Verdammungsurteil, die pharisdische Haltung gegenigten Kriminellen besonders
schlecht an, da doch ein sehr gro3er Teil des deemsVolkes in den Jahren vor und
nach 1933 einer ausgesprochen kriminellen Bandkilkegeleistet hat. Deshalb ist es
auch so argerlich, immer wieder feststellen zu miisdald Kommunal- und Landespoli-
tiker dagegen agieren und agitieren, dal3 AnstalésnStrafvollzugs in ihre Bezirke oder
Gemeinden gelegt werden — eine ganz inferiore Iasemgolitik und dabei so ganz
unchristlich.

Um auf den Roman zuriickzukommen: Das Buch kanmeriel der Erkenntnis ver-
helfen — die viele Sachkundige allerdings schoméaverfechten —, daf? die Freiheits-
strafe so, wie wir sie verhangen und vollziehen, ganz ungeeignetes Mittel der Ver-
brechensbekampfung ist. Nun gibt es zwar Leutegldigben, sich darum nicht kimmern
zu missen, und die in der Gefangnisstrafe einfashUbel sehen, das das mit der Straf-
tat begangene Ubel ausgleiche oder das durch dechitrverletzte Recht wieder her-
stelle.

Ich gestehe, dal3 ich mir darunter nichts vorsteiieamn. Wird denn wirklich mit der
Gefangnisstrafe etwas ausgeglichen oder wiedersteitjfe Dal man seit Wegfall der
Korperstrafen und der Todesstrafe (die friher jehafilr mittlere und sogar kleine
Delikte im Schwange war) einfach nichts anderediveds die Freiheitsstrafe, ist eine
magere Begrindung und enthebt uns vor allem niehtvrpflichtung, dieser Strafe
einen Sinn zu geben. Und ferner: Woher nehmen ernrMafistab, das Ubel einer Straf-
tat in Zeit zu bemessen und auszudricken? Fir elireBsung der Schuld, die uns ganz
verborgene Wurzeln, wer weil3 wo, hat, fehlt unsjesichere Anhaltspunkt. Deshalb
ist die moderne Menschheit von dem fur uns inledtsgewordenen Vergeltungs- und
Ausgleichsstandpunkt abgekommen; sie méchte defeS#inen rationalen Sinn geben,
namlich die Verbrechensbekdmpfung. Der bestehtaitem darin, den Tater vom Wege
des Verbrechens abzubringen, oder, wie man saggLitresozialisieren, und in Fallen,
wo das nicht moglich erscheint, ihm die Mdglichkait weiteren Verbrechen zu nehmen.
SchlieB3lich noch, andere moégliche Tater von Vetieacabzuschrecken. Das Letztere ist
die sogenannte Generalpravention, die fir gewisseedorien der Kriminalitat ihren
guten Sinn hat und unentbehrlich ist. Aber wie gesainen verninftigen Sinn muf3 die
Freiheitsstrafe haben.
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Hat sie diesen Sinn bei den Tétern, die in der Kaghe unsere Gefangnisse fillen,
also bei denen, die einige Monate oder Jahre zZolféen haben, und bei denen nicht
feststeht, dal? sie schlechtweg unverbesserlicl? siadmehr man sich mit den Fakten be-
schaftigt, um so mehr kommt man zu der Verneinueged Frage, ja gar zu der Vermu-
tung, dal3 die Haft negativ wirkt und dal? manchset éurch die Haft unverbesserlich
wird. Die Strafjustiz ware demnach einem Arzt zuglkeichen, der eine Arznei ver-
schreibt, ohne die Konstitution des Patienten uiedWirkung der Arznei zu kennen.
Dall mancher diese Kur Ubersteht, ist nicht dasistestides Arztes; es beweist nur die
Widerstandskrafte des Patienten, wie sie etwa ifhdéa Strafgefangenen Jaeger vor-
handen waren. Sein Buch und seine Begabung bezgeistiige Widerstandskrafte, die
nur wenige haben werden. Auch scheint bei ihm sfiemias ich rihmend bemerken will,
einige Vernunft und Einsicht bei der Anwendung Mtt$els gewaltet zu haben.

Aus dem, was uns seine Erzahlung lehrt, will iche&inige Punkte herausgreifen.

Besonders anschaulich und glaubhaft wird in degelaehen Schilderung folgendes
unlésbare Dilemma: Wird der Gefangene isoliertjsser, Hirngespinsten und Phanta-
sien, Hypochondrien, Depressionen und Minderweeiiggefiihlen, Anwandlungen von
GrolRenwahn und Selbstmitleid, Vorstellungen deeraten und irrealsten Sorte aus-
geliefert, Zustanden, die sich bei Leuten, die égnnmalem Kontakt und unter der Kon-
trolle der familidren oder beruflichen Umwelt stahaicht halten kénnen. Sein armer
Geist ergreift die Flucht in eine fiktive Welt, dam die reale Welt verschlossen oder
nicht ertraglich ist. Wird er aber nicht isoliesy wirkt dieser Kontakt mit Mitgefangenen
oft rein negativ, nicht nur, weil es sich bei sairfgenossen auch um schadhafte Menschen
handelt, sondern, weil der Druck und die Uberwachoaturgemal eine gemeinsame
Front der Feindschaft gegen die bedriickende Obtigkseugt.

Uberhaupt ist es so eine Sache mit dem Prinzip@etnung und Sicherheit", das,
von den Beamten aus gesehen, das alles beherredBesdtz des Anstaltsbetriebs ist. Es
ist so, daf3, je musterhafter die aul3ere Ruhe uddug ist, die der Aufsichtsbeamte in
seinem Dienstbereich, in den Gangen und FligelrGadsiudes herstellt und schatzt, um
so groRRer die innere, angestaute chaotische UnmithdJnordnung im moralischen und
geistigen Leben der Zelleninsassen. Um so grofsdr der menschliche Abstand zwischen
den Bewachern und den Bewachten und um so geritigdvidglichkeit der Einwirkung
auf die letzteren. Es ist eine lllusion, mit deninBip des autoritaren Zwangs und der
Unterdriickung jeder Spontaneitat andere Wirkungeerzielen als Gegnerschaft, Heu-
chelei, Uberlistung und Schmuggel, und die Soltdaider Gefangenen bei allem dem.
Was wiederum die Beamten dazu nétigt, Spitzel uheéerGefangenen zu engagieren.

Sehr eindrucksvoll und gut ist die Schilderung Werfiihrung des Gefangenen bei
Beginn der Strafhaft vor der Konferenz der hthéBeamten, wobei Uber seine Unter-
bringung und Arbeit entschieden zu werden pflegtr Borgang scheint mir sehr re-
alistisch geschildert. Den Veranstaltern fehlt olffer das Vorstellungsvermdgen fir die
schwindelerregende Situation des Gefangenen, deihmen auf einer Matte zu stehen
hat, und fir den Abstand zu ihm, der so riesenggfdlal er einen menschlichen Kon-
takt ausschlieRt. Er schlie3t auch aus, dal3 siei @éalen richtigen Eindruck von der Per-
son des Gefangenen bekommen.

Alles wird im ubrigen beherrscht von dem rigorostinzip der Sicherheit der Ver-
wahrung; ein circulus vitiosus: je strenger Ubetwary, Beschrankung, Mifdtrauen und
Kontrolle sind, um so elementarer und erfinderisatex Fluchttrieb. Sehr realistisch ist
die Schilderung der Untersuchung, wie Labitzkeen dlegalen Besitz eines Reil3nagels
und eines Stiicks Pappe gekommen sein mag. Furadiaus groRte Zahl der Gefange-
nen ist diese Vorsicht unnétig, also schadlich, giass der Argumente fir die unbedingte
Notwendigkeit ist, die Gefangenen sehr differenaiach einzelnen Kategorien zu tren-
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nen und auch innerhalb dieser Kategorien einigeemafdividuell zu behandeln. Das
ist ein langst erkanntes Gebot des modernen Sliafgs, das leider bei seiner
mangelhaften materiellen und personellen Ausstgttuoch langst nicht verwirklicht
ist.

Die Isolierung von der birgerlichen Umwelt, dercaitidtiv geregelte Tageslauf, die
Unterwerfung unter Befehle und Verfiigungen ohnes jBeégriindung (zum Beispiel:
Packen Sie lhre Sachen zusammen, in zehn MinutetteweSie verlegt!), die fast ganz-
liche Unterbindung eigener aktiver Betatigung, Repader Entscheidung, schwachen die
Widerstandskraft gegen Einfliisse jeder Art, voreimuind von auf3en, wie sie nach der
Haft an den Gefangenen herantreten.

Noch ein paar weitere Bemerkungen sind zu dem Bucmachen: Jaeger und der
Gefangnisgeistliche DKuhler, der ihn in der Anstalt betreut und geférdert had der
dem Buch ein Begleitwort mitgegeben hat, kAmpfesobders gegen das, was sie die
Ausbeutung der Arbeitskraft der Gefangenen durch$taat nennen. Sie meinen, daf
man diese Arbeitskraft einigermalRen normal entlohs&tt mit den zur Zeit gezahlten
ganz geringen, mehr oder minder nominellen Betragad den Verdienst fur die Wie-
dergutmachung des Schadens aus der Strafhaft vdewesolle. Sie versprechen sich da-
von auch eine gute Wirkung auf den Gefangenen sdllas ist ein schoner Gedanke,
aber als Praktiker, der die Sache von allen Séigemt, halte ich sowohl seine Voraus-
setzungen fur irrig, wie seine Verwirklichung fighsvierig, ja unmdglich, wenn sie ge-
recht sein soll. Die Behauptung von der Ausbeutstigmt nicht. Die Arbeitsbetriebe
der Strafanstalten sind durch vielfaltige Umstésdesehr eingeschrankt und so wenig
produktiv und im Ganzen so teuer, daf’ von Ausbeuticht gesprochen werden kann.
Ein Schadensausgleich im Einzelfall ware nur ireeiinderzahl von Fallen rechtlich
und faktisch realisierbar. Man denke an die vidiéie, wo der Schaden nicht vermé-
gensrechtlich ist, wo er so hoch ist, dal} der Askberdienst dagegen nicht in Betracht
kdame, wo eine Arbeitsleistung aus irgendwelchenn@ei nicht erbracht wird, wo ein
Schaden nicht entstanden ist, weil es nur zum \éargekommen ist.

Viel realistischer scheint mir der zur Zeit in Ezngdl diskutierte Plan, eine allgemeine
staatliche Ersatzpflicht fir Schaden aus strafb&tendlungen einzufihren, ausgehend
von dem Gedanken, dal der Staat oder die Gesdtl$thdie Straftat, oder vielmehr
fur ihre NichtVerhinderung, eine gewisse Verantwog hat und dal es Sache des

Staates ist, soziale Ungleichheit und Not, die ®Wesbrechensfolgen entstehen, zu
beheben.

Eine weitere Bemerkung: Der Jaegersche Roman kestéh in der Auffassung, dai3
fur Beschwerden und Eingaben aus der Haft heraslestanz geschaffen werden sollte,
die auRerhalb der Justiz steht. Es zeigt sich immeder, dal’ die Solidaritat der ein-
zelnen Beamtenkdrper zuweilen verhindert, dal betgie MiRstdnde nach aul3en
sichtbar werden, was bekanntlich das beste unceggstlich demokratische Mittel
ihrer Abstellung ist. Es haben sich Falle zugetrageo Gefangnisverwaltungen mit
Hilfe des immer brauchbaren und mibrauchbareniBggier Ordnung in der Anstalt
und der Briefzensur mi3liebige Beschwerden behinoléder gar verhindert haben. Neu-
erdings gibt es zwar auch die Anrufung eines Gesifilr solche Beschwerden, aber nur
bei Verletzung formeller Rechte, nicht bei sonstigachwidrigen Beschrankungen, Mal3-
nahmen oder Schikanen, und nur wenn der behordiist@nzenzug erschopft ist.

Meiner Meinung nach sollte auch der tausendfachH&bkiuch durch Querulanten und
Querkopfe nicht davon abhalten, den begriindetenhBesden nachzugehen und abzu-
helfen. Dazu sollte eine Stelle geschaffen werdenaulerhalb der Ressortverwaltung
steht. Das gilt natirlich nicht nur fur die Justipndern fur alle Verwaltungen. Ich
denke dabei an eine Einrichtung nach Art des ireghdlb Jahrhunderten bewahrten
schwedische®®mbudsmanrger von einem Parlamentsausschul gewahlt wird, REm
lament verantwortlich ist und 6ffentlich Berichbgjund Rede und Antwort steht.
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