WALTER FABIAN
So brach 1914 der Krieg aus

Vorbemerkung

Das 50jahrige ,Jubilaum” des Kriegsausbruchs vot41§ibt Anlaf3, sich einer so gut
wie verschollenen Schrift zu erinnern; denn diegp® Analyse, di&Valter Fabian
vor nunmehr fast 40 Jahren im zentralen KapiteheeiBuches ,Die Kriegsschuld-
frage" veroffentlichte, entpuppt sich als eine dessten deutschen Darstellungen zu
diesem Thema Uberhaupt. Der nachgeborene Histdrden rickblickend nur bewun-
dern, wie sich der Autor — mitten in der hysteresgchAtmosphére der volkisch-deutsch-
nationalen Agitation gegen die sog. ,Kriegsschudditi— mit sicherem Instinkt fur
die historische Wabhrheit einen kiihlen Kopf bewahuted das alles noch ohne Kennt-
nis der spateren russischen, franzésischen uriddhéin Aktenverdffentlichungen.

An einigen Stellen betont zwar die moderne Forsghueprésentiert durch
Albertini und Fritz Fischer,den Eigenanteil der Osterreicher am Krieg gegehiSer
sowie das deutsche Antreiben in Wien zum lokaleiedknoch stérker; auch spricht
sie deswegen nicht mehr von einer ,entscheidendenddhg” auf deutscher Seite am
28./29. Juli, sondern héchstens von einem voriibergien, taktisch bedingten, Schwan-
ken. Aber, sonst ist Fabians Darstellung bessealkds, was bis 1960 in Deutschland zu
diesem Thema geschrieben wurde.

Walter Fabian hatte schon 1925 den AnschlulR anirdernationale Forschung
gefunden und war somit bereits als junger MannAnlfieb weiter als alle Vertreter
einer — wenn auch noch so modifizierten — Apologie Jahr 1964. Schon deshalb
rechtfertigt sich heute der Neudruck seiner Analy&ggleich wird sie aber auch zu
einem erregenden zeitgeschichtlichen Dokument, déamepréasentiert nachtraglich
noch die wissenschatftliche Alternative zum verkréienp Kampf gegen die ,Kriegs-
schuldliige”. Auf frappierende Weise demonstriertltdfaFabian, dall man auch als
Deutscher bereits 1925 die historische Wahrhetehgitkennen kénnen, ohne sich dem
kriegsfoérdernden, angeblich vaterlandischen, Ressent gegen die ,Kriegsschuld-
lige" hingeben zu missen. Dr. Imanuel Geiss

Am 28. Juni 1914 wurde in Sarajewo das Osterraithisigarische Thronfolgerpaar
ermordet. Serbische Nationalisten dsterreichisGtaatsangehorigkeit waren die Tater.
Die Tat war Ausdruck der scharfen Spannung, di¢ sigier Reihe von Jahren

zwischen Osterreich-Ungarn und Serbien herrschtén@ dieser Spannung waren
das serbische Streben nach einem nationalen Esshedt mit einem Zugang zum
Meer, dessen Verwirklichung Osterreich-Ungarn imgé/estand, und der imperiali-

stische Ausdehnungsdrang Osterreichs auf dem Balleam Serbien hinderlich war.

Eine Beteiligung der serbischen Regierung an diekeohtbaren Mord war und
ist nicht nachzuweiserBerchtold selbst hat spater geaul3ert, dal} das Attentat den
Belgrader Machthabern hochst unwillkommen gewesein utnd BaronHoyos, sein
Kabinettschef, hat zugegeben, er habe nie geglad®® die Ermordung Franz Ferdi-
nands von mafigebender Stelle in Belgrad oder Beatgraus vorbereitet oder gewollt
worden“ seil So mufdte auch schon am 13. Juli 194r46dterreichische Sektionsrat
von Wiesnerder in Sarajewo die Untersuchung zu fiihren hatteginem Bericht an
das k. u. k. Ministerium des AuReren ausdrickliektdtellen: ,Mitwissenschaft ser-
bischer Regierung an der Leitung des Attentats a@sisen Vorbereitung und Bei-
stellung der Waffen durch nichts erwiesen oder aughzu vermuten. Es bestehen
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vielmehr Anhaltspunkte, dies als ausgeschlossensahen.” Diesen Bericht erhielt die
Osterreichische Regierung von ihrem eigenen Untlrswgsrichter — und doch richtete
sie zehn Tage spater ein Ultimatum voll der schigeré\nschuldigungen an die ser-
bische Regierung. Weshalb?

Die Empoérung uber das frevelhafte Attentat war niohr in Osterreich und
Deutschland, sondern in der ganzen Welt sehr dgoid.6ffentliche Meinung aller
Lander war fir Osterreich, man erkannte durchausr@schs Anspruch auf Genug-
tuung an. Nur eins gestand die Welt Osterreichtrich das Recht, diesen Vorfall zur
Vernichtung Serbiens und zur Ausdehnung der eigétechtstellung auszunutzen und
damit die Gefahr eines européischen Krieges, éiekkrieges heraufzubeschwdoren.
Diese Gefahr war sehr gro3. Denn die Interessdanafes européaischen Groliméachte
liefen auf dem Balkan zusammen (oder richtiger:eg@gnander) und Lokalisierung
eines Balkankonfliktes erschien ausgeschlosserern®sh aber wollte den Krieg gegen
Serbien; wenn mdglich, nur diesen, wenn nicht nofiglauch Krieg gegen Ruf3land —
sofern Deutschland seine unbedingte, d. h. bedgglose Unterstiitzung zusagte.

Schon am 29. Juni, also einen Tag nach dem Attefdvaderte Conrad von
Hotzendorfder Chef des dsterreichischen Generalstabs, didlivkdhung. Dieses Vor-
gehen war den Leitern der dsterreichischen Pditiir zu plump, aber im Kern stimm-
ten sie mit der Ansicht der Militars restlos Uberesie ebenso wie die Leiter der
deutschen Politik glaubten, daf der Augenblick gaken sei, die GroRmachtstellung
Osterreichs wiederherzustellen. Aus diesem Grunditevund sollte Osterreich das
Schwert ergreifen. Alle diplomatischen Schritte @anach der ausdriicklichen Ansicht
aller Beteiligten nur die aus Rulcksicht auf dien8tiung Europas nun einmal not-
wendigen Vorbereitungen zum offenen Kampf.

Zuerst aber mufRte Osterreich die Zustimmung Delgrds einholen. ,Wenn
Deutschland zustimmt, wird Seine Majestat fur defed gegen Serbien sein®, erklart
Conrad. Alles hing von Deutschland aldilhelm Il. aber stand vom ersten Augenblick
an auf dem Standpunkt, Osterreich nicht nur im Blbtfreu zur Seite zu stehen,
sondern es nachdriicklich zu scharfem Vorgehen g&genien anzutreiben. ,So legte
sich Berlin®, schreibfTirpitz, ,von vornherein auf das doppelte Bestreben festnal
dem schwankenden Osterreich Halt zu geben zu naseimel energischem Handeln,
andererseits aber den Konflikt zu lokalisieren.€88r Glaube der deutschen Politik
an die Moglichkeit, den 6sterreichisch-serbischeamfitkt zu lokalisieren, war, zu-
mindest in diesem Augenblick, ohne Zweifel ehrlicaber”, schreibt Professdseorg
Karo, einer der leidenschaftlichsten Bekampfer der ,Ksgatpuldliige®, ,er mutet an, wie
wenn man in einem PulverfalR Feuer anziinden woatheSchutze einer Papiertite®.
Und mit Recht bezeichnet @3elbrick als einen der groRen Fehler der deutschen
Politik, ,dald der Kaiser wie die deutsche Diploraatdie Gré3e und N&he der Kriegs-
gefahr in einer fast harmlosen Weise unterschatfegser Wahn wurde verhangnis-
voll, denn er veranlalite die deutsche Regierunggamz besonders den deutschen
Kaiser, Osterreich zu schroffstem Vorgehen zu etenum Am 30. Juni berichtet
Tschirschkyder deutsche Botschafter in Wien, er habe die kstdische Regierung
vor Ubereilten Schritten gegen Serbien gewarnts&idericht veranlalR3te Wilhelm II.
zu folgender Randbemerkung: ,Wer hat ihn dazu ehtigt? Das ist sehr dumm!
Geht ihn gar nichts an, da es lediglich Osterreighshe ist, was es hlerauf Zu tun
gedenkt... Mit den Serben muf3 aufgeraumt werdem zwar bald. Y Diese
AuRerung des deutschen Kaisers ist symptomatisch.

1) Es ist nicht richtig, da die Randbemerkungernh@lims II. ohne EinfluR auf den Gang der Politikwgsen
waren; eine groRe Anzahl von Aktensticken des ddwets Auswartigen Amtes beweisen das Gegenteil. Des
Kaisers Worte wurden haufig sofort an die zustéandigen 8telleitergegeben. Auch in diesem Falle fuhrte die
F%ndbemerhung zu einem Verweis an Tschirschky usmnmalite dadurch diesen kinftighin zu kriegsfreund
icher Einstellung.
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Die Entscheidung fiel in Potsdam am 5. Juli, unetiithr vor der Abfahrt des Kaisers
zur Nordlandreise. An diesem Tage Uberbrachten Gl@fos als Abgesandter des
Osterreichischen Kaisers und G&doegyenyder dsterreichische Botschafter in Berlin,
Wilhelm II. ein HandschreibeRranz Josephgilas die Absichten der k. u. k. Regierung
schilderte, die auf eine Verkleinerung, ja Zerstlohg Serbiens hinausliefen, und um
die Zusicherung der deutschen Unterstiitzung bat.Kaéser war sich tber die Trag-
weite des Entschlusses, den er fassen sollte, dvedgys im unklaren. Er versicherte dem
Botschafter zunachst, ,dafd er eine ernste Akticgerarseits gegenliber Serbien erwartet
habe, doch misse er gestehen, dal3 er infolge degirfundersetzungen unseres alier-
gnadigsten Herrn eine ernste europdische Kompdikatin Auge behalten misse und
daher vor einer Beratung mit dem Reichskanzlerekdgfinitive Antwort erteilen wolle*.
(Bericht Szoegyenys an Berchtold.) Das war diel@Btg| die Deutschland einnehmen
muf3te, sofern es sich seiner Verantwortung voldelt bewul3t war. Aber der Bericht
des dsterreichischen Botschafters geht weiter: hN#@m Dejeuner, als ich nhochmals den
Ernst der Situation mit groRem Nachdruck betontedehtigte mich S. M., unserm
allergnadigsten Herrn zu melden, daf wir auch éselin Falle (d. h. im Falle ,einer
ernsten europaischen Komplikation®, d. Verf.) aid dolle Unterstitzung Deutschlands
rechnen konnen.” Im weiteren Verlauf des Gespragind ausdriicklich die deutsche
Unterstitzung fur den Fall eines 6sterreichisclsisehen Krieges zugesagt. Ein paar
Stunden spater teilte der Kaiser dem Chef des censGeneralstabes mit, ,dafl3 er dem
Kaiser Franz Joseph zugesagt habe, mit der deutddlaeht hinter ihm zu stehen,
wenn aus dem seitens Osterreich-Ungarn geplantege¥fen gegen Serbien Verwick-
lungen entstiinden*.

Die Warfel waren gefallen. Der Kaiser hatte, wigpliz schreibt, ,aus ritter-
licher Empfindung dem persodnlichen Ersuchen desriisthischen Kaisers Unter-
stitzung und Treue gegen die serbischen Mordge$Selleggesagt. Der bayerische Ge-
schaftstrager am Berliner Hofpn Schoenhat spater, am 18. Juli, tiber diese Ent-
scheidung berichtet: ,Man hat also hier die Ansidaf3 es fur Osterreich sich um eine
Schicksalsstunde handelte, und aus diesem Grundeadrahier, auf eine Anfrage aus
Wien, ohne Zégern erklart, dal man mit jedem Voegelzu dem man sich dort
entschlieRe, einverstanden sei, auch auf die Gefates Krieges mit RufZland hin.
Die Blankovolimacht, die man dem Kabinettschef @Gzafen Berchtold, dem Grafen
Hoyos, gab ...“ Nun war es an Osterreich, diesalglgolimacht des Bundesgenossen,
die es in friiheren Jahren nicht hatte erhalten &bnaur Durchsetzung seiner Plane
auszunutzen. Graf Hoyos, der Uberbringer des Hdmdgrens Franz Josephs, sprach
am nachsten Tage, dem 6. Juli, noch Beichskanzlerder ,ebenso wie sein kaiser-
licher Herr, ein sofortiges Einschreiten unserassgegen Serbien als radikalste und
beste Lésung unserer Schwierigkeiten am Balkan‘alan¢Bericht Szoegyenys an
Berchtold.) Dann kehrte Graf Hoyos auf schnellst#®ege nach Wien zurtick.

Am 7. Juli bereits findet in Wien ,der Ministerrfitr gemeinsame Angelegenheiten*
unter dem Vorsitz des Grafen Berchtold statt. Diddaisterrat war urspringlich
zur Beratung innerpolitischer Fragen einberufentedmlem Eindruck der ,sehr be-
friedigenden Nachrichten”, die Graf Hoyos aus BeHlringen konnte, wurde jedoch
die Tagesordnung umgeworfen. ,Alle Anwesenden, Awisnahme des koniglich-unga-
rischen Ministerprésidenten, sind der Ansicht, aaf rein diplomatischer Erfolg,
wenn er auch mit einer eklatanten Demutigung Sesbenden wirde, wertlos ware,
und daf daher solche weitgehenden Forderungenrbieisgestellt werden mifiten, die
eine Ablehnung voraussehen lieRen, damit eine adelikdsung im Wege militarischen
Eingreifens angebahnt wirde.” (Amtliches Protokdlieser Beschlu® bedeutete:
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Krieg gegen Serbien. Am besten kennzeichnet dasiigarische Ministerprasident,
Graf Tisza,in einem Schreiben an Franz Joseph vom 8. Julie llerdings sehr
erfreulichen Nachrichten aus Berlin, verbundendsit sehr gerechten Entriistung tUber
die Vorkommnisse in Serbien, haben bei allen amd&@slnehmern der gestrigen Mini-
sterkonferenz die Absicht gereift, einen Krieg ®érbien zu provozieren, um mit dem
Erzfeinde der Monarchie endgultig abzurechnen.” rAlemit nicht genug. Auch der
Osterreichisch-ungarische Ministerrat ist sich fariklar, da der Konflikt mit Serbien
einen europdischen Konflikt, ja einen europaisdeeg hervorrufen kann. Im amtlichen
Protokoll heif3t es weiter: ,Es entspinnt sich.neelangere Debatte Uber die Krafte-
verhaltnisse und den wahrscheinlichen Verlauf etnespéischen Krieges, die sich wegen
ihres geheimen Charakters nicht zur Aufnahme inRtasokoll eignet.“ Graf Berchtold
erklarte, er sei ,sich klar dartiber, dal3 ein Wadfeemg mit Serbien den Krieg mit
RuBland zur Folge haben kénnte“. Dennoch wurdehbaessen, ein unerfilllbares Ulti-
matum zu stellen! Dieser Beschlul3, gefal3t in vdlkenntnis seiner Tragweite, war
nur moglich, weil Deutschland den Leitern der dsiehischen Politik Blankovollmacht
erteilt hatte.

Schon am 5. Juli hatte Kaiser Wilhelm erklart, ,,daf®es bedauern wiirde, wenn
wir den jetzigen, fur uns so ginstigen Moment unibztlielen (Bericht Szoegyenys
an Berchthold.). Am 8. Juli erhielt Tschirschky @ielegramm aus Berlin, ,wonach sein
kaiserlicher Herr ihn beauftragt, hier (in Wien, \derf.) mit allem Nachdruck zu
erklaren, daR man in Berlin eine Aktion der Monaalregen Serbien erwarte, und daf3
es in Deutschland nicht verstanden wirde, wenrdigigegebene Gelegenheit voriber-
gehen lieRen, ohne einen Schlag zu tun®. (Beriemt®olds an Tisza.)

Am 9.Juli besuchte Graf Szoegyeny den deutscheatsSkretar des Auswartigen,
v. Jagow,und konnte Uber seine Unterredung an Berchtold erelgStaatssekretar
ist... mit der gemeldeten Stellungnahme deutsclegiidRung vollkommen einverstan-
den und versicherte mir in sehr entschiedener Wdmlé auch nach seiner Ansicht die
in Aussicht gestellte Aktion gegen Serbien ohnezugrin Angriff genommen werden
sollte*.

Die deutschen Staatsmanner hatten allen AnlaR r@stk zur Eile zu mahnen,
denn ihr héchster Herr fing bereits an, sehr ungigweu werden. Am 10. Juli z. B.
schreibt er an den Rand eines Berichtes des deumt$btschafters in Wien eine Anzahl
von Bemerkungen, die sehr deutlich seine Unzufribéé& mit dem langsamen und
nach seiner Ansicht allzusehr an Formalitaten kidiee VVorgehen Osterreichs offen-
baren. Ahnliche Randbemerkungen finden sich zu anderen Berichten Tschirschkys
vom 14. Juli, die von der Hinauszdgerung der Ultimasibergabe Mitteilung machten.
Am 16. Juli bedauert auch Jagow diese Verzdgergagz, aullerordentlich”.

Weshalb hatte es die deutsche Regierung so eilghi8lt, wie aus unzahligen Doku-
menten einwandfrei hervorgeht, den Moment fir ggnst nicht, weil sie angriffs-
lustern und voller Welteroberungsabsichten war digbe jetzt ausfuhren zu kdnnen
meinte, sondern weil sie glaubte, da? Ruf3land giite Verblndeten zum Kriege
riste, jetzt aber noch nicht bereit sei, und wieilnseinte, England werde sich an einem
aus untergeordneten Balkankonflikten entstandeneegk nicht beteiligen. Wie un-
sicher aber Deutschlands Vermutungen uUber einenrbmhenden Angriff Rul3lands
waren, zeigt z. B. ein Schreib&gthmannaan Lichnowskyjn dem es heil3t, dal’ er ,doch
nicht glaube, dall RuR3land einen baldigen Krieg geges plane“. Deutschland sucht
also nach einem Anlal3 zu einem Préaventivkrieg — dieder Anlal ist in geradezu
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vollendeter Weise die Ermordung des 6sterreichisdieonfolgerpaares, die alle Welt,
vor allem aber naturlich das deutsche und dasrésthische Volk, in gewaltige Em-

porung versetzte, noch einmal, vielleicht zum ketztMale die Volker der k. u. k.

Monarchie einte und Osterreich-Ungarn unaufloskiech Deutschland kniipfte. Diesen
Augenblick will Deutschland nutzen, es darf deshailtht warten, bis Osterreich viel-
leicht doch wieder schwach wird und vor dem Auf&grzuriickschreckt.

Dieses Drangen Deutschlands hat in Wien starksteftuB ausgeubt. Es hat Kaiser
Franz Joseph, den noch immer Zégernden, zum Euofsgdbracht, es hat Tisza umge-
stimmt und auch die Schérfe im Ton der dsterredti@a Scharfmacher noch gescharft.
Fur all das finden sich insbesondere in den Beeitldes deutschen Botschafters in
Wien und des Osterreichischen Botschafters in Bedhlreiche Belege. Wie muldte etwa
der folgende Bericht Szoegyenys aus Berlin wirkghlie Euer Exzellenz aus meiner
telegraphischen Berichterstattung der letzten Tawg@ aus den personlich hier ge-
wonnenen Eindricken des Grafen Hoyos entnommemhabshen sowohl Seine Maje-
stat Kaiser Wilhelm als auch alle anderen maRgetemiesigen Faktoren nicht nur
fest und bundestreu hinter der Monarchie, sondereinuntern uns auch noch auf
das nachdricklichste, den jetzigen Moment nichstveichen zu lassen, sondern ener-
gischest gegen Serbien vorzugehen und mit demgéortievolutionaren Verschwérer-
nest ein fur allemal aufzuraumen, es uns dabei gdezlassend, welche Mittel wir
dazu zu wahlen fir richtig halten.“ Und weiter sibt Szoegyeny, ,dal} die malR-
gebenden deutschen Kreise und nicht am wenigstame S&ajestat der Kaiser selbst
uns — man mochte fast sagen — geradezu drangeneeémtuell sogar kriegerische
Aktion gegen Serbien zu unternehmen®.

Uber den entscheidenden EinfluR des deutschen Bnérauf Franz Joseph berichtet
Feldmarschall Conrad in seinen Erinnerungen: ,Am Qi besuchte ich den aus Ischl
zuruckgekehrten Grafen Berchtold. Er erzahlte mdaR er den Kaiser sehr ent-
schlossen und ruhig gefunden habe. Seine Majedtirsfur eine Aktion gegen Serbien
zu sein. Man konne jetzt auch schon Deutschlandemveicht mehr zurtickweichen.” Eine
weitere Bestatigung ist der Bericht Tschirschkys &ien vom 13. Juli: ,Minister
(Berchtold, d. Verf.) ist jetzt selbst Uberzeughfd3dschnellstes Handeln geboten ist.”
Das Wort ,schnellstes” hat Wilhelm 1l. beim Durcbém zweimal unterstrichen.

Mit dieser hochst aktiven Billigung und Foérderungr dsterreichischen Politik hat
die deutsche Regierung schwerste Verantwortungaliés weitere auf sich geladen.
Zugleich aber war diese Politik unsagbar torichd wien deutschen Interessen direkt
zuwider, denn Deutschland begab sich willenlos as &chlepptau Osterreichs, dessen
Kriegsziele es Uberhaupt nicht kannte.

v

Erst am 17. Juli, also zehn Tage nach dem entsehd&h Ministerrat in Wien und
nur wenige Tage vor Ubergabe des Ultimatums, besgt Jagow den deutschen
Botschafter in Wien, sich vom Grafen Berchtold eirgefahres Bild der dsterreichischen
Plane geben zu lassen: ,Es ware uns nur von Weriggeemalen darlber orientiert zu
sein, wohin der Weg etwa fuhren soll." So wuBismarcksPolitik, die niemals fir
nichtdeutsche Ziele die Knochen auch nur eines penschen Grenachers geopfert hatte,
in ihr gerades Gegenteil verkehrt! In richtiger &mkitnis der Sachlage schreibt Lich-
nowsky, der deutsche Botschafter in London, in eirferivatbrief an Jagow vom
23. Juli: ,Die Erhaltung Osterreichs ist fir unsnvgrof3ter Wichtigkeit, nur missen
wir bei dem Bundnis der leitende, nicht aber détdade Teil sein. Das Bundnis war
doch als eine gegenseitige Versicherung gedachangpglitische Wetterschaden, nicht
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aber als ein Zusammenschlu zu einer gemeinsamnléisghen Firma. Wir miissen
Osterreich zwar unterstitzen, es liegt aber nithiiserem Interesse, es bei einer aktiven
Balkanpolitik zu unterstitzen, bei der wir alles\arlieren und absolut nichts zu ge-
winnen haben.”

Es ist kein Wunder, daRR die dsterreichische Reggemiese Situation ausnutzen
wollte. Alle mafRgebenden Stellen suchten nach Beaigen fir das Ultimatum, die
unannehmbar waren. Osterreich wollte die Nichtamm@abes Ultimatums, Deutschland,
das laut Tirpitz bereits am 13. Juli die wichtigsteunkte kannte, wollte das gleiche.
Daflr sind untriigliche Zeugnisse vorhanden. Schoder Sitzung des 6sterreichischen
Ministerrats vom 7. Juli erklarte der k. u. k. Mitérprasident, Gra$turgh:,Daher
sollte man heute prinzipiell beschliel3en, dal} es Eandeln kommen wird und soll.
Auch er teile die Meinung des Vorsitzenden, dafl} 8ituation durch einen
diplomatischen Erfolg in keiner Weise gebessertderrkénne. Wenn daher der Weg
einer vorhergehenden diplomatischen Aktion gegabi&e aus internationalen Griin-
den betreten werde, so muf3te dies mit der festaicAbgeschehen, dal3 diese Aktion
nur mit einem Krieg enden durfe”. (Amtl. Protokdll.

Am 14. Juli erklarte auch der ungarische Ministagent, Graf Tisza: ,Die Note
werde so abgefal3t sein, dal? deren Annahme so guusgeschlossen sei.” Auch Franz
Joseph war durch Berchtold bereits am 14. Juli dlzese Absicht orientiert worden.

\%

Diesen Absichten entsprachen denn auch Inhalt wnch Ees Ultimatums, das schliel3-
lich am 23. Juli- in Belgrad uberreicht wurde. @esUltimatum war der deutschen
Regierung spatestens am 22. Juli im Wortlaut betkasnbestand also fur Berlin durch-
aus die Mdglichkeit, telegraphisch oder telephdniBeotest einzulegen und die Absen-
dung zu verhindern. Statt desssen befahlen BethraadnJagow den deutschen Bot-
schaftern und Gesandten, das Ultimatum, das sterspéihren Memoiren selbst aufs
scharfste verurteilten, als billig und gemaRigbeaeichnen!

Es ist Uber das Ultimatum kein Wort mehr zu vedigr nachdem auch Graf
Montgelaseiner der Fuhrer im Kampf gegen die ,Schuldligekl@t hat: ,Das nach
Ton und Inhalt beraus schroffe Dokument soll nigrtteidigt werden.” Seine grofite
Gefahr aber lag in der Befristung auf 48 Stundén,die sachlich, nachdem Oster-
reich nahezu vier Wochen gewartet hatte, natiKinerlei Anlald vorlag. Sie sollte
den GroRméchten, die den Text ja erst am 24., dgemannte ,Dossier* mit den
sachlichen Unterlagen sogar erst am 25., erhigkele, Einmischung unmaglich machen
und damit den Krieg ,lokalisieren”, d. h. Osterteigestatten, mit allen Mitteln gegen
Serbien vorzugehen. Konnten denn aber die eurdpgiisttaaten dem muRig zusehen?

. Wie hatten sich Ruf3land, England und Frankreichufdiese drei Machte kam es
ja in erster Linie an — bisher, seit der Ermorddeg 6sterreichischen Thronfolgerpaares,
verhalten? Dal die Entriistung Gber den Mord auehdswaltig war, dafl — was wich-
tiger ist — die Regierungen dieser Lander Ostelreiorchaus das Recht auf Genug-
tuung zuerkannten, ist bereits gesagt worden. Allasge erfahrt man am besten aus
den Berichten der betreffenden deutschen und ésteischen Botschafter. Nach den Be-
richten des GrafeRourtalesaus Petersburg wollten weder d&ar noch Sasonowden
Krieg. Auch in Frankreich verfigte die Partei dete@fens noch uber starke Kréafte.
England aber tat mehr. Am 9. Juli teilBzey dem deutschen Botschafter mit, ,er sei
bestrebt gewesen, fur den Fall, da das Wienernigttbsich gendtigt sehe, infolge des
Sarajewoer Mordes eine scharfere Haltung gegeniededinzunehmen, die russische
Regierung bereits jetzt fir eine ruhige Auffassumg verséhnliche Haltung gegen
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Osterreich zu gewinnen“. Am 15. Juli wiederholteeidiese Mitteilung, weist aber

gleichzeitig den deutschen Botschafter darauf Haf} er, falls ,in Ruf3land infolge

militarischer Malinahmen Osterreichs eine gewaltiggte Bewegung“ entstande, ,gar
nicht in der Lage sei, die russische Politik in Hand zu behalten”. Diese Warnung, von
Lichnowsky nachdriicklichst weitergegeben, wird den deutschen Regierung leider nicht
beachtet. Unmittelbar vor der Ubergabe des Ultimatuam 22. Juli, sagt Grey, ,die

britische Regierung werde ihren Einflu dahin zeit@g bringen, daf? die dsterreichisch-
ungarischen Forderungen, falls sie gemaRigt seiensich mit der Selbstandigkeit des
serbischen Staates vereinbaren lieBen, von deisseeld Regierung angenommen wur-
den*.

Was taten Ruf3land, England und Frankreich am 24.dkm Tage, an dem ihnen
jenes Ultimatum Osterreichs an Serbien, das auelfii [@ontgelas nicht verteidigen will,
bekannt wurde? Frankreich gibt Serbien den Ratwaeib wie irgend moglich nachzu-
geben. In RufRland ist die Erregung grof3; das @thische Ultimatum bedeutet eine
gewaltige Starkung des Einflusses der Kriegspabiennoch macht die russische Re-
gierung am 25. Juli einen durchaus diskutablen &fdag), den die englische Regierung
schon am Tage zuvor unterbreitet hatte: ihr Bottseh&n Wien bittet um Verlangerung
der auBerordentlich kurzen Frist des Ultimatumsl der Botschafter in Berlin ersucht
die deutsche Regierung, diesen Wunsch zu unteestiidanz mit Recht weist die
russische Regierung darauf hin, dal’ es den euchigiisMéachten, an die sich Osterreich
erst am 25. mit seiner Note gewandt habe, natidimhdglich sei, in so kurzer Zeit
die verwickelte Sachlage nachzupriifen, um so malsrjhnen ja die angekindigten
Dokumente Uber die Ergebnisse der Untersuchung gachmicht zugegangen seien.
Dieses Ersuchen wurde von der 6sterreichischereRegj, die um keinen Preis zugeben
wollte, dal3 die 6sterreichisch-serbische Frageaingpaische Frage sei, glatt abgewiesen.

VI

Dal’ es sich hier um eine europaische Frage hansateaber die Auffassung aller Re-
gierungen, mit Ausnahme der deutschen und derrégtbischen, die sich in diesem
Punkte, wie schon friiher oft, auRerhalb des allgeemeWeltgewissens stellten. Auch
die englische Regierung stand natirlich auf dieS¢amdpunkt. Deshalb macht Grey,
der wie ganz England vom Ton und Inhalt der Nosetztt war, bereits am 24. Juli
gleichzeitig mit seinem Wunsch nach Fristverlanggraen Vorschlag, die vier nicht
unmittelbar beteiligten Staaten England, Deutsahl&irankreich und Italien sollten
im Falle einer geféhrlichen Spannung zwischen @stdr und Ruf3land die Vermittlung
Ubernehmen. Dieser Vorschlag Greys war durchalig; lilie vorgeschlagene Konferenz
sollte Osterreich volle Genugtuung verschaffen, rafite bestimmt, Serbien werde
dem vereinten Druck der européischen Méachte naamebrankreich und RuRland
erklarten sich mit diesem Konferenzvorschlag Greysverstanden; da damit die
Unterlassung aller militarischen MalRnahmen verbuandied beim Zustandekommen
einer friedlichen Aussprache eine Einigung wahrsgioh war, so ist es klar, daf3 Ruf3-
land und Frankreich den Krieg nicht wollten. Debtland tat nichts fur diese Kon-
ferenz; es lehnte sie zwar nicht sofort ab — dastatWilhelm II. in seinen Rand-
bemerkungen —, unterstiitzte aber aufs kraftigste jBolitik der Osterreichischen
Regierung, die gerade mit allen Mitteln eine offénessprache der européischen Méchte
hintertreiben wollte.

Zunachst aber wartete die Welt auf Serbiens AntwdeR Serbien bereit sein
wirde, dem 0Osterreichischen Verlangen, wenn irgaiidlich, nachzukommen, war der
deutschen und 6sterreichischen Regierung bekammn Bchon am 20. Juli hatte Ser-
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bien an Deutschland eine sehr friedlich gehalten&e Njerichtet, in der es sich bereit
erklarte, alle mit der Wiirde und Unabhéangigkeitesiselbstandigen Staates vertrag-
lichen Wiinsche Osterreichs zu erfillen; Serbien diatdeutsche Regierung, im
Geiste der Versohnlichkeit zwischen Osterreich i zu vermitteln. Die Note, die
Serbien drei Tage spéter von Osterreich erhiettrwg sich allerdings weder im Ton
noch im Inhalt mit ,Wurde und Unabhangigkeit eirsedbstandigen Staates“. Dennoch
kam die Antwort, die Serbien am 25. Juli, Punkt Br @bends, dem 6sterreichischen
Gesandten Ubergab, dem Begehren Osterreichs imlfaatPunkten nach; wo Serbien
nicht nachgeben konnte, empfahl es, die Entschgidlem internationalen Schieds-
gerichtshof im Haag oder dem Rat der Groméachtébzutragen. Die dsterreichischen
Staatsméanner waren entsetzt; am 28. Juli berid¢hiest Lichnowsky aus London:
»Als die Nachricht am Sonnabendabend hier verbreiterde, Serbien habe nachge-
geben, waren die genannten Herren (die MitgliederLebndoner Osterreichischen Bot-
schaft, d. Verf.) geradezu niedergeschmettert. Gtahsdorffsagte mir gestern noch
vertraulich, man wolle in Wien unbedingt den Krigig, Serbien ,niedergebegekter-
den solle.* — Als Wilhelm II. diese Antwort las, tierte er: ,Eine brillante Lei-
stung fur eine Frist von blof3 48 Stunden. Das ishimals man erwarten konnte. Ein
groBer moralischer Erfolg fur Wien; aber damit fgdder Kriegsgrund fort, und
Giesl hatte ruhig in Belgrad bleiben sollen. Daraufhitttdndch niemals Mobilmachung
befohlen.” Der dsterreichische Gesandte Giesl waleser Ansicht; ohne den Inhalt
der Note zu prifen, erklarte er sie, da das Ultimaticht bedingungslos ange-
nommen war, fir unbefriedigend, brach sofort digiBeungen seines Staates zu Ser-
bien ab und verliel3 mit seinem Personal Belgrad. 8Jothr 32 Minuten, eine halbe
Stunde nach Empfang des umfangreichen Schriftstiidks9 Uhr 30 Minuten abends
befahl die dsterreichische Regierung, natirlicméds ohne die Note gelesen zu haben,
die Teilmobilmachung von acht Armeekorps. Am Nadtegi desselben Tages hatte
Serbien bereits mobilgemacht, aber deutlich — undetemit gutem Grund — zur
Verteidigung; seine Truppen verlieRen die nahe @ernze gelegene Hauptstadt
und zogen sich nach Stiden zurtck.

Das uber alles Erwarten weite Entgegenkommen dbissben Regierung ist nur
verstandlich unter dem Druck der befreundeten M&dhsbesondere Rufllands, in Bel-
grad. Wie die Entente 1908, 1911, 1912 nicht zuied<schritt, so sehr sie das eine Mal
durch Deutschland, das andere Mal durch Osterrpiokioziert wurde, so wollten
auch dieses Mal Ruf3land und Frankreich den Wedknieht, sie furchteten ihn viel-
mehr. Dal} es auch in Ru3land und Frankreich stRdateien gab, die den Krieg
wollten, ist erwiesen; aber das Entscheidended&f, sie selbst in diesem Augenblick
noch nicht an der Macht waren, wahrend sie in @sitdhr und damit leider auch in
Deutschland seit dem 28. Juni den Lauf der Poligktimmten. Alles kam darauf an,
den Sieg der Kriegspartei in Ru3land zu verhindelas war das unermiidliche Be-
streben Greys. Aber Grey kannte auch, das wurdensgkzeigt, die Grenzen seines
Einflusses. Jetzt hing alles davon ab, dal die Artt@erbiens nicht rundweg abge-
lehnt wurde, sondern Verhandlungen begannen. —rfegté tat das Gegenteil und
lud damit schwerste Verantwortung auf sich. Dieefigichischen Militars und, was
schlimmer ist, auch die dsterreichischen Diplomatesilten den Krieg — und diesen
Krieg wollten sie sich unter gar keinen Umstadndehmen lassen. Sie zitterten davor,
etwa wieder umsonst mobilgemacht zu haben. Degyadttes fir sie, die Abrechnung
mit Serbien, auf die sie brannten, aufs duersteezchleunigen, damit es nicht doch
noch zu einer européischen Aussprache — in derbeom alle Chancen fir Oster-
reich sprachen — k&me. Europa sollte vor ein fadompli gestellt werden; gab es
dann nach, so war das Spiel gewonnen, mischtechsesn, so war ja Deutschlands
Bundesgenossenschaft garantiert.
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~ So war — das ist nur in diesem Zusammenhang velthind- das nachste Ziel
Osterreichs schnellste Kriegserklarung an Serhigian hat hier beschlossen®, meldet
Tschirschky am 27. aus Wien, ,morgen, spéatesteamiidrgen offizielle Kriegserklarung
zu erlassen, hauptsachlich, um jedem Interventienssich den Boden zu entziehen.”
Diese Meinung vertrat Berchtold schon am 26. Jildimals sagte er zu Conrad, der
aus militdrischen Grinden die Kriegserklarung hazéigern wollte: ,Wir méchten so
bald als mdglich die Kriegserklarung an Serbienridiehen, damit verschiedene Ein-
flisse aufhoren.” Und so begriindet er auch seinameK gegentiber die Notwendigkeit
rascher Kriegserklarung: ,Mit Ricksicht auf die demu. k. Gesandten Baron Giesl
am 25. durch Herrn Pasic Ubergebene, sehr geschéckdllte Antwortnote der ser-
bischen Regierung, welche inhaltlich zwar ganz lagrtder Form nach aber entgegen-
kommend ist, halte ich es fir nicht ausgeschlosdaR,die Tripleententemachte noch
einen Versuch machen kénnten, eine friedliche Bailg des Konfliktes zu erreichen,
wenn nicht durch die Kriegserklarung eine klareu&8ibn geschaffen wird.“ Auch in
diesem Falle war die Berliner Regierung der tre@teRaktor; schon am 25. Juli mel-
dete der 6sterreichische Botschafter aus BerlinapMieht hier in jeder Verzégerung
des Beginnes der kriegerischen Operationen grofghGbetreffs Einmischung anderer
Machte. Man rat uns dringendst, sofort vorzugehmaah die Welt vor ein fait accompli
zu stellen.”

In der Tat erklarte Osterreich am 28. Juli, voraegt 11 Uhr, Serbien den Krieg.
Aber selbst jetzt noch flrchtete man, Serbien kéaueWunsch der Gro3méachte ein-
lenken. Deshalb ging man daran, fiir diesen Falhremhwerere Bedingungen zu er-
sinnen — ,jetzt, nach Eintritt des Kriegszustandesi3ten die Bedingungen Oster-
reichs naturgemaf anders lauten“, meldete Tschiygsam 30. aus Wien. Man hatte
das seinige getan — was taten die Gro3méachte ava@getitschland?

VII

Alle Welt blickte auf England, dem man allein diealt zur Erhaltung des Friedens
zutraute. Greys Vorschlag am 24., eine Viermachtékenz zur Vermittlung zu beru-
fen, ist bereits erwadhnt worden. Am Morgen desX2ifi. hat Grey diesen Vorschlag in
Paris, Berlin und Rom in feierlicher Form wiedeth@lm gleichen Tage stimmen Rul3-
land und Frankreich diesem Vorschlag zu; Deutschldnt ihn, wenn auch ver-
klausuliert, ab, Osterreich weist ihn ebenfallsizlir Dabei mufite die deutsche Regie-
rung wissen, was auf dem Spiele stand; deutlichugdratte Lichnowsky schon am
26. Juli darauf hingewiesen, daf3 nur Annahme dey<ghen Vermittlungsvorschlages
den Weltkrieg verhindern kénne. Aber Deutschland meach nicht zur Einsicht gelangt.
— Unterdessen lielR England nichts unversucht. AmJ2ifi bat Grey die deutsche
Regierung eindringlich, in Wien ihren EinfluR geltezu machen, wie er es immer
wieder in Petersburg getan habe. Dieser Wunscmwazu berechtigt, denn von Wien
hing nun einmal in erster Linie das weitere Gesehedib. Die deutsche Regierung aber
war anderer Ansicht oder gab es wenigstens vorydinehmstes Bestreben war,
alle Schuld auf Ru3land zu schieben. Immer wiedied Wwetont, Petersburg sei der
Ort der Entscheidung, dort musse beruhigend eingewierden. Jede Einwirkung
auf Wien wird abgelehnt.

Diese Auffassung Deutschlands ist aul3erordentlierakteristisch. Sie erklart sich
aus der Einstellung zur serbisch-6sterreichischragd-als zu einer lokalen Angelegen-
heit, die niemand aul3er die Beteiligten etwas agifdeshalb durfte sich eben auch
RufBlland nicht hineinmischen, ungeachtet seinemenethen Balkaninteressen), und an-
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dererseits aus der tiefen Abneigung der deutsclegrieRing und besonders des deut-
schen Kaisers gegen jedes ,Schiedsgericht”. Sotnatiihelm 1. am 28. Juli den Vor-
schlag eines Haager Schiedsspruches schlechtwéglsiBh®, und am 29. Juli erklart
Bethmann den ,Gedanken der Haager Konferenz" isettie Falle fur ,natdrlich aus-
geschlossen®.

Dal3 wahrend dieser Zeit auch Frankreich beruhigerfidRuf3land einwirkte, haben
wir bereits aus Bethmanns Zeugnis erfahren; deichgla Eindruck gewinnt auch der
bayerische Geschéftstrager in Berlin, der am 2li.séiner Regierung schreibt: ,Dal3
Frankreich alles tun wird, um Ruf3land von kriegehiesm Vorgehen abzuhalten, be-
weist die Haltung der franzdsischen Presse.” AughSerbien hat Frankreich am 24.
Juli beséanftigenden EinfluR ausgeiibt. Damit stimraech alle anderen Berichte aus
Paris Uberein. Schon Mitte Juli hatte Conrad Infationen erhalten, nach denen
Frankreich keinen Krieg wollte. Am 25. Juli hat manch im Berliner Auswartigen
Amt den Eindruck, ,dal3 Regierung bestrebt sein wakjemeinen Konflikt zu ver-
meiden*, und am gleichen Tage berichtet der dstdrische Botschafter aus Paris, dald
ein europaischer Krieg ,derzeit hier sehr unerwbihsére”. Auch am 26. ist nach dem
Eindruck desselben Diplomaten ,Abneigung gegenreim&glichen Krieg noch sehr
grof3, und am 30. meldet er: ,Viele Leute hier, laue Regierungskreisen, winschen
Frieden und mdchten Argumente haben, die sie aesisund hiesigen Hetzereien ent-
gegenstellen kdnnen.“ Ahnlich erfahrt der deuts@mneralstab am 27. Juli: ,Paris
vollkommen ruhig. Presse auffallend gemaRigt. VasbMnachung nichts zu spuren®,
und am 29. Juli, ,dal} Kriegsbegeisterung im Langétvorhanden”, und noch am
31. Juli meldet der deutsche Botschafter aus Paidféentliche Meinung dank der
Bemulhungen der Regierung heute etwas weniger eHeffnung auf Erfolg schweben-
der Verhandlungen wieder belebt. Verdachtigungexf§ @ir zum Krieg treiben, ab-
flauend. Stimmung fir den Fall, daR Frieden nichtleewahren, resigniert ent-
schlossen.”

VI

Mehr aber als auf Frankreich kam es in diesem Ablggnauf Rufdland an. Dal3 Rul3-
land das Osterreichische Vorgehen gegen Serbidn digden wiirde, muf3ten Deutsch-
land und Osterreich wissen, denn schon am 24haté Sasonow zu Pourtales gesagt,
die Frage (Osterreich-Serbien) sei eine europaidohéen entscheidenden Tagen vom
24. bis 31. Juli haben nun in Ru3land offensichtlievei Parteien miteinander gerungen.
Es ist nicht notwendig, in diesem Zusammenhangsj&tadium dieses Kampfes wieder-
zugeben. Die starken Friedensstromungen, auf deeér der Zar stand und die auch
im Volke einen starken Anhang hatten, schildertrdes in seinen Berichten und zu-
sammenfassend in seiner Schrift ,Am Scheidewegsawin Krieg und Frieden* (Ber-
lin 1919). Diese Friedenspartei hat in der kritsthAVoche immer erneut Vorschlage
gemacht, die einen friedlichen Ausgang erméglickaitien. Ob fir den Fall, dal? Deutsch-
land und Osterreich diese und die Greyschen Vdigehhicht abgelehnt, sondern ange-
nommen und gefdrdert hatten, die Partei des Friedesiegt hatte, ist natlrlich heute
nicht zu beweisen. Immerhin lassen die verzweifeBemihungen des Zaren und der
Regierung erkennen, da? man kramphaft nach Ankngpfutglichkeiten suchte. Unbe-
dingt kann man behaupten, daR die glatte Ablehralhdieser sehr akzeptablen An-
gebote, besonders seitens Osterreichs, der Kriggsjpa Rul3land mit zum Siege ver-
holfen hat. Welches waren nun die russischen Vtigehund Bemihungen?

Der erste Vorschlag, die Ultimatumsfrist zu verlémy ist bereits erwahnt worden.
Zwei Tage spater, am 26. Juli, schlug Sasonow deteri@ichischen Botschafter vor,
den Koénig von Italien und den Konig von England ¥armittlung anzurufen. Am
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27. regt der Zar an, das Haager Schiedsgerichteeiden zu lassen; am 29. macht
der Zar diesen Vorschlag dem deutschen Kaiser; esuls¢@rdentlich bezeichnend,

dal} dieses Telegramm des Zaren, auf das der Kaiserals geantwortet hat, im

deutschen Weilbuch vom 3. August 1914 glatt untdsigen wird! Daneben lief ein

anderes Bemuhen der russischen Regierung: sielestdirekte Besprechungen mit
Wien. Am 27. meldet Pourtales aus Petersburg: [$@sonow ist jetzt sichtlich be-

muht, einen Ausweg zu finden. Er erkennt neuerdisggar die Berechtigung des
Osterreichischen Vorgehens gegen Serbien im Premzjpgibt sich aber immer noch der
Hoffnung hin, daR Osterreich-Ungarn sich bereitléin kdnnte, seine Forderungen in
der Form etwas zu maRigen. Ich habe dem Ministeagfe ich kdnnte ihm in dieser

Hinsicht gar keine Aussichten er6ffnen und ihm raten, falls er aus seinen Konver-
sationen mit Graf Szapary Hoffnungen zu schopfewlggt, sich direkt nach Wien zu
wenden.”

Diesen Rat hat die russische Regierung befolgt,esiimt dringend eine direkte
Besprechung mit Osterreich. Diese Aussprache leabsterreichische Regierung am 28.
Juli abgelehnt. Graf Berchtold berichtet (iber g8@sprach mit dem russischen Bot-
schafter folgendermafien: ,In meiner Entgegnungrietich, dal® ich auf einen derar-
tigen Vorschlag nicht eingehen kénne. Eine Verhamglliber den Wortlaut der von uns
als unbefriedigend bezeichneten Antwortnote kormgeuns niemand verstehen und
niemand billigen.” Gegenuber diesem klaren Texesstacherlich, dafl? Berchtold hinter-
her behauptet hat, es handle sich um ein MiBvedsianer sei immer bereit gewesen,
mit Ruf3land direkt Ricksprache zu nehmen. Erst 8mJali erklart Berchtold auf
Drangen Deutschlands, daf3 er mit RuRland dieig&ittPunkte besprechen wolle, aber
auch jetzt driickt er sich uber den Rahmen der zigsprache stehenden Fragen sehr
undeutlich aus. Als Wilhelm II. von der endlich gasprochenen Bereitwilligkeit Oster-
reichs erfahrt, notiert er erregt: ,Jetzt ersti“mAgleichen Tage, am 30. Juli, sucht
RuBland erneut Deutschlands Zustimmung zur ,Korat@rs zu vieren® zu gewinnen,
»,um Mittel ausfindig zu machen, Osterreich auf fidachaftlichem Wege zu bewegen,
die die Souveranitdt Serbiens antastenden Forderuffigllenzulassen®. Ja, selbst
am 1. August hoffte die russische Regierung noctlmém auf Beilegung des
Streitfalles durch eine Konferenz in London.

IX

Gegeniiber diesen vielfachen Bemiihungen kann Oistemar auf eines hinweisen: es
hat auf Veranlassung Deutschlands (um Ruf3land tatieén zu beruhigen) zugesagt,
keine Annektionen in Serbien zu machen. Ganz abgesdavon, dal® ein solches Ver-
sprechen niemals sehr wertvoll ist (denn nach eisegreichen Kriege vergif3t sich so
manches!), so ganz besonders in diesem Falle riem dieses Zugestéandnis schon
héchst erzwungen heraus, so auch recht unbestimoht— widerspruchsvoll. Ein
Zeugnis mag hier genugen: am 29. Juli telegraghiBgthmann an den deutschen
Botschafter in Wien:

.Ich betrachte die Haltung der dortigen Regierumgl ihr ungleichartiges Vor-
gehen bei den verschiedenen Regierungen mit wadeseBefremden. In Petersburg
erklart sie territoriales Desinteressement, ung & ganz im unklaren uber ihr Pro-
gramm, Rom speist sie mit nichtssagenden Redemsébter die Kompensationsfrage
ab, in London verschenkt Graf Mensdorff Teile Sensi an Bulgarien und Albanien
und setzt sich in Gegensatz zu den feierlichendukigen Wiens in Petersburg. Aus
diesen Widerspriichen muf3 ich den Schluf® ziehendigaid Telegramm Nr. 83 mitge-
teilte Desavouierung des Grafen Hoyos fiur die Galeestimmt war, und daRR die
dortige Regierung sich mit Planen tragt, deren Gehaltung vor uns sie flir angezeigt
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halt, um sich auf alle Félle der deutschen Untézatig zu versichern und nicht durch
offene Bekanntgabe einem eventuellen Refilis ausarsetorstehende Bemerkungen
sind zunéchst zu Ew. Exz. personlicher Orientierbaegtimmt. Den Grafen Berchtold
bitte ich nur darauf hinzuweisen, daf3 es sich ehipfewirde, einem Mif3trauen gegen
seine Uber die Integritat Serbiens den Méachten gddgenen Erklarungen vorzubeu-
gen.*

Konnte, wer solches Zeugnis vom eigenen Bundesgenaarhielt, Vertrauen eines,
natirlich miRtrauischen, Gegners erwarten?

X

Aber noch etwas lehrt das Telegramm Bethmanns:duatézhland hatte sich eiemt-
scheidende Wandlunglizogen. Schon am 28. Juli erkannte Wilhelm Hch Durch-
lesen der serbischen Antwort, die er erst an dieBage erhielt: ,Kriegsgrund nicht
mehr vorhanden®, ,durch sie* (,Kapitulation demidigr Art" seitens Serbiens, d.
Verf.) ,entféllt jeder Grund zum Kriege.” Am 28. lJerfolgt eine erste ernste Mah-
nung Bethmanns; aber er entwertet sein eigenes,\videm er, in seiner Instruktion
an den deutschen Botschafter in Wien, hinzufiigie \8erden es dabei sorgfaltig zu
vermeiden haben, dafl} der Eindruck entsteht, alsetiien wir Osterreich zurtickzu-
halten.“ Damit war natirlich jede Wirkung der detsn Mahnung ausgeschlossen.

Erst am 30. Juli dringt die deutsche Regierungriergischer Weise in Wien auf
Annahme des Greyschen Vermittlungsvorschlages; A\fasaung dazu ist die Mittei-
lung Lichnowskys, England werde in einem deutsenZbsischen Kriege kaum neutral
bleiben, und die Erkenntnis, da3 auf Italiens Bsgdaossenschaft nicht zu zéhlen sei.
Aber auch jetzt entschlief3t sich die deutsche Reggnicht zur Anwendung des ein-
zigen Mittels, das Erfolg haben muB: sie weistinitib Osterreichische Regierung mit aller
Klarheit darauf hin, daf3 sie, wenn Osterreich, dalde Genugtuung haben kénne,
mutwillig einen Weltkrieg heraufbeschwore, es nieatantworten kdnne, das deutsche
Volk in diesen aussichtslosen Kampf zu verwick&as nicht erklart zu haben, ist die
ungeheure, niemals wiedergutzumachende Unterlassiinde der deutschen Regierung,
fur die das deutsche Volk und die Welt sie mit Resdrantwortlich machen. Jetzt
rachte es sich, daR man am 5. Juli leichtfertig gBlankovollmacht ausgestellt hatte,
jetzt konnte man nicht mehr zurtick — falls man hietkannte, daf3 fur solch frevel-
haftes Beginnen niemals die Bundesgenossenschgffiroehen sein konnte.

Aber trotz dieser Halbheit, diesem Zdgern und Zksibrecken vor dem letzten
Mittel hatte Berchtold den Eindruck, ,daR Deutsadlauriickweicht. Da geschah etwas
AuRergewdhnlichesDer deutsche Generalstab griff in die Politik edm 30. Juli
telegraphierte Moltke an Conrad: ,Russische Motgtisng durchhalten; Osterreich-
Ungarn mufd erhalten bleiben, gleich gegen RulBlaobilisieren. Deutschland wird
mobilisieren.”

Und noch deutlicher meldete ein Telegramm des k. Militarattaches aus Berlin:
.Moltke sagte, dal3 er die Lage kritisch beurteienn die Osterreichisch-ungarische
Monarchie nicht sofort gegen Ruf3land mobilisiertiréh abgegebene Erklarung Ruf3-
lands Uber angeordnete Mobilisierung Notwendigkeiin GegenmalRregeln durch
Osterreich-Ungarn gegeben, was auch in offentli@egrindung anzufiihren ware. Da-
durch ware Bindnisfall fir Deutschland gegeben. IMiten ehrlichen Ausgleich unter
der Zusicherung von Kompensationen bewirken, dataiten aktiv beim Dreibund
bleibt, ja keinen Mann an italienischer Grenzedas®/on England erneut eingebrachten
Schritt zur Erhaltung des Friedens ablehnen. Flter@sch-Ungarn zur Erhaltung
Durchhalten des européischen Krieges letztes Miteutschland geht unbedingt mit.*
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Das entschied den letzten Zweifel; triumphierenchite Berchtold ausrufen:
,Das ist gelungen: Wer regiert: Moltke oder BethmahAm gleichen Tage, am 31.
Juli, um 12 Uhr 23 Minuten mittags, wurde die afiggne Mobilisierung befohlen. Aus
Conrads Aufzeichnungen geht einwandfrei hervor, Malkkes Telegramm den Aus-
schlag gab. Alle Bemihungen Bethmanns und des awrisKaisers, Osterreich doch
noch zum Eingehen auf den englischen Vermittlungs\tag zu bewegen, waren damit
gescheitert.

Hier zeigte sich mit erschreckender Deutlichkeis 8erhangnis eines Staates, in
dem die Militérs zugleich die politische Leitung sich rissen. Dal3 dieses Verh&dngnis
dann nicht nur diesen Staat, sondern die Menschthd&n Abgrund stiel3, gab und gibt
der Welt ein Recht, ja die Pflicht, die Wiederhelising derartiger Zustande zu ver-
hindern.

Xl

Fast zur gleichen Stunde wie in Osterreich siegighan Rufland die Kriegspartei;

auch in RuBRland wurde die allgemeine Mobilmachungeardnet. Es soll keineswegs
geleugnet werden, dafd die russische Mobilmachued.dge ungeheuer verscharfte;
aber die Entscheidung Uber Krieg oder Frieden wagst vor ihrem Bekanntwerden

mit Hilfe des deutschen Generalstabs in Wien gafalAuRerdem muRte die russische
Mobilmachung als solche keineswegs zum Kriege filhBas hatten ja die Ereignisse
von 1908 und 1913 klar erwiesen, dal3 Mobilmachuwahmicht Krieg war. Das betonte

auch RuBland nachdrucklich, diese Ansicht vertbatr &. B. auch Bethmann und sogar
Moltke, der noch am 30. Juli sagte: ,Im Gegensatden schon gewohnheitsmafRigen
russischen Mobilisierungen und DemobilisierungerrdeiiDeutschlands Mobilisierung

unbedingt zum Kriege fiihren.” Der deutsche Miligrbllmachtigte am russischen Hofe
telegraphierte am Nachmittag desselben Tages nedimB,Ich habe den Eindruck, dai3

man hier aus Angst vor kommenden Ereignissen nsiditi hat ohne aggressive Ab-

sichten, und nun erschreckt ist darlber, was mgeraintet hat. An den Rand dieses
Absatzes schreibt der Kaiser am 31. Juli: ,Richsig,ist es.” Und am gleichen Tage
richtet Deutschland an Ruf3land jenes bekannte stiiflige Ultimatum, in dem es

die Einstellung aller feindseligen MaRnahmen vegtbAuch in Deutschland entschied

nur noch der militdrische Gesichtspunkt: mochteman noch Aussichten sein, den
Frieden zu erhalten — der Vorsprung der rascherebilhachung muf3te gewahrt

bleiben.

Aber warum richtete Deutschland zur gleichen StuegteUltimatum an Frank-
reich, warum wartete es nicht ab, ob Frankreichrligngpt seine Bindnisverpflich-
tungen erfullen wirde? Wiederum gibt es nur eind&ung: die militdrischen Ruck-
sichten gestatteten es nicht. Der deutsche Kriagsgkit Beginn des Jahrhunderts nicht
mehr der des alten Moltke, verlangte raschen Afgiieg gegen Frankreich, hinhal-
tenden Verteidigungskrieg gegen Ruf3land. Deshalb jahes achtzehnstiindige Ultima-
tum, das Frankreich ablehnen mufite: ,Bitte frarszifed Regierung fragen, ob sie in
einem russisch-deutschen Kriege neutral bleibelfy, wilt dem geheimen Zusatz: ,Wenn,
wie nicht anzunehmen, franzdsische Regierung drki@&utral zu bleiben, wollen Ew.
Exz. franzdsischer Regierung erklaren, dall wiPd#snd fur Neutralitat Uberlassung
der Festungen Toul und Verdun fordern mussen, dib&setzen und nach Beendigung
des Krieges mit Ruf3land zurlickgeben wirden.” ZuarBeortung dieser Frage sollten
zwei Stunden Zeit gelassen werden.

Die deutschen Militdrs hatten es eilig, sehr eiligtzt mufte Frankreich schleunigst
der Krieg erklart werden, weil man, wie Tirpitz ldatet, sonst den Einmarsch in
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Belgien nicht begriinden konnte. Und da es ja kef@damd gab fur eine Kriegserkla-
rung, so konnte die deutsche Regierung nichts agflials jenen mysteridsen, d. h. frei
erfundenen Bombenabwurf auf Nurnberg und kleinen@iberschreitungen franzo-
sischer Truppen, wodurch zugleich Italien zur Htfiig seiner Bindnispflicht be-
stimmt werden sollte. Solche Grenzuberschreitungbwohl von Frankreich noch heute
abgestritten, sind sicherlich auf beiden Seiterggkommen; sie sind fast unvermeid-
lich, wenn an einer Grenze von vielen hundert Kidtenn Lange zwei gerlistete Armeen
sich gegenilberstehen. Prinzipiell wichtig ist maf die franzdsische Regierung gegen
den anfanglichen Widerspruch ihrer Militérs ihraippen 10 Kilometer von der Grenze
zuriickzog. Die in Deutschland jetzt vielfach veteree Auslegung, dies sei nichts als
eine schone Geste gewesen, um vor der Welt unélieon vor England als unschuldig
Angegriffener dazustehen, ist sicherlich nicht \dar Hand zu weisen — auf alle
Falle sollte diese MaBnahme auch dazu dienen, &itipg Zusammenstdl3e zu ver-
hiten, und vor allem beweist sie, daf3 in Frankreieh politische Leitung Uber der
militarischen stand und nicht umgekehrt. In Deulseti aber bestimmte — und das
wurde unser furchtbares Verhangnis — der militiesGesichtspunkt schon vor Kriegs-
ausbruch die gesamte Politik.

Noch krasser offenbart sich das bei der Frage dendesches in Belgien. Hatte die
Notwendigkeit des Durchmarsches durch Belgien schonFolge, dal Frankreich mit
nichtigstem Vorwande der Krieg erklart werden myfde mufldte er die weitere
Konsequenz haben, England sofort auf die Seiteransgegner zu bringen. Das war
der deutschen Regierung wohlbekannt, ja, selbgitZibehauptet in seinen Memoiren,
noch in letzter Stunde, in der Nacht vom 1. zumA@gyust, gewarnt zu haben: ,Ich ver-
wies auf Berichte des Botschafters in London, rdemen der Durchmarsch durch Bel-
gien den Krieg mit England unmittelbar zur Folgdod&a mul3te, und rihrte an die
Frage, ob die Armee eine Mdglichkeit besal3e, derctdnarsch durch Belgien aufzu-
halten. Moltke erklarte, dal’ es keinen andern Wageglch erhielt den Eindruck, daf3
es ausgeschlossen war, in den Mechanismus der pbra@seinzugreifen.” In der
Stunde, in der Tirpitz warnte, war es allerdingsl vu spét. ,Seit Jahrzehnten war*,
wie Tirpitz zwei Seiten spater selbst schreibte Blioglichkeit eines Durchmarsches durch
Belgien ernsthafter erwogen” worden, was ein seidemAusdruck fur eine seit dem
Winter 1900/1901 feststehende Absicht ist. Den @rfin diesen Einmarsch teilt der
bayerische Gesandte in Berlin am 5. August 191desdRegierung als Ansicht Moltkes
mit: ,Der Angriff vom Reichsland wirde der deutsohé@rmee volle drei Monate
gekostet und RuBland einen solchen Vorsprung geghbben, dall dann auf einen
Erfolg auf beiden Fronten nicht zu rechnen gewesgére. Wir mifdten Gber Belgien
gleich mit aller Macht auf Paris losgehen, um mérikreich rasch abzurechnen. Das sei
der einzige Weg zum Siege."

Diese rein militarischen Griinde entschieden eimgé&won so eminenter politischer
Bedeutung; die spatere Behauptung, Belgien habgstdm Bindnis mit Frankreich
gestanden, ist natirlich unhaltbar und wird wohliteenur noch von Ludendorff,
der ja auch die ,Weisen von Zion“ fur eine einwaedéf Geschichtsquelle halt,
vertreten. Richtig, war, was der Grol3e Generalatab29. Juli dem Auswartigen Amt
berichtet: ,Belgien will Einfall der Franzosen wigeutschen verhindern®, und die
Auffassung, die Wilhelm Il. von dieser Frage hattler am 30. Juli auf die
Mitteilung, Belgien habe einen Blndnisvertrag miamikreich, kurz und treffend
.Blech!” notierte. Das Unrecht gegen Belgien hanmlaam 4. August nicht nur
Bethmann, sondern auch Jagow zugegeben: ,Unsempdmnuhaben Luxemburg besetzt,
vielleicht schon belgisches Gebiet betreten. Daslerspricht den Geboten des
Volkerrechts.*

Am 29. Juli bereits erhielt der deutsche Gesanutériissel die Note, durch die er
der belgischen Regierung von dem beabsichtigtem&isch Kenntnis geben sollte. Diese
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Note wurde entworfen vom Grof3en Generalstab, vonR#mierung dann in einigen
Punkten abgeandert. Am 2. August abends wird dige Niberreicht. Am 4. August
fordert die englische Regierung, als Mitunterzeahdes belgischen Neutralitatsver-
trages von Belgien um Hilfe gebeten, von der déaisdRegierung unbedingte Achtung
der belgischen Neutralitdt. Wenige Stunden spaterdev diese Forderung ultimativ
wiederholt. Noch am gleichen Tage verlangte defligaige Botschafter seine Passe. Ware
sonst nach Ansicht Lichnowskys Neutralitdét Englarfals maRvollem Vorgehen nach
Besiegung Frankreichs, immerhin mdglich gewesemnsschied der Einmarsch in Belgien
auch hier zugunsten des Krieges. Deutschland uner@gsh standen einer Welt von
Feinden gegenuber.
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