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Minchen und die Oder-NeiRe-Linie

So erfreulich die entschieden-ablehnende
Reaktion der deutschen offentlichen Meinung
auf Seebohmﬁfingstliche Kraftmeiereien war,
so erstaunlich ist, dal man die Wortexzesse
dieses Bundesministers erst jetzt zur Kenntnis
zu nehmen und bereits vergessen zu haben
scheint, dal3 er schon 1951 davon gesprochen
hatte, dal3 unter welchem Zeichen immer
Deutsche gekampft hatten, es wohlgetan war.
Man konnte natirlich diesen in Uberschlesien
geborenen Hannoveraner, der auf tschechoslo-
wakischem Boden, wenn Uberhaupt, nur als
Ausléander gelebt hat, aber jetzt als Sprecher
der Sudetendeutschen auftritt, mehr von der
komischen Seite nehmen. Doch es handelt sich
immerhin um einen Bundesminister, durch
dessen der Politik der Bundesregierung wider-
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sprechende Auferungen auf3enpolitisches PiErwagungen wirft sie aber ein moralisches
zellan zerschlagen wird, solange aus de¢Problem auf, auf das die deutsche Emigration
Sache nicht die natirlichen Konsequenzeals Sachwalterin der deutschen Demokratie
gezogen werden. Wer von der ,Riickgabeschon vor genau 25 Jahren, wenn auch unter
der ,geraubten sudetendeutschen Heimat%ganz anderen &auferen Bedingungen und Er-
biete* an das ,sudetendeutsche Heimatvolkwartungen, die noch heute gultige Antwort
spricht und nachher verbreiten |ai3t, das halgegeben hat. Es ist vielleicht nicht ganz wert-
mit territorialen Forderungen nichts zu tunlos, der Vergessenheit zu entreiBen, was das
tragt bewul3t zur Verwirrung der Begriffe Organ des SPD-Parteivorstanddsuer Vor-
bei, wo Klarheit und Eindeutigkeit im Inter- warts in Paris am 16. Juli 1939 zu der
esse der deutschen Demokratie wichtig wéaren Frage sagte:

Seebohms Formel versucht den falsche~ ,Das deutsche Volk .. . darf . . keinen Zwei-

Eindruck = hervorzurufen, man hatte delife|" dariiber lassen, daR die volle Wiedergut-
Sudetendeutschen ein geographisch genau dimachung des der Tschechoslowakischen Repu-
niertes und nur oder vorwiegend von ihne pjik geschehenen Unrechtes ein Teil seiner
bewohntes Territorium genommen, das er igigenen Zziele im Kampf um die Freiheit ist.
ihrem Namen zurlickverlange. Tatsachlicles darf dabei keine Vorbehalte und keine
hat es jedoch in den in Minchen véfitler  zweife| geben. Die Wiederherstellung der
erpresserisch  eroberten Gebieten eine stalTschechoslowakei, so wie wir sie verstehen,
tschechische Minderheit gegeben, aber Delpedeytet nicht die Wiederherstellung auf den
sche hat man 1945 und spater nicht nur vCstatys nach Miinchen . .., sondern die Aufhe-
dort, sondern auch aus Prag und Pilsen, Brupyng der Miinchner Grenze und die Aner-
und Ostrau ausgesiedelt. Unter diesen Uryennung der Grenze zwischen der Deutschen

standen hat es die kommunistische Propagarng der Tschechoslowakischen Republik, so
nicht schwer, auch die nichtkommunistischeyie sie vor Hitler bestanden hat, durch die

Tschechen zu Uberzeugen, daf’ ein aktivge tsche Demokratie."
Bundesminister die Wiederherstellung des '
Zustands als sein Ziel erstrebt, den Hitler
nicht in Munchen, sondern am 15. Marz 193" pas problem der deutschen Ost- oder
verwirklicht hat. Dieser Eindruck mull durchpginischen Westgrenze gehért natiirlich in eine
das Bekenntnis des Redners zum angebliiganz andere Kategorie und ist wesentlich
noch rechtswirksamen Muinchner Ab,komme‘komplizierter. Hier handelt es sich um Ge-
von 1938 als ,Rechtsgrundlage” verstarkt werphiate ~ die bis 1945 unbestreitbar und unbe-
den, wahrend Erklarungsversuche, man halstritten Teil Deutschlands waren. Sind sie es
ein foderiertes Europa im Sinne, in dengper rechtlich auch heute nocherbert Mar-
Grenzen bedeutungslos sind, nur dem Milzjans Betrachtung ,Wissenschaft und Oder-
trauen Nahrung geben konnen, daB gewis NejRe-Linie* (Heft 6 dieser Zeitschrift) zer-
Leute ,Europa” sagen, wenn es ihnen palipricht sich uber diese Frage gar nicht den
und deutsche Vorherrschaft meinen. Kopf, sondern spricht im Einklang mit anderen
Die Entscheidung von Minchen 1938 haAutoren der gleichen Denkart von Deutsch-
das Selbstbestimmungsrecht von Millionellands ,Ostprovinzen jenseits von Oder und
Menschen vernichtet und damals die einzi¢cNeiRe“ oder von dem ,ostdeutschen Verwal-
politische Demokratie 6stlich des Rheins au:tungsgebiet®, das jetzt die Polen administrie-
geldscht. Sehen jene, die ihr nachrihmen, <ren. Er erwahnt die ,beabsichtigte Annexion
sei im Einklang mit dem Grundsatz de Ostdeutschlands durch Polen®, ohne zu sagen,
Selbstbestimmung gewesen, nicht, daf sie (ob das seiner Meinung nach ein 1945 miRR-
Forderung nach Selbstbestimmung fir degliickter Versuch war oder eine Zukunftsabsicht
deutsche Volk nur kompromittieren, falls sicist. Seine Ausfiihrungen moégen sachlicher und
Minchen als eine Realitdt und ein nachalweniger agitatorisch zugespitzt sein als vieles
menswertes Beispiel, als in die Praxis umgandere, was wir zu dem Problem zu héren
setztes Selbstbestimmungsrecht ausgeben? —und zu lesen bekommen haben; aber sie
Der in der Bundesrepublik gefiihrte Streigehen an den entscheidenden Punkten still-
darum, ob das Miinchner Abkommen nocSchweigend vorbei und verraten ein geféahr-
gilt, und die Unlust, mit einem klaren uncliches Wunschdenken. Dazu sei doch einiges
unmiBverstandlichen Wort davon abzurlickeigesagt.
hat etwas Makabres an sich. Die halsbrech Wie immer man das Potsdamer Abkommen
rische Argumentation, daf3 die in Mincherbeurteilt, feststeht, dalR die Vereinigten Staa-
von Hitler erworbenen Gebiete ,rechtlich”ten nicht einmal in debulles-Ara. ihre Un-
noch Bestandteil des Deutschen Reiches siiterschrift unter dieses Dokument widerrufen
und sich ,nur® in tschechoslowakischer Ver-haben; in GroRbritannien stand das nie zur
waltung befinden, geht kihn Uber die Tat Diskussion. Was immer an — zeitbedingten —
sache hinweg, dal} kein einziger Staat dtUnklarheiten in diesem Abkommen enthalten
Welt sie anerkennt oder auch nur zur Kenn'sein mégen, laRt sich doch nicht leugnen, daR
nis nimmt. Jenseits aller volkerrechtlicheres von ,friiheren deutschen Gebieten® jenseits
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von Oder und NeiRe und von der .frihere gebiet durch Anwendung der modernen An-
Freien Stadt Danzig® spricht. Aus nahelie baumethoden eine bedeutende Steigerung der
genden Grinden vermeiden es die Vereiniigegenwartigen landwirtschaftlichen Ertrége er-
ten Staaten und GroRbritannien, die polnzielt wirde, sind typische Zurechtlegerei auf
sche Souveranitat Uber diese Gebiete aigeduldigem Papier. Er mdge einmal versuchen,
dricklich anzuerkennen. Aber sie haben snicht einen Polen, aber irgendeinen Englander,
seit 1945 de facto anerkannt. Die Formel vcFranzosen oder Amerikaner mit diesem Argu-
Potsdam von der polnischen ,Verwaltung'ment dazu zu bringen, von seiner Regierung
dieser Gebiete, bzw. der sowjetischen 1tzu verlangen, die friedliche Rickgabe des
Falle von Konigsberg, wurde nie wieder verumstrittenen Gebietes an ein wiedervereinigtes
wendet. Diese Tatsache deutschen Lesern vDeutschland zum Ziel ihrer Politik zu machen.
zuenthalten, ist unaufrichtig. Sich den An Das Bedenkliche an dieser Theorie, daR die
schein zu geben, als wirden die westlichePolen in ihrem Vorkriegsgebiet, vermindert
Verbundeten der Bundesrepublik sich dium das jetzt sowjetische Territorium im Osten,
Wendung von ,Deutschlands Ostprovinzen ihr Auslangen finden kénnen, ist nicht diese
zu eigen machen, ist noch um einen Graselbst, sondern die ihr offenkundig zugrunde-
arger. (Der BotschafteBrewezitiert in seinem liegende, aber unausgesprochene” Absicht, die
Buch ,Deutsche AuBenpolitik der Nachkriegs jetzigen Bewohner der Gebiete zwischen Oder
zeit", S. 417/18, einen Artikel des Londone und NeiRe und der deutsch-polnischen Grenze
Observer, in dem zweimal der Ausdruck vom 1. September 1939 wieder ,0stwarts* zu
,Mitteldeutschland“ und einmal ,Mitteldeut- schicken. In dem umstrittenen Gebiet leben
sche® vorkommen soll. Im Original finden heute etwa 8 Millionen Menschen. Davon sind
sich aber diese in England unbekannten B etwa drei Millionen seit 1945 in diesem Ge-
zeichnungen nicht.) biet geboren worden; sie kennen keine an-

Marzian wendet sich gegen die These vcdereé Heimat. In wenigen Jahren wird es
der ,Lebensnotwendigkeit der umstrittenerKinder von Eltern geben, die in diesem Ge-
Gebiete jenseits von Oder und NeiRe fibiét geboren wurden, und den_Proze der
Polen. Ihre Berechtigung oder ihre Bedeutur ;ffiedlichen Rickgewinnung® des Territoriums
sei in diesem Zusammenhang nicht untersuc fur Deutschland, den Marzian wahrscheinlich

Aber es muB doch gesagt werden, daR fim Sinne hat, kann er sich wohl selbst kaum
seinen Vergleich mit Hitlers Behau’ptungerals eine leicht und rasch zu erledigende Affare
Osteuropa sei als ,Lebensraum® fur davorstellen. _
deutsche Volk notwendig, jedes tertium comr Hier sind wir bei dem entscheidenden Punkt
arationis fehlt. Hitlers Theorie und Praxisangelangt. Soll Unrecht dadurch ausgetilgt
at nicht ,nur deshalb keine Anerkennuniwerden, indem neues gesetzt wird? Sollen
gefunden, weil es ihm nicht gelang, die Friicrwieder unschuldige Menschen leiden? Wird
te seiner Gewalttaten lange genug in deeine neue Volkerwanderung in Aussicht ge-
Hand zu behalten®, sondern vor allem desnommen? Die deutsche Demokratie ist ver-
halb nicht, weil die Bewohner der betreffen pflichtet, auf diese Fragen eine eindeutige
den Gebiete sie mit den ihnen zur Verfigunund klare Anwort zu gebeir. J. W. Briigel
stehenden Mittel ablehnten. Die heutigen
Bewohner der Gebiete jenseits von Oder und
NeiBe haben wahrscheinlich an dem WaiZum Europaischen Gesprach 1964
schauer kommunistischen Regime viel auszu- )
setzen. Dal sie aber die Tatsache bekamwa_ Am Ende des XllI. Européischen Gesprachs
dal3 das Gebiet als integrierender Teil Poleiin Recklinghausen stand das Wort vom Unbe-
behandelt wird, hat nie jemand behauptehagen. Es sprach davon der Diskussionsleiter
Nun mag man einwenden, daR das an dein  seiner  Zusammenfassung  der
Standpunkt jener Millionen vorbeigeht, diePodiumschskussion. ~ Das  anschlieRende
aus diesem Gebiet vertrieben worden ware,Gesprach mit dem Publikum® war ein
Selbst wenn sich ihre Reaktion voll mit de beredter Beweis fur dieses Unbehagen, vor
jener decken sollte, die in ihrem Namerallem bei den ,gewerkschaftlichen Praktikern®.
sprechen, kann sie nicht mit dem Verhalte War man unzufrieden mit dem Ergebnis
der von Hitler unterdriickten Vélker in einem dieses Gesprachs? Oder besser mit dem nicht-
Atem genannt werden. Die sowjetische Politiyorhandenen Ergebnis? Oder rithrte das Un-
mag 1945 darauf sﬁqekullert haben, durch dbehagen von dem Ergebnis, daR die Diskus-
Verjagung von Millionenmassen besitzlosesionen und Referate dieser drei Tage sehr
Menschen einen Unruheherd in Deutschlar deutlich zeigten, daR im Grunde kein Ergebnis
zu schaffen, von dem der Kommunismus prof zu erzielen war?
tieren konnte. Diese Erwartung hat abe” \wer von der mit wissenschaftlichem An-
getrogen. o spruch gefiihrten Diskussion neue Perspektiven
Marzians Hinweise darauf, was geschehefur die gewerkschaftliche Einkommenspolitik
und worauf Polen verzichten konnte, falls irerwartet haben sollte, muBte in der Tat re-
dem von ihm als polnisch anerkannten Staatsignieren. Zog sich doch gleichsam als Leit-
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motiv durch das Xlll. Europdische Gesprac Damit reduzierte sich die Frage auf ein
Uber ,Einkommenspolitik in der modernerwissenschaftsmethodologisches Problem. Hier
Wirtschaftsordnung* die Einsicht, daf3 ,heutiallerdings stehen sich die Ansichten kontrovers
einer verteilungswirksamen Nominallohnpolitikgegeniber. Zwei Diskussionsbeitrage mdégen
relativ enge Grenzen gesetzt sind“ (Referidies verdeutlichen:

Prof. Mdller). Prof. Miller (in seinem SchluBwort): ,Wis-
Dem liegt zugrunde, da der gegeben¢Senschaft kann nur eine Aussage machen uber
Wirtschaft systemimmanente GesetzmaRigkedas, was ist.” _
ten das Verhaltnis zwischen Lohn- und Gewini_ Kollege  Friedrichs IGM  (in ~ der
einkommen innerhalb einer relativ enge Podiumschskussion): ,Wenn wir hier Gber
Bandbreite fixieren — eine der theoretische Einkommenspolitik diskutieren, dann hat diese
Nationalékonomie nicht gerade neue ErkenrDiskussion immer unter der Frage zu stehen:
nis. Die Konsequenzen zwingen sich auf: G,Einkommenspolitik fir wen und wozu?',
werkschaftliche Lohnpolitik im traditionellen  Hierzu ist zu sagen: Die Trennung von
Sinne kann die bestehende Verteilungsrelatiwissenschaftlicher Forschung und dem Ziel,
nicht andern; Lohnforderungen haben sich idem diese Forschung dient, im Sinne téax
Rahmen des allgemeinen ProduktivitatsforweberschenPostulats nach Wertfreiheit der
schrittes zu halten, sollen sie die Stabilitat dwissenschaft, ist in der wissenschaftlichen
Wahrung und mit ihr — infolge der EXport-Diskussion langst nicht mehr unwidersprochen.
abhangigkeit unserer Wirtschaft — das WachAus positivistischen Motiven die Frage nach
tum nicht gefahrden. Die Zwangslaufigkeitden Grundziigen einer ,modernen* — das
mit der sich diese Konsequenzen aufdrangeheit doch wohl einer zeitgemaRen — Wirt-
ist fatal. Die Praktiker der Lohnpolitik in schaftsordnung auszuklammern, erscheint da-
den Gewerkschaften stehen ihr ebenso hilfl mit zumindest recht zweifelhaft. Eliminiere
gegentiber wie ihre Theoretiker; jungst auich aber dennoch die Frage nach den Zielen

gehandelte Tarifvertrage in verschieden¢aus der wissenschaftiichen Diskussion, so stellt
Wirtschaftsbereichen beweisen es, gleichermalsich das Problem, welche der vorgegebenen

das Europaische Gesprach. lhren NiederschZiele und vor allem wessen Ziele tber-
finden diese Ko_nsequgnzen in dem Ruf nanehme ich?
glner éVgrsac_hll(lchung hder EOhPtF’.?““k ?/Uf An dieser Stelle hatte die selbstkritische
em boden okonomiscner Realtaten. Ve piskussion innerhalb der Gewerkschaften ein-
sachlichung® im Arbeitskampf fordert die;,qetzen  Dem XIll. Europaischen Gesprach
soziale Gegenseite, auf ,Versachlichung® drénapite”selbst der Versuch zu einer solchen Re-
die Regierung, ,Versachlichung® honoriert ditfioion"seiner Voraussetzungen. Statt dessen
offentliche Meinung mit ihrem Beifall und |ooie man den Begriff der .modernen Wirt-
»versachlichung® der Lohnpolitik wird bereitsSC aftsordnung® augschlieBIicﬁ im_ Sinne des
zulrtr;tTenor innerhalb der Gewerkschaftepogiehenden S(}/stems aus und akzeptierte so-
Selbst. mit riickhaltios d i e Wirtschaftsordnung, die
Dennoch stellt sich schlie3lich die Frage, opréaformiert ist durch die ideologische Kon-
wodurch und wieweit der dem System inne¢zeption der sozialen Gegenseite.
wohnende Zwang tatséchlich zwan%slauﬁg i Ubernimmt man das System, so Ubernimmt
Allein, sosehr sich diese Frage auch anbot, :man auch seine Gesetzméafigkeiten. Der Kreis
wurde in Recklinghausen nicht gestellt. Sischliet sich. Der Zwang erweist sich als
wurde deshalb nicht gestellt, weil die Diszwangslaufig. Eine von den Gewerkschaften
kussionsteilnehmer und Referenten einhell geforderte ~,aktive Lohnpolitik® wird zur
das Thema des diesjahrigen Gesprachs ,Ereaktiven — wie jegliches Handeln reaktiv
kommenspolitik in der modernen Wirtschaftswird; namlich immer in Reaktion auf das,
ordnung” so interpretierten, daR unter ,mcwas das System zulaRt.
derner Wirtschaftsordnung® die bestehenc~ pas X|II. Europaische Gesprach spiegelte
verstanden wurde. schon formal in drastischer Weise das Ver-
Geht man davon aus, daR die Institutioharren der Gewerkschaft in nur noch reakti-
der ,Europaischen Gesprache“ in wissenschavem Verhalten wider. Beide Grundsatz-
lichem Rahmen dazu beitragen soll, dem Prreferate wurden von Vertretern des herr-
zelR der Selbstverstandigung der Gewerschenden Konzepts der Nationalokonomie
schaften zu dienen, dann fragt es sich, ob (vorgetragen; der gewerkschaftliche Standpunkt
Gewerkschaften bereits nicht mehr imstancwar damit nur noch reaktiv darzustellen.
sind, sich anders zu verstehen als im Rahm Helmut Korte,stud. disc. pol., Sozialwissen-
der bestehenden Wirtschaftsordnung. Dischaften, Universitat Gottingen,

Grundsatzprogramm des DGB zumindest ge"" Ginter Amendt, Student der Soziologie,
von anderen Vorstellungen aus. Universitat Erankfurt

Oder klammert der wissenschaftliche An(beide als Stipendiaten der Stiftung Mitbestim-
spruch der ,Gespréache eine das bestehermung Teilnehmer am Européischen Gesprach
System transzendierende Fragestellung a11964).
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