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Weltwirtschaft und Wirtschaftswissenschaft
Ein Beitrag zur Kritik des Neo-Liberalismus

Die deutsche Nationalékonomigler Volkswirtschaftslehre ist aus den Vernunfiéhr

und revolutionaren Bewegungen hervorgegangen, iterdesich das Burgertum der
Niederlande, Englands und Frankreichs vom Firstahgmanzipiert hatte. In Amster-
dam und in der Londoner City Uberwog das Handeltdaieselben See- und Kolo-

nialmachte, deren kriegerischer Wettbewerb dasuthd@. 18. Jahrhundert kennzeichnet,
sahen den Beginn einer aus ihren Merkantilinteresseachsenden Freihandelsdoktrin.
Im zersplitterten und wirtschaftlich zuriickbleibendDeutschland hatte die territoriale
Staatswirtschaftskunst der Kameralisten und aufgtsd Flrsten die Bevdlkerung sowie
Landwirtschaft, Manufakturen und Verkehr geforddviit dem Niederbruch des tau-

sendjahrigen ,Heiligen Reiches" schufen Frankreidiegre sowie britisches Vorbild um

das Jahr 1806 die Voraussetzungen fiir eine nasimadliche Markt- und Erwerbs-

gesellschaft. Dieser Ubergang zur liberalen Volksehaftslehre erreichte erst im Wieder-
aufstieg der preuBischen GroRmacht diesen natioMiistab. Nach vergeblichen An-
lAufen wurde Deutschlands politisch-6konomischeh&ihauf dem Scheitelpunkt der
liberalen Ara Wirklichkeit. Der Zollverein ging 1&87n der Reichsgriindung auf.

Seit ihrem Beginn im Umkreis des kleinstaatlichdreiRbundes und der preuRischen
Reformgesetze bis zu den verfeinerten Marktthegpgychologischer oder mathemati-
scher Art folgt unsere deutsche Volkswirtschaft®etlen Freiheitspostulaten des Ver-
nunftsrechts. Ihre ersten Lehrbuchverfasser wadilr des Philosophemmanuel
Kant; der Humanitatsidee und dem liberalen Staatsbewvifhelm von Humboldts
blieben sie verpflichtet. Indem sich der aufgeld@Weltblrger des 18. Jahrhunderts
zum Staatsbirger und zum Wirtschaftsbirger einfriedeten Weltverkehrsgesellschaft
fortbildete, wurde die aus Westeuropa UbernommeagoNaldkonomie zur theoreti-
schen Sozialokonomie unserer Gegenwart. Im AbscHki3napoleonischen Kéampfe
hatteRicardo 1817 die Theorie des internationalen Handels aubgiat. Der philoso-
phische Horizont verengt sich nunmehr zum erleteht&elbstinteresse und die prak-
tische Vernunft zum rationalen Wirtschaftshandé&Wie auf dem VI. Internationalen
Kongrel3 fur Gemeinwirtschaft in Rom 1963 gesagtdeursieht die groRe Mehrzahl
aller Professoren die internationale Wirtschaftigikch als ein Netz von Austauschbe-
ziehungen zwischen Privatfirmen an. Die Geltungeversbirgerlichen Grundrechte wird
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hierbei als marktkonformer Strukturrahmen fir afieernationalen Beziehungen vor-
ausgesetzt. Eine ,Weltrepublik von Kaufleuten® irmr& der Physiokraten bindet die
modernen Industriegesellschaften durch Welthandel@®oldwahrung zu einer Einheit,
die in den Jahrzehnten vor 1914 gipfelt.

Das Absehen von den unterschiedlichen Strukturigedigen und allen politisch-
Okonomischen Realfaktoren muf3te jedoch den AbstmrdWeltmarktlehren von der
Wirklichkeit zunehmend vergrofRern. Der Zwiespakr awischen friedlicher Markt-
erweiterung und der kolonialen Gewaltpolitik in && und Asien von 1815 bis 1914
latent geblieben war, wurde akut und stellte disagge von Europa aus gesteuerte
Integration der Weltwirtschaft in Frage. Weltfriedad Weltfreihandel, Freiheit des
einzelnen von stérenden Eingriffen der Staatsgewadt Selbstausgleich aller Ungleich-
gewichte am Markt wie in der Politik wurden unzeitgg3. Die deutschen Sozial-
6konomen hatten es unterlassen, den Fortgang<emhzu Hegelnachzuvollziehen
und fur ihre Voraussetzungen durch Analyse dertlathastrukturierten und klassen-
mafig geschichteten Produktionsverhéltnisse denrh®@asbeweis zu erbringen. lhre
Harmonievorstellungen wurden durch den Weltkamfgr ajro3en Industrieméachte ge-
geneinander widerlegt, der seit 1914 die Endzest Kelonialismus und des modernen
Imperialismus heraufgefuhrt hat. Damit waren derfale unserer klassischen Welt-
wirtschaft und die Krisis ihrer kapitalistischeni@skrafte zur Erkenntnis aufgegeben.
Nur eine Analyse samtlicher Realfaktoren konnteAldgabe genlgen.

Statt dessen uUbernahm die Wirtschaftswissenschadt apologetische Funktion zu-
gunsten der bisherigen Weltordnung und der darifiegdgten Interessen. Im Unter-
schied zu den politisch-historischen sowie sozistdwen Disziplinen Uberdauerte die
apologetische Funktion jeden Wechsel der deuts@taatsformen in den Jahren um
1918, 1933 und 1945. Mit dem Strukturbruch des stthén Nationalstaates endete
dagegen die Wirksamkeit jener staatssozialistiscimehhistorischen Schulen, die unserer
Verfassungswirklichkeit bis dahin zugeordnet gdidie waren. An ihrer Stelle formierte
sich zwischen 1932 und 1938 der deutsche ,Neo-allsenus“. Die neuliberalen Theo-
retiker konzentrieren sich ihrerseits auf eine Fwlehre der vom Inhalt abgeldsten
Marktbeziehungen. Obgleich jede Form nur als Foe® lhhaltes ihren Wert hat, ver-
neinen sie den grundsatzlichen Gehalt konkretark&trbedingungen und schlie3en
deren angeblich beliebige ,Daten” oder ,Fakten“ v&mrmalismus ihrer Funktions-
modelle aus. Mitwilhelm Rdpkehalten sie an der Trennung der politischen und der
wirtschaftlichen Sphare im nationalen wie im inggianalen Dasein fest. Eben hier-
durch aber bestatigt und verfestigt diese ,reinedrke”, methodisch wie tatsachlich,
die herrschenden Klassen- und Eigentumsverhalinitsga stets politisch und rechtlich
verfaldt sind. Diese bleiben als ,exogene“ Datenr delskten den Grundsatzen einer
marktkonformen Wirtschaftslehre &uRRerlich. Je sthidber der faktische Gehalt sich
andert, desto inhaltsreiner und unbeweglicher mad},&esiduum“ der Marktformen-
lehre werden. Der Widerspruch zwischen einer solamétbirgerlichen Sozialokonomie
und einer Politischen Okonomie, von dem al¢hlter EuckensOrdo“-Liberalismus
ausgeht, ist freilich gleich jeder Antimonie einh8improblem und verkennt, widegel
nachweist, das Wesen seines Gegenstandes. So wienigorm und Inhalt lassen sich
systematische und geschichtliche Merkmale oder filamnd Erfahrung auseinander-
reiBen. Gerade die ,reine Theorie" der Neuliberalgih ja eine nicht marktkonforme
Umwelt politisch auf den friheren Stand des freWettbewerbs zuriickfihren; der
Windmuhlenkampf gegen Konzentration und Monopdelés Hauptbeispiel hierfujr)

Nachdem das deutsche Erwerbsbirgertum die entseitkid Macht- und Besitz-
stellungen fur sich gewonnen und seine VorgangelteinVerfliigung tber den biro-

1) Zur Wirdigung Alexander Ristows, der ,mit dem Mut der Veiflung® dem Versagen des Wirtschaftsliberalismus
abhelfen wollte, sieh&ottfried Eisermanrin der ,Kélner Zeitschrift fir Soziologie und So#psychologie*
Heft 4, 1963, S. 593—604.
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kratischen Staatsapparat endgliltig abgelost Hatteeine Sozial- und Wirtschaftslehre
restaurativ geworden. Schutz aller wohlerworbenevaRechte ist die rechtsstaatliche
Grundpflicht der Demokratie und ihrer grundrechitlgarantierten ,sozialen Marktwirt-
schaft. Diese Lage entspricht der inneren Logik @eschehens sowie unseren ge-
schichtlichen Erfahrungen: Es gilt einmal gewonngesellschaftspolitische Stellungen
zu bewahren und sie im Vorfeld der Theorien gegegriffe abzuschirmen.

Die europaischen Staats- und Gesellschaftswissaftsclschlieen jedoch iBozialismus
eine grundsatzliche Opposition ein, die gleichfalld das Zeitalter der Aufklarung
und seine Vernunftwahrheiten zuriickgeht. Die Ogjmsirichtet sich gegen alle bis-
herigen Daseinsweisen unserer burgerlichen Gesaftschierbei knlpft sie an sozial-
revolutiondre Versuche der englischen Revolutionlim und an die franzdsischen
Radikalen im 18. Jahrhundert an. Die Konventsveiiag der Jakobiner von 1793
und Babeufs,Verschworung der Gleichen” von 1796 hatten bereitse Diktatur
geplant, ohne doch den Sieg der neuen biurgerlicBasellschaftsformation
aufhalten zu kénnen. Die Industriegesellschafttsgizh im Burgerkénigtum 1830
durch und wirkt Uber Frankreich hinaus auf das gulgutschland eirkKarl Marx
verbindet Hegels Dialektik sowie Ricardos Arbeitswertlehre mit der sozialen
Opposition. Seine Kritik der politischen Okonomielis den Gleichheitsanspruch der
industriellen Arbeiterklasse dem Herrschaftswikkm siegreichen Bourgeoisie entgegen.
Mit der burgerlichen Gesellschaft wird als ihr Hetaftsinstrument zugleich der
Nationalstaat des 19. Jahrhunderts abgewertet.eBtéih Anwalt der wirtschaftlichen
Nationaleinheit fir Deutschland walFriedrich List gewesen. Auch List folgte
westlichen Vorbildern. Die relative Unreife der thalhen Zustdnde wird durch die
Tatsache bezeichnet, da? sowohl List wie Marx iHeaiptwerke im EXil schreiben
muf3ten. Erst nach der Reichseinigung wurde dieabstrsche Arbeiterbewegung zum
Gegenspieler unserer nationalen Industriegeseftscha

Der Marxismus verneint samtliche privatkapitalistien Produktionsverhaltnisse
und damit auch ihr Fortgelten am Weltmarkt. JedsmaBigesellschaft, heidt es nun,
kénne durch die Widerspriche in ihrem Innern ayfgersgt und zerstdrt werden. Jedoch
konnte sich der internationale, revolutionare uitkerbefreiende Sozialismus, wie er
in Deutschland hiel, innerhalb der staatlich gefeest Volker Westeuropas und Nord-
amerikas keinerlei Machtstellungen erkampfen. Mih chationalen Produktivkraften
wuchsen vielmehr alle internationalen Austauschdiarmigen ununterbrochen bis zum
ersten Weltkrieg. Dann wurde das Staatensystemité@ntaleuropas durch die Nieder-
lagen RuR3lands, Deutschlands und des Habsburgreéchtirt.

Die Welthegemonie der europadischen Machte hattenseluf dem Hohepunkt des
modernen Imperialismus um 1900 durch das Aufste@@mVereinigten Staaten sowie
Japans erste Einbul3en erfahren. Im Ergebnis b&ibdtkriege wurden Mitte und
Osten unseres Kontinents, die bis dahin durchKhiserreiche integriert gewesen waren,
politisch aufgespalten und innerhalb des sowjetisdiachtbereiches sozialistisch umge-
bildet. Damit verlor die Weltwirtschaft alten Stil918 ein Sechstel und einschlief3lich
Ostasiens seit 1945 Uber ein Viertel der Erdobeht#amit rund 35 vH der Erdbevolke-
rung. Auf diese Landmasse, deren volksreichstetaBes$eil China ein Viertel der
Menschheit umfafit, entfiel vor 1914 erst weniger &ih Zehntel des damaligen Welt-
handels; der gleiche Anteil war 1956 mit 9,6 vH dieternationalen Ein- und Aus-
fuhrhandels nicht wesentlich hdher. Wichtiger dle Blandelsdaten wird die Entfal-
tung der materiellen Produktivkrafte und ihre pléfige Koordination, durch eine
staatliche Gemeinwirtschaft. Hier ist der Wettstdeis Marxismus-Leninismus mit den

195



FRIEDRICH LENZ

westlichen Industriestaaten in vollem Gange. IndkmindustrialisierungsprozefR auch
die Ubrigen Mitglieder der Staatengesellschaftesfigiwird der hier aufklaffende Wider-
spruch zwischen erwerbsburgerlichen und soziallstis Gemeinwesen zum Hauptmerk-
mal unserer internationalen Gegenwart. Schatzungevetirfte die Bevdlkerungszahl
der marktwirtschaftlichen Lander in den Jahren 1B802000 von 700 auf 1050, die-
jenige des sozialistischen Weltsektors von 10002200 und die Bevélkerung der Ent-
wicklungslander von 1200 auf tiber 3100 Millioneaigen.?) Insofern wiirde sich die
im 19. Jahrhundert vorherrschende Weltmarkt-Dokhig zum Jahr 2000 auf etwa
ein Sechstel der Weltbevolkerung eingeschrankefind

Jedes autonome Gemeinwesen schafft eine ihm gevfefaessungswirklichkeit. Ideo-
logien und theoretisches Selbstverstandnis lagsbrven der Praxis so wenig abtrennen
wie die Wirtschaftsdoktrinen von der gesellschetfiin Wirklichkeit. Es ist daher falsch
und verkennt das Wesen unserer Weltverhaltnissenwemsere Neu-Kantianer am
prinzipiellen ,Sein-Sollen* ihrer Weltmarktlehredihalten und alle stérenden Einflisse
als nicht konforme Ausnahmen von der Regel abwertéen darf die internationale
Verfassungswirklichkeit und im besonderen sogeretnterventionen des modernen
Staates nicht als normwidrige VersttéRe gegen dienel Doktrin behandeln geman
Palmstroms Satz, dal3 nicht sein kann, was nichtdsaif. Andernfalls fallt man zuriick
in jene Polemiken, diddam Smitlgegen die Staatsmanner seiner eigenen Zeit gefuhrt
hat und denen nach zwei geschichtlich ausgefulligwhunderten jeder Reiz der Neu-
heit fehlt. Auch fir alle kommunistischen Gemeinaresind fir samtliche Entwicklungs-
lander ist heutzutage die Staatskunst durchwegeatraler Bedeutung.

Unsere Daseinsweisen mussen schon deshalb alsitEhrie politischen und wirt-
schaftlichen Merkmale begriffen werden, weil iheimanderwirken nicht nur dds-
nere und die Praxis einer jeden Volkswirtschaft ergre#tbndern notwendig dariiber
hinausfiihrt und diduRenseitemithin AuRenwirtschaft und AuZenpolitik, unaufhalt-
sam ebenfalls durchdringt. Nur auf diesem Wegeseefa wir die Einheit der inter-
nationalen Wirtschaft; sie darzustellen ist Aufgdiee Politischen Okonomie.

Jedes geschichtshildende System zielt darauf BinedUmwelt zu verandern und
sich in ihr nachwirkend zu behaupten. Unsere goligen und Sozialwissenschaften un-
terliegen selber dem Wechsel der Konstellationeth sgtzen darin die vom Schauplatz
abgetretenen alteren Staats- und Gesellschaftswsidsaften fort. Das Mit- und Gegen-
einander der Systeme gipfelt heute in der unggeelliGeselligkeit von &alteren markt-
wirtschaftlichen und jingeren sozialistisch verfsl¥Gemeinwesen. Der Wechsel der Kon-
stellationen kann sich etwa in der BundesrepubktSchland bis zur sozialen Markt-
wirtschaft abschwéchen; er kann sich aber auchauwsachlieRenden Widerspruch zwi-
schen der Bundesrepublik Deutschland und der ,[Bhats Demokratischen Republik®
steigern und zum weltweiten West-Ost-Konflikt imltka oder heil3en Krieg werden.
Entscheidend bleibt stets die wechselseitige Bemghder Wirtschaftsordnung zum
Staatsapparat und ihre jeweilige Stellung innerbailbStaatengesellschaft.

Schon durch ihr Dasein widerlegt unsere Weltwirddchien fiktiven und deshalb
formalisierten Anspruch der klassischen Marktttesorauf absolute Geltung. Wechsel-
wirkend werden jetzt auch die sozialistischen Gepiter von geschichtlichen Strémun-
gen erfal3t, aus denen nadbraklits Wort niemand unverwandelt wieder auftaucht.
Die Sowjetunion sowieMaos China geben hierfur im Machtbereich des Marxismus-
Leninismus die markantesten Beispiele. Wir Mitledem sind in das Geschehen seit dem
ersten Weltkrieg eingefangen und kénnen uns sek&salitat, ob handelnd oder er-
kennend, nicht entziehen. Die Praxis unserer gegdigen Weltlage wird damit zur
Aufgabe der Theorie; beider Verbundenheit verbietet jede mechanische Auffassung
und jeden Dogmatismus. ,Wo Realitat, ist Beweguisggt Hegel.

2) SieheBruno Gleitze,Wirtschafts- und Sozialstatistisches Handbuch‘6Q9, S. 9.
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Selbstverstandlich bleibt unsere eigene Subjeétivih allen sozialwissenschatftlichen
Darstellungen erhalten; ist doch das Merkmal deseBschaftlichkeit im Zusammen-
leben der Menschen uns unabdingbar vorgegebensubiggktive Seite gehort fur alle
Produktionsweisen und Produktionsverhéltnisse, uitnHegel zu sprechen, zum ei-
gentlichen Selbst unseres Gegenstandes. Darum rkaratarwissenschaftliche und be-
sonders mechanische Analogien, so brauchbar sieram Teil sind, zur Erkenntnis
des Sozialgeschehens nichts Entscheidendes baitiaigs gilt speziell fir solche Begriffe
wie Soziale Physik oder Statik und Dynamik; alst&rdiatteComteam Beginn des
Zeitalters der anorganischen Naturwissenschaferinsseine Theorie der sozialen Er-
scheinungen Ubernommen.

Andererseits bedeutet jedes Wirtschaften eine rali¢eiReproduktion unseres ge-
sellschaftlichen Daseins, die durch eine Vereiniguon menschlicher Arbeit mit der
auBBeren Natur erfolgt. Durch dieses ZusammenwirkkanArbeit und aufl3erer Natur
hat sich das gesellschaftliche Bewul3tsein des Memsausgebildet. Nicht ein fertiges
Produkt unserer Zivilisation, wie die bekannte Bikteines schifforiichigen isolierten
Robinson erzéahlt, hat das Wirtschaften in Gang geltr; vielmehr ist der Mensch
aus seinem vorgeschichtlichen Dasein erst danrichuselbst gekommen, als er von
seiner primitiven Sammlertatigkeit zum Produktiormsgge3 und damit zum Herstellen
von Werkzeugen Ubergegangen war. Der Produktiomefirgeht mithin grundséatzlich
wie faktisch allen Austauschbeziehungen am Markaws. Deswegen sprechen wir hier
von Produktionsverhaltnissen, von internationaligrdVeltwirtscbalund von nationa-
ler AuBenwirtschaftDies sind die Ubergeordneten Begriffe; sie schlie@en Welt-
handel sowie jeden nationalen Aul3enhandel in sith e

Mit Recht bemerkGustav Schmoller,Die wirtschaftliche Produktion besteht stets
in einem aktiven Eingreifen des Menschen in derf3gn nie ruhenden Naturprozel3.”
Offenbar fuhrt eine Scheidung der s¥ilhelm Diltheyklassifikatorisch sogenannten
Geisteswissenschaften von der &u3eren Natur undl@nrNaturwissenschaften uns
hier nicht weiter. Geschichtlich wie systematisefmen beide Bereiche in der Wirtschafts-
theorie und Wirtschaftspolitik vielmehr ineinanddyer. Den Gesellschaftswissenschaf-
ten sind der Mensch und seine AuRRenwelt untrenriBeispielsweise a3t sich der sub-
jektive Wert nicht bestimmen, ohne lber ihn zume&byen Wert hinauszugehen.

Wir erfassen nationale wie internationale Wirtstla$ die Art und Weise unseres
gesellschaftlichen Daseins. So war es kein Zualk die Weltwirtschaftslehre in Deutsch-
land am Beginn des 20. Jahrhunderts, als Weltmatititpund ein ,Platz an der
Sonne“ aktuell geworden waren, den Rang einer akaw@en Disziplin erhiefl)
Systematische Geltung und geschichtliche Gltigkdieén letzthin in eins. Dies gilt in
weitestem Umfang fur unsere Weltlage, die vornetimtiurch den Gegensatz der libe-
ralen und sozialistischen Systeme bezeichnet wird.

v

Der unerhdrt konfliktreiche Schauplatz, auf denhslas Weltgeschehen in der Nach-
folge zweier Katastrophen seit 1945 abspielt, sigdtitschland nach zwei verlorenen
Kriegen auf der Grenzscheide beider Weltsystemedamait in einer akuten Gefahren-
zone. Dieser Grenzfall 1aR3t sich jedoch nicht schiEsoh verallgemeinern. Vielmehr
zeitigt das Ineinander der internationalen Daseg@is@n, das an Uber einhundertzehn

3) ?iehhg“d%s Verfassers Aufsatz ,Neubildungen in detsdhaftswissenschaft‘ im Septemberheft 1912 der ,Preh8is
ahrbucher*.
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autonomen Gemeinwesen hervortritt, eine Vielfalh yaolitisch wie wissenschaftlich
bemerkenswerten Ubergéangen oder ZwischenformerEmtigicklungslander geben hier-
fur das Hauptbeispiel. Sie entstammen zumeist dgwidation des modernen Kolo-
nialismus und Imperialismus; sie bilden bereits Miehrheit aller souveranen Mit-
gliedsstaaten in der UN und halten sich vielfacReahalb der zwei dort vorherrschen-
den Machtblocke. Die Industrialisierung, die im D&hrhundert das Werden unserer
Nationalstaaten und Nationalwirtschaften begleltat, erfalt nunmehr die gesamte
Weltwirtschaft. Indem alte wie junge und kiunftigelustriegesellschaften aller Konti-
nente in diesen Umbruch einbezogen werden, ergteifProzell unsere gesamte natio-
nale wie internationale Gegenwart: Die Austausdmmisse im zwischenstaatlichen
Verkehr ebenso wie die Staatsgewalten und dererniMeadaltnisse in der Weltpolitik.
Okonomieund Politik sind auch im internationalen Rahmen eine Einhei¢ Bine
Welt, von derWendeil L. Willkiel943 sprach, bildet doch keinen handlungsfahigen
Weltstaat; sie kennt Teilintegrationen, aber kairganisierte Weltwirtschaft.

Dies ist somit der Erkenntnisgegenstand der Polidga Okonomie nach ihrem
theoretisch wie praktisch umfassendsten Gehalt Wmdang. Die Teilabstraktion so-
genannter Marktebenen wird um so unzulanglichehej@uRter man die gesamte Wirt-
schaftswissenschaft nach dem Vorschlag eines iaktischen Liberalen in den Rahmen
einer reinen Giltertauschlehre oder ,Katallaktikeggen moéchte. Weltwirtschaftliche
Teilintegrationen wie Europaische Wirtschaftsgemdiaft (EWG), Europdische Frei-
handelszone (EFTA) oder das ,COMECON" differiert#®59 in ihrer Bevolkerungs-
dichte zwischen 144 und 13 Einwohnern je Quadathditer. An der Weltausfuhr
nahmen die kommunistischen Lander 1962 schatzungsweit rd. acht Prozent teil,
EWG und EFTA zusammen mit gegen vierzig Prozent sduhtliche Entwicklungs-
lander mit gegen 22 Prozerl). Wie sollten die weltwirtschaftlichen Beziehungend
Gewichte sich dann allein oder vornehmlich aus tiamdelsinteresse ableiten lassen?

Jeder Beobachter weil3, wie vielfache Motivkomplexigvirken, ob es sich um das
Sonderproblem einer deutschen Wiedervereinigung ddeum handele, Grof3britan-
nien der EWG anzuschliel3en; geschweige jene VegtemiStaaten von Europa, von
Kerneuropa oder Paneuropa zu schaffen, derengimzifie Segnungen schdittor Hugo
und Alfred Tennysorsowie Heinrich Heinegerihmt haben. Je starker die Geflihle
und ldeologien mit im Spiele sind, desto schwiarigegd es, hier und jetzt die realen
Chancen einzuschétzen und Politik als den Takt dideKunst des Mdglichen zu ver-
wirklichen. Jedenfalls steht die ,Européische Bewveyj, die auf eine solche Integration
hinzielt, gleich anderen ,Pan-ldeen“ vdllig unteend Einflul3 ihrer politischen Kon-
stellationen.Gustav Stresemanmat als deutscher Staatsmann wahrend der schwierige
Zwischenkriegszeit bemerkt: ,Man muf} in der Polilikterscheiden zwischen den poli-
tischen Realitaten und den Gefuhlswerten®. Allegdispielen die voBismarckso ge-
nannten Imponderabilien immer mit hinein. Die Besehaft der Weltmarktkonkurren-
ten, ihre friedlichen Markteroberungen in Gewaltmafdinen und imperialistische An-
nexionen gréRten Ausmafies zu verwandeln, gibtrgitie von Beispielerr)

\Y,

Jede wissenschaftliche Darstellung der internatem¥irtschaft erfordert daher eine
genaue Analyse aller auf sie einwirkenden Merkmiatst das Begreifen ermdglicht ja

4) SieheGleitzeloc cit., S. 10, und ,Fischers Weltalmanach 1968%,219 bis 221.

5) Siehe des Verfassers Aufsatz ,Krieg und Diplomati®@‘Januarheft 1964 der ,Blatter fir deutsche untei-
nationale Politik“, S. 78 bis 8Qjers.in ,Zeitschrift fir Politik“, 4. Heft 1960, und inPublizistik*, Dezember-
heft 1960.
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ein sachgemaRes Behandeln und weist in eine Jedki Zukunft®, wieFriedrich List
im Anschluf3 an unsere alteren Staats- und Gesaftstéhren sagt. Ein solcher Trend
laRnt sich an unserer Gegenwart erkennen, die ali&twirtschaftlich verfa3ten Volks-
wirtschaften aus ihrer hegemonialen Stellung in Diéfensive treibt und ihre Verfas-
sungsnormen wie ihre Marktlehren als das Ergelinir destimmten Gesellschaftsord-
nung ausweist. Dem entspricht auf der Ostlichene@sgjte der Ubergang vom Privat-
kapitalismus zu neuen Formen und Inhalten eineregesmirtschaftlichen Existenz.

Jede Politische Okonomie bedingt eine ihr gent@&momische Politikinteressen-
kdmpfe von organisierten Gruppen sowie Anderungedein Macht- und Eigentums-
verhéltnissen mussen den fiktiven Rahmen einettikioéien ,reinen“ Tauschgesell-
schaft sprengen. Die Funktion privater oder hakuitficher Interessen wechselt ihre
Formen und palit sich der jeweiligen Staatsstrukiyrvon den Handelskompagnien
im Frahkapitalismus Uber die kolonialen und Kadgejhanisationen der liberalen Welt-
marktgesellschaft bis zur Hohen Behdrde der Momé@muin unserer Gegenwart.
Einerseits besteht die Gefahr, wie der StaatsrecHgrbert Kriigersagt, ,dafl} man
das Modell , Wettbewerb' und die es bewegende nsotoe Kraft, den Eigennutz, zu
einer ,PseudoreligiGrerhebt, weil es dann unvermeidlich zu einer Konziadisierung
des Staates kommen muf)* Andererseits wird die vélkerrechtlich gesichewelt-
verkehrsgesellschaft durch das einander widermsiréé# Expansionsstreben ihrer Teil-
nehmer dauernd abgewandelt oder sogar durch dedginingen und Handelsverbote
im Weltwirtschaftskriege 1914 und 1939 geradezwgelubben. Der Gegensatz des pri-
vaten Monopolkapitals im Westen zum staatlichen ikdmonopol des Ostens ist
ebenso grundlegend wie der Ubergang von der irttenaden Goldwahrung und vom
privaten Kapitalexport der Friedenszeit zu den félggen Weltorganisationen und
Entwicklungshilfen nach 1945. Ob es die WeltbankVashington und die ,BIZ" in
Basel oder die Atomenergie-Kommission, ob es diendknische Zusammenarbeit in
der OECD oder den internationalen Wahrungsfondeetief tberall sind Politik und
Okonomie im Umbruch der Weltwirtschaftsstrukturéma@der organisch verbunden.

Dem globalen Spielraum entspricht der klassischeri@yriff der internationalen
Staatengesellschaft; in ihm vereinigen sich Stadt@esellschaft zur konkreten Einheit.
Subjekte dieser Staatengesellschaft sind nach eviglie autonomen Staatsgewalten und
Staatengruppen; deren Stellungen und Verhaltenswefighren Akteure wie Zu-
schauer des Welttheaters in eine offene Zukunt. ldér alternativ moglichen Grenz-
falle hat Prasidenlohn F. Kennedgie Ko-Existenz oder eine gegenseitige Vernich-
tung (co-annihilation)genannt.

Integrierende oder auflésende Bewegungen von solchesmald machen jede Si-
cherheit unserer mitmenschlichen Daseinsweisen fomaeitalter fraglich. Die Zeit-
geschichte legt den Begriff einer Weltrevolutiomeaer begegnet uns zum ersten Male
am Ende der napoleonischen Kadmpfe Breist Moritz Arndt1814 und wurde alsbald
von der sozialen Opposition im Frankreich des Bi@@gtums Ubernommen. Solche
Umbriiche kannte das seiner Humanitat bewulR3te Jathentu unserer blrgerlichen
Gesellschaft von 1815 bis 1914 nicht. Wir durchlelegegen seit 1914 abermals
eine kritische Periode. Ob sie, wie @&aint-Simonismusinst verkindete, in eine orga-
nische Periode der Menschheit Uberleite, bleitd eEweislose Annahme, solange wir sie
nicht alsPostulat der Politischen Okonomi@ér unsere Gegenwart mit Wirklichkeits-
gehalt erfulllen kdnnen. Die sprunghaften Fortsthiit Naturwissenschaft und Technik
zwingen uns, neue Formen flr unser internationZlesammenleben zu finden, um
hierdurch die gefahrdrohende Anarchie der gegeiyeirtWeltverhaltnisse zu Uber-
winden. Die Liquidation des 2. Weltkrieges ist hiérgleichbedeutend.

6) Siehe Professdilerbert Kriiger- Hamburg in ,Die Welt“ vom 22. Januar 1964, S. 5.
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