FRITZ STERNBERG
Erinnerungen an Trotzki
|

Leon Trotzki begegnete ich vor fast drei3ig Jahd€84, in Frankreich; ,begegnete”
ist eigentlich zu wenig: eine Woche lang sprachém diskutierten wir, arbeiteten wir
zusammen, jeden Tag durch viele Stunden.

Welche Bedeutung hatte dieses Jahr 1934 fiur Trofizkidie russische Revolution,
flr die Weltgeschichte? Versuchen wir, in der groRandschaft der Welt einige Striche
einzuzeichnen, um die ersten Anhaltspunkte zu geamin

Dieses Jahr 1934 war 17 Jahre entfernt von derk@ktevolution in Ruf3land, in
der unter Flhrung vobenin und Trotzki— auf die besondere Stellung Trotzkis wird
bald naher eingegangen werden — ein neuer Staalssasellschaftskorper, die Sowjet-
union, geschaffen wurde. Dieses Jahr 1934 war Jéhfe entfernt von dem Zeitpunkt,
als Trotzki, im inneren russischen Parteikampf @alin definitiv geschlagen, zunéchst
nach Turkestan an der chinesischen Grenze verhawhtlann auer Landes nach der
Turkei deportiert wurde.
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Dieses Jahr 1934 war, was Ruf3land anlangt, dadiicdnnzeichnet, daf? die Sowjet-
union bereits ihren ersten Funf jahresplan abgesséh hatte und in die erste Periode des
zweiten Funfjahresplanes eingetreten war.

Die heutige Generation weif3 nicht mehr viel dawsas dieser erste russische Finf-
jahresplan bedeutete. Es sei darauf hingewieséhddmals zum erstenmal in der mo-
dernen Weltgeschichte ein Staat mit totalitirem Zteil terroristischen Methoden eine
Staatsplanwirtschaft organisierte, und zwar eimeler in forciertem Tempo grof3e Indu-
strialisierungsprojekte organisiert wurden — beingahlassigung der Landwirtschatft,
bei Niedrighaltung des Lebensstandards der Arlméiesen und daher bei einer starken
Ausbeutung der Arbeiter in Stadt und Land. DiesatSplanwirtschaft unterscheidet sich
von allen Planen in den westlichen groRen Indusinidern dadurch, daf3 nicht etwa
auf Grund bisheriger Entwicklungstendenzen ausgestovird, wie sich die weitere Ent-
wicklung gestalten wird, sondern daf? der StaaBasis der ihm zur Verfligung stehen-
den Machtmittel die Zukunft nach seinen Planeneatajten sucht.

Dabei ist noch ergéanzend zu bemerken, dalR der erssésche Flnfjahresplan zu
birgerkriegséhnlichen Zustanden gefiihrt hatte,iedd@duern vielfach nur nach stark-
sten Widerstéanden nur durch brutalen Zwang in didldktiven gingen, dal3 in den
ersten Jahren der Kollektivierung die ViehbestamdRufR3land und auch die Ernten
stark zurlickgingen; dal® aber bereits 1933/34 etugsge Besserung im landwirtschaft-
lichen Sektor der Sowjetunion eingetreten war.

Stalinwar damals bereits der uneingeschrénkte Diktatdrinnerhalb der bolsche-
wistischen Partei der anerkannte Fuhrer. Man k&mpuftht mehr, wie noch bis 1929,
als Trotzki aus der Sowjetunion deportiert wurde,dder gegen Stalin, man kampfte,
wie man es spater formulierte, nur noch um denliinauf Stalin. Stalin war unein-
geschrankter Diktator in der Sowjetunion, in delsbbewistischen Partei; aber es war
damals noch nicht die Periode in seiner Diktatogeireten, in der er nach grauenhaften
Schauprozessen seine Gegner, die fuhrenden Mitark&inins, téten lie. Damals leb-
ten sie noch, wenn auch ohne politischen EinfluR3.

So sah es in RuRland 1934 zur Zeit meiner GespradhErotzki aus.

Bevor auf die Personlichkeit Trotzkis eingegangerdwmufd noch auf ein anderes
Land eingegangen werden, das fir RuRland und digg¥gehichte so entscheidend war,
auf Deutschland.

Im Spéatsommer 1934 war es anderthalb Jahre nacMalehtibernahme des Natio-
nalsozialismus in Deutschland. Als in Ruf3land seié unter Lenin und Trotzki die
Oktoberrevolution gesiegt hatte, da hatten die @wwiken — davon wird noch in Zu-
sammenhang mit der Analyse Trotzkis eingehend mchpn sein — noch damit gerech-
net, dad diese russische Revolution nur das Vdripiaveitere sozialistische Revolu-
tionen in Deutschland, in ganz Europa, sein wedie;Russen hatten gehofft, dald die
furchtbaren Erschitterungen im und durch den ergfeftkrieg die Welt frei machen
wirden fur die Machtergreifung sozialistischer Arbieauch in Westeuropa. Die Bol-
schewiken hatten dies fir 1918 gehofft, als deteéf¢eltkrieg zu seinem Ende ging; sie
hatten dies fur Deutschland in der Zeit der schwénflation Ende 1923/Anfang 1924
gehofft und dann wiederum fiir die Zeit, als Deulaetl von der schwersten 6konomi-
schen Krise in seiner Geschichte betroffen wurae, 929 bis 1933. Aber sie hatten
nunmehr diese Hoffnung aufgeben missen.

In der Krise waren in Deutschland nicht die Komnstem und nicht die deutschen
Arbeiter siegreich; im Gegenteil, die Kommunistearden definitiv geschlagen, ohne
auch nur fahig gewesen zu sein, sich dagegen igftaktwehren, als ihre Organisationen
zerstort wurden.

Gewil3, der nationalsozialistische Staat machte aaate Krisen durch, wie die T6-
tung eines groRen Teils der Fuhrerschaft der SAum 1934 bewies. Aber in der

712



ERINNERUNGEN AN TROTZKI

Zeit, als ich mit Trotzki 1934 zusammen war, warbeseits klar und deutlich, daf3 das
nationalsozialistische Regime alles in allem festSattel war; daf nicht mehr damit
gerechnet werden konnte, dald von Deutschland aalssiehbarer Zeit revolutiondre Be-
wegungen die Weltgeschichte beeinflussen wirddhgdaz im Gegenteil eher zu erwar-
ten war, daf3 von Deutschland aus unter Hitlers dridhkonterrevolutiondre und reak-
tiondre Bewegungen weit tiber Deutschlands Grenegaggen wirden.

Das war in kurzen Strichen die weltpolitische Lagks, ich Trotzki 1934 in Frankreich
begegnete. lhre Darstellung war notwendig fur édeantwortung der Frage: Wer war
dieser Mann Trotzki und was war dieser Mann TrotakiJahre 19347

Zunachst: Trotzki war einer der grof3ten Manner tessdahrhunderts. Er war ein
genialer Mann. Er war ein Mann der Aktion. Es gabzwanzigsten Jahrhundert in
RuBland nur einen Mann, der groRer war als Trotzkind Trotzki erkannte stets an,
daf er groR3er war —, und dieser Mann Wwanin.

Aber Trotzki war der zweite.

Trotzki war wie Lenin aus der Emigration nach Ru@lazuriickgekehrt. Beide
waren in der sogenannten Februarrevolution 191% narht in Ruf3land gewesen.

Sie kamervor der Oktoberrevolution!

Sie hatten vorher manche Differenzen gehabt. Lbatte bereits Jahre vor der Ok-
toberrevolution innerhalb der russischen sozialdeaischen Partei die Bolschewiken
organisiert. Trotzki gehorte damals nicht zu dieSenppe, sondern er war vorher bei
der anderen Gruppe, den Menschewiken, gewesen.

Aber bereits in den Monaten vor der Oktoberrevolutl917 gab es in den entschei-
denden Punkten keine Differenzen zwischen ihm uedirL Beide organisierten die
Oktoberrevolution gemeinsam und beide arbeiteterdlliger Harmonie zusammen in
den fast vier Jahren von der siegreichen Oktobehation 1917 bis zum siegreichen
Ende des russischen Birgerkrieges 1921.

Gegen eine Unzahl von Gegnern und Feinden triuntehgehlielich die Oktober-
revolution, und in diesen Jahren war vielleichtasozeitweilig die Rolle Trotzkis noch
groRer als die Lenins, denn er hatte die milithesteitung; er wurde mit seinem Pan-
zerzug stets dort eingesetzt, wo die Lage am daftisien war. Ohne ihn hatte die
Oktoberrevolution vielleicht militarisch besiegt rden kdnnen. Lenin erkannte dies auch
in seinem beriihmt gewordenen Testament an, in defnoézki trotz mancherlei Be-
denken als seinen Nachfolger empfabhl.

Trotzki war so mit Lenin der Mitschopfer der Oktotsyolution; er war der Feld-
herr, der den Birgerkrieg siegreich beendete. rEsgielte in diesen Jahren nur eine
untergeordnete, unbedeutende Rolle.

Trotzki war gleichzeitig ein groRBer Denker und g@nialer Schriftsteller, und das
eigenartige — einzigartige — seiner Personlichkgjiab sich gerade daraus, dal3 er wie
kein anderer im zwanzigsten Jahrhundert gleiclg&ith Revolutionar, ein Feldherr,
ein Denker und ein Schriftsteller war.

Nach Lenins Tode verlor Trotzki eine Machtstellumach der anderen, wahrend die
Macht Stalins, der ihn erst aus dem Politbiro,.daus der Regierung, ausschlof3 und
dann aus der bolschewistischen Partei, der ihn d888 nach Turkistan verbannte und
ihn ein Jahr darauf nach der Turkei deportiered e wahrend die Macht Stalins stan-
dig zunahm.

713



FRITZ STERNBERG

Trotzki bin ich — um dies noch einmal zu betonenféwf Jahre nachdem er aus
RuRland deportiert wurde, im Jahre 1934, in Fraokrbegegnet. Wie kam es zu dieser
Begegnung?

Ich hatte im Jahre 1926 ein umfangreiches Bucheant&hland verdffentlicht;Der
Imperialismus®, das in der Tagespresse und in zahlreichen Zeitsorhiimmer wieder
diskutiert wurde. Im Jahre 1929 hatte ich mich méinen in- und auslandischen Kiriti-
kern in einem BuchDer Imperialismus und seine Kritikerduseinandergesetzt, und 1932
hatte ich in einem BuclDer Niedergang des deutschen Kapitalismudie Griinde aus-
einandergesetzt, die zu der so aufRerordentlich e@mvokonomischen Krise gefihrt
hatten, und hatte dort gleichzeitig die Politik deutschen Kommunistischen Partei kri-
tisiert und damit die Stalinsche Politik in der thaten Krise. Trotzki wuldte von meinen
Buchern, zumal eine Reihe von Studenten, die Andéiigotzkis waren, vielfach in
meine Vortrage kamen.

Damals besuchte mich auch der Sohn Trot&&slowEr verehrte seinen Vater, aber
diese Verehrung hatte ihn nicht zu einem Neurotdesmacht, wie vielfach die S6hne
groRRer genialer Vater, vor allem darum nicht, veeikich detfSachedie Trotzki vertrat,
selbst zugehdrig fuhlte. Als Sedow das erste Maiaunach Berlin kam, war Trotzki
bereits aus Ruf3land verbannt und lebte in Prindigfo sagte Sedow, daf? ich Trotzki
gern einmal sehen wirde und prinzipielle 6konomtbetoretische und politische Fragen
mit ihm besprechen wolle. Sedow brachte mir naciger Zeit die Antwort, daf3 mich
Trotzki gerne sprechen wurde. Damals ging Trotzkimal fur kurze Zeit nach Dane-
mark, nach Kopenhagen, wo er, glaube ich, einetr&tphielt, und Sedow kam in ,dieser
Zeit mehrmals in meine Berliner Wohnung, um Eineé&im zu besprechen, wann und
wie lange ich ihn in Kopenhagen sehen kdnnte. Adsewurde damals nichts daraus.
Trotzki hatte auf dieser Reise so viel zu tun, daBh Sedows Mitteilung im Hoéchst-
falle ein einmaliges Gesprach von ein bis zwei &unzustande kommen konnte. Ich
glaubte, dalR dabei wenig Positives herauskommentkdand fuhr daher nicht hin.

Ich vereinbarte damals mit Sedow, dal} ich zu eisp#éteren Termin nach Principo
kommen wirde. Aber es kam niemals dazu. Die Nazibezten die Macht; ich ging
in die Emigration.

Wenn ich Trotzki 1934 in Frankreich besuchte, so di@s ein Besuch, der von beiden
Seiten eigentlich schon seit funf Jahren geplamt wa

Es war aber noch ein weiterer Anlaf3, der zu dieBesuch fiihrte.

Im Anschluf3 an den Sieg des Nationalsozialismusdig¢omplette — im Gegensatz
zu Osterreich — fast kampflose Niederlage der deetsrbeiterschaft war es in den
meisten europdischen Landern, in denen es sasiettistund kommunistische Parteien und
groRe gewerkschaftliche Massenorganisationen deeitsrschaft gab, zu Diskussionen
Uber die Grinde dieser Niederlage gekommen.

Man erklarte damals, sowohl die 3. Internationdie, von den Russen gegriindet
wurde, hatte in Deutschland versagt, aber auch2dimnternationale, in der die auf
demokratischer Basis stehenden sozialistischereiBartertreten waren, hatte sich der
Aufgabe der Bekdmpfung des Nationalsozialismustmjelwachsen gezeigt.

Daher nahmen gerade in diesen Jahren in Europe@tigen zu, die sich weder mit
der 3. noch mit der 2. Internationale identifizéert Dazu gehorte u. a. die norwegische
Arbeiterpartei, die auRerhalb beider Internationadtand, in ihr war die Uberwiegende
Majoritat der norwegischen Arbeiter organisiertzDa@yehorte die englische unabhéngige
Arbeiterpartei; einer ihrer Fuhrer waienner Brockwayder heute Abgeordneter der
englischen Arbeiterpartei im englischen Unterhaus einer der besten Kenner der Ver-
héltnisse in Afrika ist. Dazu gehorte die deuts8ié>, die Sozialistische Arbeiterpartei.
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Sie war 1931 in Deutschland gegriindet worden; siftewor allem der Zersplitterung
der deutschen Arbeiterschaft entgegentreten uricavelie Anschauung, daf3 der Sieg des
Nationalsozialismus nur verhindert werden kénnenmveie deutschen Arbeiter im
Kampf gegen ihn nicht gespalten seien. Dann gadireshollandische Gruppe, die sich
von der damaligen hollandischen sozialdemokratisdPartei getrennt hatte. Dann gab
es die Trotzkisten in vielen Landern.

In Paris fand 1934 eine Konferenz dieser verschiedd?arteien und Gruppen statt.
Auf dieser Konferenz brachten die Trotzkisten eidgitrag ein, man misse nach dem
Versagen der zweiten und dritten Internationale giarte Internationalegriinden. Die
meisten Gruppen lehnten diesen trotzkistischenafyrdib, da er vollig utopisch erschien.

v

Eines Tages fuhr ich von Paris ab; ich wul3te vomereAbreise nicht, wohin. Es
wurde streng geheim gehalten, wo Trotzki wohntestdadig Drohungen kamen, dal’
man ihn ermorden wirde. Sowohl die franzdsischemidanisten wie auch franzésische
Rechtsradikale waren dagegen Sturm gelaufen, daf3hmaAsyl gab.

Ein junger Mann aus der Trotzkischen Gruppe holighrim meinem Pariser Hotel
ab. Wir fuhren zum Bahnhof, und erst als das Bitleiost wurde, wulite ich wohin. Es
war eine lange Fahrt bis zum Ozean. Als ich augstievartete mich ein anderer junger
Trotzkist und brachte mich zu einem Hotel. Trotaker wohnte dort nicht. Um zu ihm
zu kommen, mufRte man einen Omnibus nehmen; deejivann zeigte mir den Bus
und nannte mir die Haltestelle; von dieser Halléstgar es nicht weit zu dem Hause,
in dem Trotzki wohnte.

In diesem Hause war keine franzosische PolizeilGhgrwachung, wahrend in der
Turkei in Principo stets Polizei da war, um TrotzEicherheit zu garantieren. Er wohnte
damals, glaube ich, dort mit seiner Frau, die ilsbraniemals sah, mit seinem Sohn Se-
dow und einigen jungen Trotzkisten, die gleichge®ekretariatschenste leisteten. Aul3er-
dem waren zwei auf den Mann dressierte deutsch&&tlunde da.

Trotzkis Arbeitszimmer war ein groBer Raum mit @naulerordentlich breiten
Schreibtisch. Er begriiRte mich und wir saRen be@sp@ich an diesem Schreibtisch ein-
ander gegenuber. Er sah so aus, wie man ihn vaenduBildern und Kinoaufnahmen
aus der Zeit der Oktoberrevolution und in den Jaltt@rauf kannte. Ich hatte ihn nie
vorher gesehen, aber ich hatte den Kopf sofortreitkavo immer ich ihn auch getroffen
hatte. Und doch entsprach er nicht ganz meinent&ltwagen. Trotzki war grol3er, als
ich geglaubt hatte, und breiter. Er trug damals —wasverhaltnismalig warm — einen
weil3-gelben Anzug.

Kaum hatte ich mich gesetzt und kaum waren einiggri3ungssatze gefallen, da
begann Trotzki: ,Wirden Sie bereit sein, ein Memmolam auszuarbeiten und mit mir
hier durchsprechen Uber das Versagen der 2. umeBnationale in der deutschen Frage,
ein Versagen, das die gesamte Arbeiterbewegunigeim lzandern entscheidend beruhrt?*
Ich antwortete: ich ware gern bereit, ein solchesriddrandum auszuarbeiten, aber da
fur meinen Aufenthalt bei ihm nur eine knappe Woebggesehen sei, glaube ich, dal
das schwer mdglich sei.

Ein Lacheln ging Uber sein Gesicht, es ist mir itieErinnerung geblieben, weil er im
Gesprach mit mir fast durchweg véllig ernst blielnd Trotzki sagte:

.Ich will Thnen etwas aus der Zeit des russischémgBrkrieges erzahlen. Wir hatten
damals nicht nur den Gegner physisch zu schlagemesn wir hatten unendlich viele
Manifeste und Botschaften zu senden an die Rusgeamdie ganze Ubrige Welt, die ja
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am Beginn der Revolution noch im Kriege war. Wittéa viele Resolutionen zu ver-
fassen, die als Richtschnur fir die eigene Paitaiten.

Damals saf3en wir viel im engeren Kreise, aber nighthier an einem so breiten und
bequemen Tisch, sondern oft an einem ganz kleiwenn Uberhaupt einer da war, und
nicht auf bequemen Stuhlen, sondern oft auf Kisider Fassern. Wenn Lenin oder ich
damals einen Genossen beauftragten, ein Memoraagdiszuarbeiten oder ein Dekret
oder die Analyse einer bestimmten Lage zu gebepylselten wir in der ersten Zeit oft
die Antwort: ,Dazu sind Wochen notwendig.' Und Leeirklarte dann: ,Wir haben
keine Wochen, wir haben im besten Falle Stunden,wissen alle, in welcher Lage
heute geschrieben wird, aber du kannst noch arBeginn den Satz setzen: auf den
Knien geschrieben.' Dieser Satz — auf den Kniechgésben — galt fiir die ganze revo-
lutionére Periode."

.Ich verlange von lhnen nicht”, fuhr Trotzki mir gentber fort, ,dal3 Sie mir das
Memorandum morgen mitbringen; aber ich halte eséiltwendig, da® wir es wahrend
Ihres hiesigen Aufenthaltes beendigen; und wenigeifformulierungen lhnen nicht
hundertprozentig gentigen, so denken Sie immemdewKnien geschrieben.”

Damit war unsere erste Unterredung abgeschlossgmwirnvereinbarten nur noch
einige technische Dinge. Trotzki sagte, daf’ er &iifstehe, aber gern die Morgenstun-
den fur seine eigene Arbeit hatte. Ich sollte iesdr Zeit an dem Memorandum arbei-
ten, bzw. mir die Fragen Uberlegen, die wir am Maittag diskutieren wollten, aber
mdglichst Fragen, die mit dem Memorandum zu tuteimatNach dem Abendbrot hat-
ten wir vielleicht gelegentlich Zeit fiir ein breiés Gesprach.

Vv

Am néchsten Nachmittag kam ich zur besprochenenzzieTrotzki. Ich hatte, soweit
ich mich erinnere, niemals zu warten. Er war eiaromidlicher Arbeiter und hatte dabei
ein ausgesprochenes Zeitbewuf3tsein.

In unseren Diskussionen stellte sich bald heraaB, wir zwar dariiber einig waren,
daB in der Zeit der Weltwirtschaftskrise, d. hdin Jahren vom Herbst 1929 bis An-
fang 1933, von den deutschen Sozialdemokraten endddutschen Kommunisten ent-
scheidende Fehler gemacht worden waren, die dende® Nationalsozialismus erleich-
tert, vielleicht sogar erst erméglicht hatten; @ddgr zwischen Trotzki und mir ein ent-
scheidender Unterschied in der Gesamtanalyse loestan

Sie betraf vor allem die weltgeschichtliche Lagmerhalb derer die Oktoberrevolu-
tion erfolgt war. Trotzki hatte bereits lange Jakioe der Oktoberrevolution in Rul3-
land seine Gedankengange dahin zusammengefaliiela®elt und vor allem Europa
in eine Periode ,permanenter Revolution“ eingetietei. Fir ihn — wie fir Lenin —
war die russische Revolution daher nur ein TeikeigroRen revolutionaren Periode.
Beide nahmen an, daR die Oktoberrevolution vonrdméeutschland, in ganz West-
europa, gefolgt wirde und sie nur Monate und imhkten Fall Jahre voneinander ge-
trennt seien. Fur Trotzki wie fUr Lenin war in d&eit, in der sie die Oktoberrevolution
organisierten, und in den Jahren, in denen sieBdegerkrieg in Ruf3land siegreich be-
endigten, der Gedanke gar nicht vorstellbar, da?rassische Revolution ein isoliertes
Ereignis bleiben wirde.

und trotz der Enttduschung 1918/19 wurde Trotzkitevhin von der Hoffunng
beherrscht, da? eine deutsche Revolution noch kommede. Er vertrat weiter die
Anschauung, dal3 die russische Revolution nur detrifzp fur eine Revolution in indu-
striell entwickelten Staaten sei. Hier hat ihm jgdalie Geschichte unrecht gegeben: Die
russische Revolution blieb auch weiter isoliert.
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Stalin hatte niemals die weltrevolutionaren AnschauungeotZKis geteilt. Es war
ihm daher schon darum leichter, sich der Lage aaszgm, dal3 die russische Revolution
isoliert blieb und da Ruf3land sich deshalb daednfichten und darauf konzentrieren
mufdte, aus einem Agrarland einen Industrie- undafgjaat zu machen. Daher ergab
sich die Lage, dal3 Stalin, der an Intelligenz wienailitarischem Talent Trotzki weit
unterlegen war, in den langjahrigen Machtkampfen Sewjetunion Sieger werden
konnte. Seine Einschatzung der weltgeschichtlichege entsprach insoweit mehr den
Realitaten als die Trotzkis, da die russische Reimt Jahre und Jahrzehnte isoliert
blieb.

Mit Trotzki hatte Lenin Jahre noch nach dem Sieg der Oktoberrevolutiort) dac
Beendigung des Weltkrieges geglaubt, dal3 die R&walin RuRland von revolutiona-
ren Prozessen in Deutschland und Westeuropa gsflgtvirde.

Lenin hatte in vielen Biichern diese seine Anschgudurch eine Analyse der euro-
paischen Arbeiterbewegung zu begrinden gesuchthcdeine Analyse, die ich an ent-
scheidenden Punkten fur véllig falsch hielt.

Lenin hatte u. a. geschrieben, daR sich in deritaiewegung eine, wie er es nannte,
Arbeiteraristokratie entwickelt habe; eine Aristatie, die in den letzten Jahrzehnten
in Deutschland und den westeuropéischen Landerfigtieung an sich gerissen hatte,
die im Weltkrieg in allen Parlamenten fur die Ks&gedite gestimmt hatte und die der
Feind jeder revolutiondren Bewegung sei. Es galthnLenin, die groRe Mehrheit der
Arbeiterschaft, die an sich revolutionar sei, vo@sdr Arbeiteraristokratie zu trennen.
Und das Werkzeug daflr sollten die kommunistisdharieien und die Kommunistische
Internationale sein.

Ich hielt diese Leninschen Anschauungen in entsgmeien Punkten fir falsch, und
in meinen damaligen Gesprachen mit Trotzki fihecte aus, daf3 es zwar natirlich sehr
starke Differenzierungen innerhalb der Lebensbediggn der Arbeiter gab und immer
gegeben hat, dal man insoweit von einer Arbeitttdiriatie sprechen kdnne, dal® sich
aber eine Arbeiteraristokratie herausbilden karnBasis sinkender, auf Basis stabiler
oder auf Basisteigendet.6hne der gesamten Arbeiterschatft.

Es war charakteristisch, so fuhr ich fort, fir diehrzehnte vor dem ersten Welt-
krieg, dal3 sich die Lohne dgesamtemrbeiterklasse betrachtlich erhéht hatten und
eben nicht nur fur einzelne Jahre, sondern flrzédimte, fir Generationen. Daher war
Lenins Anschauung Uber die nahe Revolution im WadRstab eine lllusion gewesen, und
die Oktoberrevolution war isoliert geblieben.

Trotzki stellte mir eine Reihe von konkreten Fragirer die Entwicklung der Ar-
beiterldhne, die ich ihm prézis beantworten konmteil ich mich gerade mit diesem
Punkte seit vielen Jahren beschéftigt hatte. Alshion dabei eine Reihe von Blchern und
kleineren Publikationen nannte, bemerkte er: ,lebé auf diesem Gebiet vieles nach-
zuholen. Bis Anfang 1917 kannte ich die meiste raiter dartiber, aber dann kam ich
nicht mehr zum systematischen Lesen. Erst hattenitiienin die Oktoberrevolution zu
organisieren und sie dann im Burgerkrieg zu veideitl Es folgten Jahre des russischen
Wiederaufbaus unter schwersten Bedingungen, beginngt der N. E. P., der neuen
6konomischen Politik, und dann der Kampf mit Stddis zu meiner Verbannung und
meiner Deportation nach der Turkei; in Principo wer voll damit beschaftigt, drei
grof3e Biicher zu schreiben (es war Trotzkis Biodegmtie Biicher Uber die Februar- und
die Oktoberrevolution); jetzt muf3 ich nachholen leskn, was seit 1917 erschienen ist!"

Das Gesprach Uber die Frage der Arbeiteraristakgitig tagelang weiter. Manch-
mal glaubte ich, durch immer neue GedankengangeHimdeise Trotzki, wenn auch
nicht Uberzeugt, so doch sehr nachdenklich gestimnitaben. Aber nach einigen Tagen
erklarte er, als wir Uber gewisse russische Problspnachen, ,Stalin und die Stalinisten
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suchen mich immer als Antileninisten anzuprangerdas-ist eine infame Verleumdung.
Ich habe wesentliche Differenzen mit Lenin gehabt, in und nach der Oktoberrevolu-
tion. Aber gerade in der Revolution selbst unden dntscheidenden Blrgerkriegsjahren
hat das Ubereinstimmende vdllig Uberwogen.” UndtZkofuhr dem Sinne nach
fort, er wolle jetzt seinen Gegnern in Ruf3land nigine neue Waffe geben, indem er
gegen Lenins Anschauungen von der Arbeiteraristigk&iellung nehme.
Trotzki — ich komme noch darauf zu sprechen — retshdamals bestimmt darauf,

daR er im Gefolge neuer revolutionarer Bewegungmh rinmal nach Ruf3land zurlick-
kehren werde.

Nachdem er also erklart hatte, dal3 er schon atisagh&n Griinden Lenins Position
in der Frage der Arbeiteraristokratie nicht angmifvolle, schied dieser Punkt aus unse-
rer Diskussion aus.

VI

Mehr Ubereinstimmung bestand uiber das véllige \¢asader deutschen Kommunisti-
schen Partei in den Jahren vor der Machtergreiflurgh den Nationalsozialismus. Wir
waren uns weiter vollig einig daruber, dal3 die tikglidie Stalin der deutschen kom-
munistischen Partei in der damaligen Lage aufzwaibigktiv den Sieg des National-
sozialismus erleichterte.

Trotzki schlolR diese Diskussion mit einigen Bemaden dahingehend: Wir haben
zwar in manchen und nicht nur unwesentlichen Punktschiedene Anschauungen.
Trotzdem aber sei so vieles Gemeinsames da, dglBugre, dal? wir uns auf ein Memo-
randum Uber die deutsche Niederlage und das Versage2. und 3. Internationale
einigen konnten, und ich solle nun dieses Memornandusarbeiten.

Ich tat dies auch wahrend meines Aufenthaltes, eml¥rotzki, und es waren
nur unwesentliche Punkte, Uber deren Anderungenuwdr verstandigten. Kurz nach
meiner Ruckkehr nach Paris erhielt ich einen Breh Trotzki, in dem er die
Ausarbeitung des Memorandums und unsere Zusamnenpaositiv begrifite.

Das Memorandum analysierte die Fehler der deutssbeialdemokratischen und
kommunistischen Partei in der Zeit der Weltwirtdt$laise bis zur Machtibernahme
der Nazis und vor allem die vollig negative Rotlee in dieser ganzen Periode der Ein-
flul} der bolschewistischen Partei unter Fihrundjr&tén Deutschland gespielt hatte.
Das Memorandum war damit ausgesprochen gegedritie Internationale gerichtet.
Aber in dem Memorandum stand kein Wort, dal3 mae,awies verlangte, die Grindung
einer vierten Internationale ins Auge fassen solle.

VI

Es war selbstverstandlich, daf3 wir in unseren ¢hgh, stundenlangen Diskussionen
immer wieder Uber die Sowjetunion sprachen. Ich lveanuht, viel von ihm zu erfahren
und ihn vor allem Uber die Oktoberrevolution une diahre danach auszufragen.
Und ich brauche nicht zu sagen, dal3 einem ManneéeniDarstellungskraft Trotzkis es
nicht schwerfiel, die damaligen Ereignisse plastisgedererstehen zu lassen. Dabei
war er sehr bemiht, die groRen historischen Emsgninicht vom Standpunkt der
spateren Geschichte aus zu beurteilen, sonderwiscgr sie unmittelbar erlebte. Und
manchmal erzahlte er, wie gewisse fir die Revaiutiod die Weltgeschichte schlechthin
entscheidende Ereignisse ihm, der sie nicht nweb#s| sondern aktiv organisierte,
zunéchst durchaus noch nicht so wichtig gewesererwakEs war fir mich ein
entscheidendes, im wortlichen Sinne entscheidekdebnis, Trotzki Uber diese Jahre
zu horen, in denen er mit Lenin das Zentrum deroReion war.
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Aber wenn wir zu den damals letzten Jahren kamemlen Jahren 1929 bis 1934,
war ich in keiner Weise mehr sicher, dafld Trotzki Binge richtig beurteilte. Wenn ich
in den ersten Tagen noch zweifelte, so war ichein lgtzten Tagen mehr und mehr da-
von Uberzeugt, dal3 er die Dinge falsch sah.

Trotzki war in diesen Gesprachen mit mir auRerotlilgnhoflich: er unterbrach
mich fast nie, meistens nur, wenn ich ihm ein WWalér einen Satz erklaren oder erlautern
sollte. Unsere Diskussionen fanden in deutscheac®er statt. Er beherrschte sie vollig.
Es war sehr selten, da? ihm einmal ein Wort niéhtied, und dann fiel es ihm auf
franzosisch ein. So hatte er auch kaum Schwietigkemich sprachlich zu verstehen, und
nur sehr selten verlangte er die Erklarung einestimhenten Wortes. Einmal aber
unterbrach er mich mitten im Satz: Ich hatte ges8tdlin hat insoweit recht.. .; und
ich konnte diesen Satz nicht vollenden, denn Tidtrlirschte zwischen den Zahnen:
Stalin hat niemals recht — da gab ich die weiteigkssion Uber diesen Punkt auf.

Ich hatte ausfuhren wollen, daf’ Lenin die Oktohexitgion begonnen hatte mit der
Anschauung, dal3 sie nur durch Monate oder héchstarmder zwei Jahre von der euro-
paischen, insbesondere von der deutschen, gesenrdal’ aber die deutsche Revolution
ausgeblieben sei und daf? Ruf3land, isoliert, nunmemwungen war, weiter zu existie-
ren und seine politischen und 6konomischen Organentwickeln — dal3 Stalin natur-
lich insoweit unrecht hatte, vom Sozialismus ineginLand zu sprechen und Anschau-
ungen in diesem Sinne Lenin zu unterschieben; dbBrer, wie jeder Politiker in der
Sowjetunion damals vor der Frage stand: was tums, iwaRuf3land tun, nachdem die
Revolution auRBerhalb Ruf3lands nicht weitergegangen?

Da Trotzki bereits im Beginn der Diskussionen — zewrsten Male — so emotioneil
reagiert hatte, sah ich keine Moglichkeit, diesel@ken zunachst weiter zu vertreten,
und fragte ihn nach seinen Anschauungen Uber geWigsgnisse in Ruf3land in den letz-
ten Jahren.

Fur Trotzki aber gab es in diesem Punkt keine syatische Analyse mehr: er sah
und interpretierte alles unter dem einen Gesicligpiudal das stalinsche Regime zu-
sammenbrechen wirde, zusammenbrechen misse. Itleraagveilen in diesen Fragen
in konkreten Punkten Einwénde. Aber ich gab es daufn nachdem ich immer mehr
erkannte, dafd es fur Trotzki eine Frage des eigéréens, eine Frage auf Leben und
Tod war. Er glaubte, nicht mehr sehr lange zu leben

Und fir ihn stand damit die Analyse der russiscBegignisse der letzten Jahre nicht
mehr unter einem sachlichen Koordinatensystem,esones waren Fragen einer person-
lichen Gleichung: Werde ich, Trotzki, noch einmath Ruf3land zurlickkehren, wie 1905
in der Revolution und wie vor allem 1917, werde mbch einmal Flhrer einer neuen
antistalinistischen Revolution sein?

Diese personliche Gleichung, dieser personliche &ttunschlug standig durch, ohne
dafd er ihn im Gesprach so direkt ausgesprochee. Héier er veranlalite ihn, alles, was
er von Rul3land erfuhr — und er hatte zahlreichermétionsquellen — nur unter dem
Gesichtspunkt einzureihen: Wann ist eine antigsigthe, revolutiondre Erschitterung
in der Sowjetunion zu erwarten? Daher beurteiltdierwirtschaftliche wie die gesamte
innere Lage in Ruf3land immer disterer; er beueteiie Lage in Ruf3land absolut ein-
seitig, vieles sehr tberspitzt, obwohl er fur #iergangenheivieles sehr klar sah. Ein
Beispiel, wie deutlich, wie objektiv er gewisse Ge=hnisse der Vergangenheit beurteilte,
moge folgen.

VI

Trotzki erzéhlte mir, daf’ eine der vielen Fragandénen er mit Stalin voéllig ausein-
anderging, di€Cbinapolitikder russischen Partei in den so aul3erordentlidis&hien
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Jahren 1926—1927 war. Die chinesische kommunigtistdrtei war erst Jahre nach der
russischen Oktoberrevolution, 1921, gegrindet wygrded sie hatte bekanntlich zu-
sammen mifTschiang Kai-scheklen siegreichen Marsch vom Siden Chinas nach dem
Norden unternommen, um nach dem Sieg dann von disghKai-schek verraten zu
werden, wobei ein erheblicher Teil der kommunis$test Kaders ermordet wurde.

Es ist auBer Frage, dal3 die chinesischen Kommnnigtech diesen Verrat Tschiang
Kai-scheks Uberrannt wurden, es ist dagegen saglidh, dal3 esotwendigwar, daf3
sie in die Falle gingen. Stalin war so blind, dafeu seiner Flhrung nicht nur die chine-
sische Kuomintang zur kommunistischen Internatiergéhotrte, sondern daf3 Tchiang
Kai-schek ihr Ehrenmitglied wurde — ein wirklichereppenwitz der Weltgeschichte.

Trotzki betonte im Gesprach mit mir immer wiedeaf3der damals im scharfsten
Gegensatz zu Stalin verlangt habe, dal3 die Russechthesischen Kommunisten vor
Tschiang Kai-schek warnten, daf sie vor allem wgda sollten, daf3 sie ihre eigenen,
selbstandigen Organisationen bildeten, um nach Sliege gegen den Norden gegeniber
allen Zwischenféllen gewappnet zu sein.

Die weitere Entwicklung in China habe — so fuhr Zkiotfort — ihm absolut recht
gegeben, und er habe damals in Ruf3land viele Byvigfieseinen Anhangern erhalten,
die ihn zu seiner richtigen Einschatzung der dagealiLage in China beglickwinschten
und ihm gleichzeitig schrieben, daf} sich damitesgiolitische Position gegeniber Stalin,
der so offensichtlich von der Geschichte desavbuierden sei, verbessern wiirde.

Trotzki fuhr nun im Gesprach mit mir fort und sagdaf? er diese optimistische Ein-
schétzung seiner eigenen Lage damals in keinerdMeilte; im Gegenteil, dal? er da-
mals seinen eigenen Anhéangern klarzumachen sudafesich im Gefolge der Ereig-
nisse in China seine — Trotzkis — Position gegeni@ialin weiter ganz erheblich ver-
schlechtert hatte. Trotzki fuhrte folgendes zur Biegdung dieses seines Standpunktes
aus:

Es war damals die Zeit, in der die Hoffnung aufedialdige Revolution in Deutsch-
land aufgegeben werden mufite. Nach der Liquidiederginflation 1923/24 war die
deutsche Wirtschaft in einem kréftigen Aufstieg.

In China hatte es damals noch revolutionare Mokdithn gegeben; nach dem Siege
Tschiang Kai-scheks hétte sich aber zunachst dated-ligel der Kuomintang gestarkt;
die chinesischen Kommunisten waren dadurch entdehdi geschwéacht worden. Nach
dieser kommunistischen Niederlage in China, dierzmach Trotzki gerade durch die
stalinsche Politikmitverschuldet war, wurde von den gro3en Millionenreass Ruf3-
land die gesamte stalinsche Politik mehr bejahfrélser; denn diese ging davon aus,
daR man auf keine grof3en revolutiondren Beweguag&erhalb RuR3lands in abseh-
barer Zeit rechnen kdnne und die russische innalitksich darauf einstellen misse.

Trotz seiner falschen Einschatzung der Lage in £hind obwohl Stalin mitverant-
wortlich an der Niederlage und dem Tod entscheidehk@mmunistischer Kaders in
China war, wirde Stalin dadurch in RuRland noch htiger werden — so meinte
Trotzki —, denn nunmehr, nach der kommunistischesd@tlage in China, entsprache die
Weltlage mehr als friiher seiner Politik. Was besagielemgegeniiber, so habe er seinen
Freunden und Anhéngern erklart, wenn in der russisdolschewistischen Partei einige
Hunderte, im besten Fall ein- bis zweitausend atZkr stol3en wirden. Was besage es,
daf er sich in einem weltgeschichtlich wesentlicligeignis als der erwiesen habe, der
die Dinge besser vorausgesehen und eine bessétik Ewmipfohlen hatte. Es wirden in
jedem Fall nicht sehr viele sein, die zu ihm stodEmn der stalinsche Parteiapparat sei
bereits so machtig, dafl3 es fur jeden, der zu imotzKi, sich bekennen wirde, ein per-
sonliches Risiko sei. Daher wirde die Majoritatededie die Chinapolitik Stalins fir
falsch und verhangnisvoll hielten, trotzdem beiiBtaleiben.
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Trotzki fuhr im Gesprach mit mir fort, daf} er mieser Einschatzung der Lage recht
behalten habe; die Niederlage der revolutiondrenrkanistischen Bewegung in China
und damit der Tatbestand, dafl} es fur die néachstere keine ins Gewicht fallenden
revolutionéren Bewegungen auf3erhalb Rul3lands gabtévkte die Position Stalins und
unterminierte seine eigene weiter.

Ich erwahne diese Analyse Chinas durch Trotzki mharweil er damit zeigte, daf3,
wenn er von dekWergangenheisprach, er absolut in der Lage war, entscheidende Z
sammenhénge objektiv zu analysieren, auch wenidasde beigetragen hatten, Stalins
Position zu starken und seine zu schwéchen.

IX

Bei der Analyse der jlingsten Ereignisse in RuRkmelr, bei der Analyse der russischen
Gegenwart und der unmittelbaren Zukunft versagteZki jedoch vollig. Fur ihn gab
es, wie betont, nur eine Perspektive: Wie wiederMacht kommen, wie noch einmal
Rufland revolutionar fihren?

Diese seine personliche Gleichung war ein Koordimatstem, das ihm jede objektive
Analyse des damaligen Ruf3land unmaéglich machteyaiees gleichzeitig, die ihn ver-
anla3te, alle seine Krafte darauf zu konzentriegére 4. Internationale zu schaffen, die
in Wirklichkeit niemals etwas anderes darstell& eihe Vereinigung sehr loser Gruppen
Trotzkischer Anhanger in verschiedenen Landernebaein ganzes Leben darauf ein-
gestellt hatte, war keine wirkliche Diskussion Ub&r russische Lage, wie Uber die Frage
der 4. Internationale, mit ihm moglich.

Dagegen gab es, abgesehen von den Fragen, diergts kerwahnte, mit ihm Diskus-
sionen Uber zahlreiche andere Fragen. Er war nightine geniale Personlichkeit, son-
dern — das braucht nicht notwendig miteinander weden zu sein — einer der gebil-
detsten Manner unseres Jahrhunderts, und er wardein bestrickendsten Persdnlich-
keiten.

Ich habe ihn leider niemals in einer Versammlungesipen hdren, aber manchmal,
wenn er allein zu mir sprach, fuhlte man den groRedner, den Volkstribun heraus,
aber auch den Mann, der durch einen kurzen Satzveirfahrene Situation in Ordnung
bringen konnte.

Am Abend dagegen herrschte mehr eine leichtere &mwation vor, und Trotzki er-
zahlte viel aus seinem Leben. Ich fragte ihn einmialer viel in frischer Luft sei, und er
antwortete: nur dann, wenn er in den Garten gehe,eau fihle, da dieser Mangelan
frischer Luft seiner Gesundheit schade. Und inTdekei?, fragte ich. ,Oh“, antwortete
Trotzki, ,da war es hundertmal besser; da hattetiickische Polizei im Hause zu mei-
nem Schutz, und wir gingen oft Fische fangen, aleht etwa angeln, sondern mit Boo-
ten und grofRen Netzen, und wir fingen so vieletésalalR es nicht nur fir mich, meine
Familie und die Polizei reichte, sondern dafl? dartibeaus noch viel Ubrigblieb und die
Polizisten nach der Stadt fuhren und gutes Gelchbéerkauf der Fische machten.”
Dann fragte ich: ,Waren Sie in der Turkei nicht Befangnis? Hat Stalin, als er Sie
deportieren liel3, dies nicht verlangt?* Und Trotakitwortete: ,Verlangt hatte es Sta-
lin, aber Kemal Pascha, der damalige Regierungstdret lirkei, hat es nicht getan.”

,Jund warum nicht?“, fragte ich, und Trotzki antwete mir: ,Als die Turkei unter
Kemal Pascha im Krieg gegen Griechenland war, heéhm einmal mit der Roten
Armee geholfen. Das vergif3t ein Soldat dem anderet, und daher hat mich Kemal
Pascha trotz des Druckes Stalins nicht, eingesperrt

Es war ein seltsames Gefiihl, das mich bei dieseres&rfalite. Da stand Trotzki im
weilRen Anzug mit einem offenen Hemdkragen nebenunit noch vor wenigen Stunden
hatten wir die Frage diskutiert, ob nach der sasvechn 6konomischen Weltwirtschafts-
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krise, die 1929 begonnen hatte, bald eine neuedikimehe Krise zu erwarten sei. Der
gleiche Trotzki erzéhlte mir ohne sehr grof3e Betgnulall Kemal Pascha ihn nicht ein-
gesperrt habe, weil er ihn einmal gegen die Griechwlitdrisch unterstitzt habe.
Diese in Westeuropa fast vollig unbekannte Komimmatvon 6konomischer und
soziologischer Analyse auf der einen Seite undtipolier und militarischer Aktion auf
der anderen war fiir seine ganze Existenz charsfiseti.

Er war eine ebenso geniale wie tragische Persdwithsein Genie hatte ihn zur
Macht gefuhrt, als es galt, die russische Revatutiom Siege zu fiihren, und als es galt,
diese Revolution gegen alle ihre Gegner zu sicheeine Tragik aber offenbarte sich
darin, daf3 die weltgeschichtliche Lage in ents@maién Punkten nicht den Vorstellungen
entsprach, unter denen er die Oktoberrevolutiomartiereitet und mitorganisiert hatte.
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