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Kirche und soziale Wirklichkeit

Das Neue Evangelische Soziallexikon

Inmitten der Erschitterungen des gesellschaftlichelpens der gesamten Welt, deren
sichtbarste Ursache die Technisierung ist, steheniberkommenen Religionsgemein-
schaften. lhre Existenz ist fragwirdig geworden;hd.sie ist nicht einfach mehr
selbstverstandlich. Sie mussen ihre Existenzbageriy nachweisen, sie sind Fragen
ausgesetzt, auf die sie Antwort geben mussen. Wies solche Fragwirdigkeit nicht
einfach negativ einschatzen. Solange etwas fur befinden wird, befragt zu wer-
den, ist zwar seine Existenz nicht mehr unbestrittder immerhin noch nicht erledigt.
Wenn aber das Fragen aufhort, dann wird etwas hgjéltg. Dann a3t man es da-
hinvegetieren, bis es vielleicht von selbst abstiHier besteht die Chance der Exi-
stenz noch, wenn eine Religionsgemeinschaft sibistseagwuirdig wird.

In beiden Féllen, ob nun die Fragen von auf3en waletinnen, von ihr selbst an sich
herangetragen werden, geht es um eine heilsamstBedinnung, um eine Erschiitte-
rung der Selbstsicherheit, um das, was wir BuRB@eremochten. Solche BulRe hat aber
immer die Verheiung des Lebens. Das sollten gedéehristlichen Kirchen wissen.
Die Verkiindung Jesu war Bul3predigt. Solche BuRppterichtet sich nicht einfach
an die DrauRenstehenden, sondern auch, ja wir kbsagen in erster Linie, an die
Kirche selbst.

1) Neues Evangelisches Sozijallexikon, herausgegebenniexdrieh Karrenberg, 4. voIIstandlg neu bearbeitete und u
168 neue Stichworte erweiterte Auflage Kreuz-Verlag,t§aut 1963. 1399 Spalten 58,—
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Die Evangelische Kirche hat sie an sich selbstctgt. Es sei hier nur erinnert an
das Schuldbekenntnis der Weltkirchenkonferenz vomsterdam 1948, an das Stutt-
garter Schuldbekenntnis der Evangelischen Kirche 1#45, an das Wort des Reichs-
bruderrates aus dem Jahre 1948, wie es in den Didtas Thesen zum Ausdruck
gekommen ist. Das alles waren gute Worte, war Augddder Selbstbesinnung der
Kirche, einer Selbstbesinnung, die den Weg frei aydh hat zu einer eigenstandigen,
unabhangigen kirchlichen Stellungnahme gegenubei~d&ten des gesellschaftlichen Le-
bens, an desseWirklichkeit gerade die Evangelische Kirche in Deutschland irerei
merkwirdigen Befangenheit vorlibergegangen war skligilt in besonderem Mal3e das,
was die Okumenische Konferenz von Amsterdam ausgespn hat, da namlich die
Kirchen oft die Krafte nicht begriffen haben, wedckie sie umgebende Gesellschaft
bestimmten. Oder wie der Ziricher Theoldgail Brunneres formuliert hat:

,ES ist ein beschdmendes Zeichen der Lebensferngrd¢estantischen Ethik des
letzten Jahrhunderts, dal3 sie von der groBen Unw@lzdes sozialen Lebens der
Neuzeit, von der Entstehung und siegreichen Augbrgider technisch-kapitalisti-
schen Wirtschaft, die alle bisherigen Verhéltnides Gemeinschaftslebens mit einer bei-
spiellosen Pl6tzlichkeit und in einem friher wold gekannten Ausmald umbildete
und die Uberlieferten Begriffe gemeinschaftlichedi@ng dadurch in Frage stellte, so
gut wie nichts verspuren laf3t.”

Die Kirche hat diese Kritik angenommen. Wer etwdsblick hat in die Arbeit der
evangelischen Theologie und die Verlautbarungen Kieche zu den Fragen des
gesellschaftlichen Lebens kennt, wird zugeben nrijsdall diese Seite der mensch-
lichen Existenz heute von der Kirche gesehen wirabei wird Uber die neu gewon-
nene Sicht der sozialen Wirklichkeit insofern hisgegangen, als eine Reihe prakti-
scher MalRnahmen getroffen worden sind, die sichUbem der gewandelten sozialen
Wirklichkeit gerecht zu werden. Erinnert sei hierr ran die Errichtung evangelischer
Akademien als Tore der Kirche zur Welt und der Weit Kirche, an die sozialwissen-
schaftliche Ausbildung der Geistlichen, an den &insron Sozialsekretaren und Sozial-
pfarrern, an die Sozialseminare, an die Sozialdisse, an die Schaffung von soge-
nannten Paragemeinden, die neben den Ortsgemeamdden Brennpunkten des sozia-
len Lebens entstanden sind. Alle diese Anstenguingdren zweifellos etwas zuwege
gebracht. Sie haben u. a. in recht bemerkensweadefange das Mif3trauen zwischen
Kirche und Arbeiterschaft beseitigt. Sie haben damir Auflosung falscher Fronten
beigetragen, deren Aufrechterhaltung in der 2. tdaifnseres Jahrhunderts ein ver-
héngnisvoller Anachronismus sein wirde.

Es ist sichtbar geworden, dal3 diese Kirche in Uaalgfgkeit von den Machten
dieser Welt dieser Welt wirklich als Kirche zu déenversucht. Dieses neue Bild der Kirche
findet seinen eindrucksvollen, man mdchte sagedraihsvollsten Ausdruck inNeuen
Evangelischen SoziallexikoAls Friedrich Karrenbergvor fast 10 Jahren die erste
Auflage herausbrachte, war das, bei aller Notwekaligeines solchen Unternehmens,
ein Wagnis in mannigfacher Hinsicht. Heute ist &8erk ein unentbehrliches Orien-
tierungsmittel fur alle, die vom kirchlichen Dienst im weitesten Sinne des Wortes —
oder von ihrer Tatigkeit im weltlichen Raum herbhsiem eine rechte Erkenntnis der
sozialen Wirklichkeit und der Stellung der Kirche and in dieser sozialen Wirklich-
keit bemiihen. Die Fulle des Behandelten ist erdidumnd so umfassend, dalR wohl
Uber jeden wichtigen Bereich des ,Sozialen" im esién Sinne des Wortes, also 6ko-
nomisch, politisch, soziologisch, sozial-philosgghi und sozialtheologisch betrachtet,
zuverlassige Auskunft gegeben wird.

Das Streben nach Sachlichkeit ist unverkennbar. Keam — bei aller gelegent-
lichen Nuancierung der einzelnen Artikel — wohl veimem christlichen Realismus
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sprechen, der das Fundament dieses Lexikons istends davor bewahrt, so etwas
wie ein Kompendium christlicher Ideologie im Gegatzszu anderen Ideologien zu
sein, eine Schwarz-Weil3-Malerei zu treiben undtsmeeine Front der Guten gegen
die Bosen, der Gerechten gegen die Ungerechtemrdahiien. Man lese nur, um ein
Beispiel unter vielen zu nennen, den Artikel ,Bdiswvismus®, um das zu begreifen.
In diesem Zusammenhange ist es sehr zu begrilf@reidartikel dem 1945 ermor-
detenDietrich Bonhoeffegewidmet ist, dessen fragmentarisch gebliebene itketa
doch bei aller Fragwurdigkeit im einzelnen wirkumglie Ansatzpunkte dafir bieten,
daR die Kirche in einer Welt totaler Weltlichkeit, einer Welt, die durch nicht mehr
rickgangig zu machende Aufklarung und Sakularisigrhindurchgegangen ist, glaub-
waurdig in Vollmacht ihre Botschaft verkindigen kann

Das geht nun freilich Gber den Bereich dessen, winsinter sozialer Wirklichkeit
verstehen, hinaus und berthrt die gesamte Wirldithkenschlicher Existenz. Um ihr
glaubwiirdig zu begegnen, muf3te eine bis heute bieahtwortete Frage ihre Antwort
finden, eine Frage, die auch hinter dem Soziallexikteht. Diese Frage lautét/as
verkindet die Kirche heute? Dieses Was der Verldintj steht insofern ein fur alle-
mal und also auch fir heute fest, als die Kirche Baangelium zu verkindigen hat.
Was aber ist Evangelium, frohe Botschaft, die deen&then in der Totalitét seiner
menschlichen Existenz heute trifft und bewegt? Mieht hatJohannes Doehring
in dem Lexikonartikel ,Nihilismus® recht, wenn eon dem Ausbleiben der zweiten
Reformation spricht, die mit der gleichen Intensitach den Néchsten, den Mitmen-
schen, fragt wie nach dem gnadigen Gott, die akssechtchst individuelle Frage durch
jene hdchst soziale Frage zwar nicht ersetzt, Bbtnt erganzt und so der Ganzheit
der menschlichen Existenz gerecht wird. Sollte hiElangelium heute in dieser
Akzentuierung verkindet werden, und gibt es nictit so Gott die Ehre? Oder,
theologisch ausgedrickt, muf3 es nicht anthropdgehtsein, um theozentrisch zu sein?
Das sind doch keine Gegensatze, sondern zwei Sittealben Sache.

Solche Fragen tauchen bei der Lektire des Sozkadlex immer wieder auf. Darum
meinen wir, dal das neue Evangelische Soziallexdweh zu einer Neuorientierung
evangelischer Theologie beitragen kann, zu einemoNentierung, die jenseits aller
theologischen Verkrampfungen fir das ZusammenlaelsgnMenschen in einer plura-
listischen Gesellschaft von gré3ter Bedeutung ist.

HANS ZBINDEN

Die betonte Nichternheit, der Realismus, die kBalehlichkeit, mit der insbesondere
die jungere Generation ins Leben schaut und deBeasieme angeht, erscheinen nicht nur
begreiflich, sie sind erwiinscht und ermutigend. iDsi® sind Ausdruck einer gesunden
Reaktion auf die Kulturromantik sowohl wie auf #ielturverfalschung friherer Gene-
rationen und eines Teils ihrer Filhrungsschichtam Ubarecht werden sie leichthin einfach
als Nihilismus der zornigen jungen Manner gedeuitetTiefsten sind sie eher als Regun-
gen einer Bejahung zu verstehen, einer Glaubigkeitldealsehnsucht, die sich ihrer Ziele
und Wege noch nicht bewul3t werden konnte, AulRer@iges recht ungebrochenen Lebens-
und Gestaltungswillens. . So erscheint diese Generation, die man einseitigle skep-
tische bezeichnet hat, weit eher als ein nichtealistisches, unternehmendes, zugleich
aber als ein vereinsamtes, nach lebenswerten Zigdangendes Geschlecht.
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