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ULRICH LOHMAR
Der Mensch in der Industriewelt und sein Lebensraum

Die Frage nach dem Lebensrdum des Menschen inndeistriewelt — das ist ein
Thema, Uber das groRe Gelehrte, entschlossenék@mlitinbeirrbare Idealisten nach-
gedacht haben. Es ist zugleich die Frage, aufidie groRe und mutige Bewegung seit
hundert Jahren auch in Deutschland ihre Antworessught und gegeben hat.

Man muf3 nicht einmal Marxist sein, um zu sagen, daf bestimmende Kennzei-
chen der Situation des Menschen in der Industriesephe Selbstentfremdung ist. Wohl
haben viele lange Zeit der Auffassung angehangesedSelbstentfremdung sei eine
Sache, die lediglich etwas mit den Produktionstmitzel tun habe, und man misse eben
nur das private Eigentum an diesen Produktionsimiterch ein staatliches oder ein
gesellschaftliches Eigentum ersetzen, um aller Soifgdig zu sein. Die Kommunisten
haben aus dieser Ansicht sogar ein Dogma gemacht.

Wir wissen heute, dal3 das nicht so Isarl Marx war ja kein Religionsstifter.
Er wollte mit seiner gesellschaftlichen AnalyseiggnSchneisen schlagen in den Wald der
Probleme, die die beginnende Industrialisierungoacim vorigen Jahrhundert aufge-
worfen hatte. Aber er konnte natirlich nicht vorselsen — da er kein Prophet son-
dern Wissenschaftler war —, welche Fragen das @Bchiindert fir seine Blrger
stellen wirde. Um so bemerkenswerter ist es, dafXden seiner Uberlegungen,
die Feststellung der Selbstentfremdung des Mensdheim tber hundert Jahre hinweg
als richtig erwiesen hat. Die Beobachtung Warl Marx, der Mensch sei in der Indu-
striewelt sich selbst entfremdet worden, hat eiie¢ weitere und umfassendere Giiltig-
keit, als er selbst angenommen hat.

Ich mdchte auf einige Tatbesténde hinweisen, disedSelbstentfremdung des mo-
dernen Menschen zugleich begriinden und kennzeichignwollen dabei davon aus-
gehen, dald ein Mensch nicht zu sich selber findem kder nicht alle in ihm angelegten
Fahigkeiten und Méglichkeiten zur Entfaltung zunigen vermag.

Die Bundesrepublik, der westliche Teil unseres Nateles, hat in den vergangenen
zwolf Jahren die Ideologie der sogenannten soziklarktwirtschaft entwickelt. Sie
ist von dem, was der Bundeswirtschaftsminister .HEdiard darunter verstehen mdchte,
ebensoweit entfernt wie das Verhalten mancher @hmison den Zehn Geboten.
Genauer betrachtet ist diese Wirtschaft weder itfemaSinne sozial noch sichert sie
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einen freien Markt, einen ungehinderten Wettbewalier das mag hier dahingestellt
bleiben. Wichtig ist, dal3 diese Wirtschaftsformseiitig gegriindet ist auf den Egois-
mus der Menschen. Sie setzt weniger eine hohe &paroraus, wenn sie funktionieren
soll, sondern vielmehr eine standige Ausweitung \dexbrauchs. Sie fihrt dazu, dal3
wir einen Uberflul? an Unndtigem bei wenigen undigdle einen Mangel an Notwen-
digem beobachten missen. Die Marktwirtschaft ierifjetzigen in Westdeutschland ge-
handhabten Form laRt die Neigung und die Fahiglest Menschen zur Gemeinschaft,
zur Solidaritdt, zum Miteinander verkimmern, wéd ausschliel3lich an seinen Willen
zu einem hoheren Lebensstandard appelliert. Siedéshalb, worauf der Hamburger
VolkswirtschaftlerHeinz-Dietrich Ortliebkirzlich hingewiesen hat, eine desintegrie-
rende Wirkung auf den Zusammenhalt von Gruppen, €desohaften, Staat und Volk.
Sie fordert eine moderne Form der Selbstentfremddig Tendenz zur Isolierung
des Menschen auf sein privates Erfolgsstreben hin.

Eine andere Erscheinungsart der Selbstentfremdagggnet uns in der Freizeitverwen-
dung der Menschen in unseren Tagen. Den Gewerkschist es in jahrzehntelangen
und harten sozialen Auseinandersetzungen gelunidgear,den Achtstundentag hin-
aus allmahlich eine kirzere Arbeitszeit zu erreichHa diesen erweiterten Raum der
Freizeit ist die Freizeitindustrie hineingestol38ie unterhalt die Menschen auf vie-
lerlei Art. Die illustrierten Zeitungen erreichenilNbnenauflagen; die Zahl der ver-
kauften Exemplare steht dabei in umgekehrtem Vamsdkzur Qualitat. Der Film,
insbesondere der deutsche Film, hat es sich zugatef gemacht, die Menschen in eine
soziale Traumlandschaft zu versetzen. Die Star aindie Stelle von Vorbildern ge-
treten, die Kulisse einer Welt des Reichtums ursl Mightstuns bestimmt die meisten
Filme, die bei uns gedreht werden. Einige rihmli¢ghesnahmen lassen diesen Tat-
bestand nur um so deutlicher sichtbar werden. Denddh soll im Kino seinen Alltag
vergessen, aber es geschieht selten etwas, unuilezn, wie er diesen Alltag bewal-
tigen kdnnte. Im Sport beobachten wir, um ein agsldeispiel zu erwdhnen, bei den
FuRballspielen und bei den Boxkdmpfen, dal3 die dahlZuschauer stédndig wéchst.
Sie geht bei den Landerspielen in die Hunderttadse®leichzeitig sinkt die Zahl
derjenigen, die selber irgendeinen Sport betreiben.

Das Fernsehen, dieses heute schon machtigste Metburdffentlichen Meinungs-
bildung, méchte ich ebensowenig wie den Horfunkagh hier einordnen. Ich habe
den Eindruck, dal3 gerade das Fernsehen durch gem#telbare Berichterstattung
Uber Theaterauffihrungen, soziale und politischableme, zeitgeschichtliche Diskus-
sionen sehr viel zur Auflockerung verharteter Véemsstrukturen gerade in manchen
Landgebieten der Bundesrepublik tun kann und tei. d&m wachsenden Einflul} des
Bildschirmes kommt hier alles darauf an, ob esngglidas Fernsehen unabhangig zu
halten von der Diktatur der Quizmaster und ihresliRums, und es wird ebenso
wichtig sein, dieses meinungsbildende Mittel nieiter oder mehreren politischen oder
weltanschaulichen Gruppen auszuliefern. Das Bumdssungsgericht hat hier im ver-
gangenen Jahr zunéchst solchen Versuchungen eiagal Rorgeschoben. Hoffen wir,
dald er halt.

Kurzum: Wir haben es bei der Mehrheit unserer Mijeil nicht mit einer Freizeit-
gestaltung im Sinne dieses Wortes zu tun, sondérreinmer Freizeitverwendung. Die
meisten Mitblrger sind auch in ihrer Freizeit zubfauchern, zu Statisten geworden.
Die Folge davon ist eine Einebnung und Angleichwige Uniformitat des Denkens,
des Stilempfindens und des Geschmacks. Das Ergétinism an einen Begriff von
Helmut Schelskgnzukniipfen, der nivellierte Mittelstandsbirger.
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Im Staat, in der Politik der Bundesrepublik scHi@fisehen wir uns einer Entwicklung
gegenlber, die auf ein stabiles Bilndnis von Grafdimgk, staatlicher Burokratie und
Staatskircjentum hinauslaufen kann. Diese Poliknmt die private Initiative, die Mit-
verantwortlichkeit des BurgersValter Dirkshat einmal gesagt, das Kennzeichen des
echten Rechten sei es, nichts ohne Not zu &ndernWille der lauteren Linken aber
bleibe es, das Notwendige zu tun. Genau in dies@meSvar die bisherige Politik in
der Bundesrepublik rechts, und in eben diesem 8amWalter Dirksbleibt es des-
halb vordringlich, das Notwendige zu tun. Nun géistim Staat nicht nur, sondern
ebenso unter den Burokraten in der Wirtschaft,Riditik, der gro3en Organisationen
die absonderliche Auffassung, die Angehtrigen dimoBatien eben seien es, die genau
wuiRten, was notwendig ist und was uns frommt. DieoBratisierung unserer gesamten
Gesellschaft hat ein solches Ausmal3 erreicht, dafdhier von einer vierten Bedrohung
der Freiheit, des Lebensraumes der Staatsbirgechgm muf3.

Ich wende mich nicht gegen die Notwendigkeit eistgatlichen Verwaltung, ich
polemisiere nicht gegen die Nutzlichkeit von pstitien und sozialen Organisationen.
Worum es hier geht, ist etwas ganz anderes. Di@Baten sind dabegdas Recht
auf Entscheidungen bei sich zu monopolisieBa.verdichten dabei das Argument, Uber
die groRere Sachkenntnis zu verfligen, zu einerldgés, die, wenn sie sich durch-
setzen wirde, di&ntpolitisierung unserer Gesellschddféschleunigen mifdte. Die Folge
davon ist, daf3 sich der Durchschnittsbirger danhrmad mehr mit aktuellen, senti-
mentalen und sensationellen Themen beschéftigtsaluhe Themen abgedréangt wird,
wie esRobert Michelschon vor 50 Jahren heraufziehen sah.

Dieses Gewicht der Burokratien zeigt sich in dermien groRer werdenden Anteil
z. B. der Abgeordneten des Bundestages, die alsnt&eson Berufs wegen in der
staatlichen Exekutive tatig sind und die dann iml@aent sozusagen uber ihre eige-
nen Belange entscheiden. Diese Tendenz wird deutidem unmittelbaren Einflul3
der Funktionédre von allen moglichen Wirtschaftséeden auf das politische Geschehen.
Wer kodnnte denn Ubersehen, dal3 die neue Bundesnegianter dem massiven Druck
des Bundesverbandes der Deutschen Industrie gehildde?

Ein auf den sozialen Ausgleich angelegtes, vonldis der Partnerschaft bestimmtes
Experiment wie das davlitbestimmung der Arbeitnehmdroht sich an der Macht
der Birokratien in den grofRten Unternehmen totZatauSelbst in den Stadten und
Gemeinden, wo wir mit Stolz die Tradition der konmmalen Selbstverwaltung hiten
wollen, zeigt sich eine zunehmende Entmachtung gievahlten Volksvertretungen
gegenlber dem steigenden Einflul® der Verwaltungase Entwicklung konnte sich um
so leichter durchsetzen, als wir im Gegensatz ztm8iz in der Stadt und in der Ge-
meinde nicht das Referendum, den unmittelbarencBeid der Blrger Uber irgendeine
Sachfrage, kennen.

Die Macht der Birokratien begunstigt eine Einengdag Lebensraumes des Staats-
blUrgers auf das, was schon die Romer ihren Untentanteil werden lassen wollten:
Gebt dem Volk Brot und Spiele, und es wird zufried®in. Das aber kann nie und
nimmer dem Menschenbild der Demokratie entsprecBben.Demokratie wird so stark
oder so schwach sein, wie die Anteilnahme der Blage offentlichen und gesellschaft-
lichen Geschehen idhie Weimarer Republik ist gewi3 aus manchen Grurgksthei-
tert, aber ich halte es fiir eine geradezu entsehd&l Schwache dieser ersten deutschen
Demokratie, dal3 sie an einem Mangel an Demokragditiegn hat. Was notwendig ist,
kénnen und dirfen eben nicht die Birokratien eefgen. Sie sollen sich zum ,Wie" der
Politik oder der Wirtschaft au3ern, nicht zum ,WaBas muf3 Sache aller Staatsburger
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bleiben, und eben an dieser Frage wird es sich anghisen, ob unsere Demokratie
im Sinne vonWalter Dirkseine falsche oder eine linke Antwort findet.

Das Verhaltnis der Rechten zur Demokratie war uleibb opportunistisch, und
das in einer Zeit, wo alles darauf ankommt, die éwandersetzung mit der gefahr-
lichsten Form des Totalitarismus, mit dem Kommunismauf der Grundlage einer
festgefuigten, von der Uberzeugung aller Mitbirgetragenen Demokratie zu beste-
hen. Durch die Stadt Berlin zieht sich seit demA3gust die Mauer des Schreckens
und des Schweigens; jenseits des Brandenburgerhieorscht der sachsische Spiel3-
birger und Kommunistalter Ulbricht, der letzte méchtige Stalinist in Mitteleuropa.
Chruschtschowger augenblickliche Chef des starksten kommuniséiscStaates, hat
seinen Landsleuten ein neues Programm unterbr&iteh dieses Programm ist eine Ant-
wort auf die Probleme der Industriegesellschaferas ist keine demokratische son-
dern eine totalitdre Antwort. Es ist ein Programes dotalen Wohlstandes in ferner
Zukunft, eines Wohlstandes ohne Freiheit allerdibt es ein treffenderes Beispiel fur
den Charakter der kommunistischen Staaten als gjie=#: sie bei ihren offiziellen
Zusammenkinften Marschmusik spielen, jene Marschguen derKarl Bednarikin
seiner eigenwilligen Studie Uber den jungen Arlredtegt, es sei eine Musik, die immer
auf ihr Ziel zuschreite, ohne je anzukommen?

Aber sollten wir andererseits nicht ein wenig Hafig daraus schépfen kénnen, dald
junge Menschen in Leningrad und Moskau, in Warsalradi Budapest, in Leipzig und
Ostberlin ebenso wie ihre Altersgenossen in Welkthdraris, London oder New York
gegen die Uniformitat aufbegehren, daf} sie in alladustrielandern in ihrer
Kleidung, in ihrem selbstverstandlichen Verhéltmig Technik und Arbeitswelt, zur
neuen Architektur und zur modernen Musik aufbegetgegen den Kitsch und die
Schablonen, die ihnen von der Freizeitindustrie d&sstens und von den
sogenannten sozialistischen Realisten des Ostgebaten werden?

Nein, die Freiheit besteht nicht darin, dal} eind_den Lebensstandard des anderen
Uberfligelt. In Freiheit zu leben heil3t anders dsmlurteilen und handeln zu dirfen
als der Mitburger. Wir kdnnen deshalb heute niclarderer zwischen zwei Welten
sein, wir mussen uns entscheiden. Und uns entshéiedeutet nichts anderes, als jeder
Form des Totalitarismus, der Uniformitat, der maiigrten Langeweile eine Staats-
und Lebensordnung entgegenzustellen, die den Edhmsm eines demokratischen, frei-
heitlichen und sozialen Rechtsstaates verdientsdDieStaat, unser Staat, muf3 die
Selbstentfremdung des Menschen in der Industrieinedt! ihren Formen tberwin-
den, er muR den Menschen von einem, wie der ammsidlae Soziolog&kiesmanes
nennt, auBengesteuerten Objekt zu einem selbstwendlichen Subjekt werden lassen.
Wir brauchen keine geschlossene Ideologie gegerKdetmunismus. Jede Ideologie ist
der Tod der Freiheit. Wir missen wissen und ausbpre dall gerade diéelfalt der
Lebensformemlas ist, was einen freiheitlichen Staat von eirmetischaftlichen Zwangs-
ordnung abhebt und unterscheidet. Zu einem sol@&neinwesen freier Menschen mus-
sen wir die Bundesrepublik Deutschland ausgestaltemn wir verhindern wollen,
daR sie im Laufe der Jahre zu einer Art von Wahlanchie wird, wie eslirgen
Habermasjetzt in einer der Entwicklung Westdeutschlands ideveten Ausgabe der
ZeitschriftMagnumbefirchtet.

v

Nun denn, was ist zu tun? Was wir brauchen, ist giriindliche Korrektur der Wirt-
schaftsform des privaten Gewinnstrebens durch siere Betonung der grof3en und
noch immer ungelésten Gemeinschaftsaufgaben. Ddatgt ist in der Erziehung und
Bildung, in der Forschung und Wissenschaft heutauaterentwickeltes Land geworden.
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Der Regierende Birgermeister von BerNfilly Brandt, hat darauf seit langem nach-
driicklich hingewiesen. Zwei deutsche Schriftstellege Aicher-Scholund Otl Scholl,
haben sich dazu in einem Aufruf vor den Bundestadpswn in diesem Herbst geduliert:
~Wieviel Nobelpreistrager hatte Deutschland nacimdaveiten Weltkrieg im Ver-
gleich etwa zu den zwanziger Jahren? Wer flihrtehdig Tradition der grof3en Tech-
niker fort, derBenz, Siemens, Dies@n denen Deutschland einmal so reich war?
Selbst das Paradestick des Wirtschaftswunderd/akswagen, geht auf frihere Zei-
ten zurtck. Was ist von der deutschen Universitéigigeblieben, die einmal den Ruf
der deutschen Wissenschaft begriindet hatte? Washhaip getan, um die Licken zu
fullen, welche die im Dritten Reich fortgejagten 3&énschaftler hinterlassen haben? Der
technische und wissenschaftliche Wettbewerb zwisdRel3land und Amerika geht
Uber unsere Kopfe hinweg. Die wissenschaftlichestbag steht ihrem Umfang nach im
umgekehrten Verhaltnis zur Zahl der Doktorhite. ¥ited die Nachfolger der groRen
Mediziner oder Architekten? Ihre Saat ging im Awuslaauf. Unsere heutigen Bau-
probleme versuchen wir mit zugewanderten Siziliareuw l6sen statt mit technischen
Neuerungen. Ubriggeblieben ist der filmgerechtdzStaRWernher von Braueinmal
ein Deutscher war... Wir sind so arm geworden, wilereich wurden.*”

Nun, unsere Mitbirger haben im Gegensatz zu derd&oerikanern, die sich
einen jungen Préasidenten gewahlt haben, die Grefwatiode der deutschen Politik
noch nicht eindeutig beendet, und es steht deslalluns die groRe Sorge, wie wir
es zuwege bringen kénnen, den Gemeinschaftsaufgabelm in der Bewahrung der
Volksgesundheit, in der Verkehrspolitik, in der Reardnung und Stadteplanung, in
der Familienhilfe und Jugendférderung die ihnenideebnde Beachtung zu verschaffen.

Hierher gehdrt auch die Forderung, die in der Gni@barta von der Mainau im
April 1961 erhoben worden ist. Es heil3t darin:

~Wir wissen, auch Technik und Wirtschaft sind ué@tiche Voraussetzungen un-
seres heutigen Lebens. Die naturlichen GrundlagenTechnik und Wirtschaft kdnnen
aber weder willkirrlich ersetzt noch beliebig vermiekerden. Deshalb ist es notwendig,
gemeinsam die Lage zu Uberprifen, zu planen, zdenum den Ausgleich zwischen
Technik, Wirtschaft und Natur herzustellen und mharn. Um des Menschen willen
sind der Aufbau und die Sicherung einer gesundemi¥/and Erholungslandschatft,
Agrar- und Industrielandschaft unerlailich.”

Wir sollten die neue Bundesregierung, den viertandgstag, die 6ffentliche Meinung
erneut und immer wieder auf diese Forderungen h#eme Es genugt nicht, einen
Sozialtourismus im grofRen Stil zu férdern (der umshenbei bemerkt, oft vergessen
laRt, dal? weit mehr als die Hélfte der westdeutsdfemilien sich auch heute noch
keine Urlaubsreise erlauben kann!), wenn bei undause, in unserem eigenen Lande,
in unseren Stadten und um sie herum der Lebensrdamnatirliche und- gesunde
Lebensraum, fur die Menschen auf dem Altar einanloisen Wirtschaftsexpansion
geopfert wird.

Wir werden unser Augenmerk darauf richten mussatreinen Konsumverzicht
zu predigen, aber doch und energisch fir eineigehErziehung zum Konsum zu pla-
dieren. Wir wollen nicht den Wirtschaftsbirger, dkm Parolen einer Ubersteigerten
Reklame blind folgt und erliegt, wir wollen aucrehten kritischen Menschen heran-
bilden, der seinen privaten Verbrauch in einen gediegeiganen Lebensentwurf sinn-
voll einflgt.

Wir missen im politischen, im wirtschaftlichen, kulturellen Leben dazu kommen,
daR wir die Gestaltung, das Mittun, an die Steke bloRen Rezeption, der passiven
Hinnahme des Geschehens setzen. Das tun zu weliemdert durchgreifende Refor-
men im Staatj in der Bildung, im ErziehungsweseafdRmen, Uber die wir uns nicht
nur im Grundséatzlichen, sondern in konkreten unctlddachten Entwirfen klarwer-
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den und die wir dann verwirklichen missen. Vorralldie Amerikaner haben hier mit
ihrer Do-it-yourself-Bewegung gezeigt, dal3 der elime Birger dazu im persénlichen
Lebensbereich Wesentliches beitragen kann. Insbdesein Skandinavien aber kann man
eine Fille von Anregungen empfangen, wie eine ma®emokratie zu mehr entwik-
kelt werden kann als zu einer geschriebenen Venfgssnd einem Verwaltungsgerust.
Dort haben die Menschen begriffela? Demokratie mehr ist als eine Regierungsf&im.
muf eine Lebensform der Birger sein, wenn sie Bddtaben soll. Das gilt vor allem
auch fur die Heranfiihrung der jungen Generatiodeandemokratischen Staat.

Eine staatliche Hilfe wie etwa unsBundesjugendplabedarf der kritischen Uber-
prifung, wie man staatliche Unterstitzung nichtsebr nach dem Karteiumfang von
Organisationen gewahren, sondern wie man daneliggtiye, |deen und Gestaltungs-
willen von einzelnen und von Gruppen starker fondeann als bisher. Der in den
letzten Jahren spirbar gewordenen Neigung mandaigikBr, den Bundesjugendplan
in den Dienst von weltanschaulichen oder konfegdien Missionsbestrebungen zu stel-
len, darf nicht weiter nachgegeben werden. Derebigh FamilienministeWuermeling
héatte sich, anstatt ein rickschrittliches Sozifdpésetz und eine Verschlechterung des
Jugendwohlfahrtsgesetzes zu erzwingen, besser dgelirmmert, wie wir es erwirken
kénnen, dafl} junge Menschen den notwendigen Urlaklorhmen, um sich fur ihre
Arbeit etwa als Jugendleiter neue Anregungen zerhdin Schweden erhalten junge
Menschen acht Wochen, ja, oft ein viertel odertgilbes Jahr Urlaub, <urn eine Volks-
hochschule zu besuchen. Dort gibt es 90 Heimvoldstchulen, jeder dritte Schwede
besucht eine dieser Schulen irgendwann in seindrar.éJnd das bei einer Bevolkerungs-
zahl, die etwa der Halfte der Einwohner von Nordnh&/estfalen entspricht. Wir
brauchten in der Bundesrepublik eihegendakademieyir missen junge Menschen
darauf vorbereiten, in den Entwicklungslandern rbiggen zu kdnnen, wir missen so
vieles, so vieles besser tun als bisher. Und wirder nicht miide werden, das alles
immer und immer wieder zu fordern.

Im ganzen geht es darum, die Kluft zwischen demgatein Leben der Menschen
und dem offentlichen Geschehen zu Uberwinden. DénBheit, die heute zwischen
dem einzelnen und der Gemeinschaft steht, muf3 haligen werden. Auch die Politik
ist kein Schicksal, in das man sich ergeben muR8 @efgen das man sich nur ohnméchtig
auflehnen kénnte. Die Politik ist auch nicht dienstides Mdéglichen, sondern sie hat,
wie Carlo Schmiceinmal sagte, die Aufgabe, das Notwendige mdglicimachen. Das
wollen wir tun.
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