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Macht und Moglichkeiten der Vereinten Nationen

Die Skeptiker erwarten von der ,Organisation deréiieten Nationen* (UNO) von
vornherein nichts oder mindestens nicht viel, €kes in ihr lediglich eine Art Neu-
auflage des Volkerbundes unseligen Angedenkengylauden, dald auch die UNO an
ihrer ,eigenen Schwéache" zugrunde gehen wird. Deyagéber bejahen die Enthusiasten
bedingungslos die Institution der Vereinten Nationed erhoffen von ihr Wunder, die
diese freilich niemals vollbringen kann. Es istoalast nur eine Frage der Zeit, bis auch
die die UNO bejahenden Elemente in Resignationalleri und ihr enttauscht den
Rucken kehren, weil sie sie isoliert sehen, siecale Art Uber- oder Weltregierung be-
trachten und folglich Erwartungen hegen, die dafMas Realen und Mdglichen
weit Gberschreiten.

Es versteht sich, daf3 die eine wie die andere Asifiag gefahrlich und dem UNO-
Gedanken abtraglich ist. Beiden fehlt der richtidal3stab, das Vermdgen, die Welt-
politik als das zu sehen, was sie ist: als ein @ezrerreilendes Geduldsspiel, bei dem
es kaum jemals ideale Lésungen gibt und das eirk&eim groRen Zeitraumen vor-
aussetzt. Auch UNO-Politik kann nur die Kunst degdlichen sein.

Ausgehend von ihrer wichtigsten Zielsetzung, wirdnmauf Grund der Charta und
der in ihr proklamierten Ideen vereinfachend sagénnen, dal? die UNO oberster
Waéchter Uber den Weltfrieden sein soll, sein kand tatsachlich auch ist. Daraus
ergibt sich die Kernfrage, ob die UNO Uberhauptér Lage ist, den Weltfrieden zu
sichern und zu erhalten, ob sie ihn dort wiedetkden kann, wo er verletzt ist. Kann
sie darUber hinaus Krisenherde, also friedensgeééiine Situationen beseitigen? Kann
siepolitischeLdsungen finden, die Befriedung bedeuten?

Fur diese groRen Aufgaben stehen recht bescheMitet bereit, zunachst namlich
nur die Organe der Vereinten Nationen, als dererhtigste der Sicherheitsrat und
die Vollversammlung zu nennen sind.

Der Sicherheitsrat ist — auf dem Papier — das méastetiGremium der UNO. Er
kann Beschlisse fassen, die fur die Mitgliedsstabtedend sind. Doch ist das meist
blasse Theorie. In der Praxis ist der Weltsicheshai ein ohnméchtiges Instrument.
Auch hier macht sich die Zweiteilung der Welt bekbar. Die Blockbildung ist im Sit-
zungssaal des Sicherheitsrats wie in allen Konfziermern der Welt der entscheidende
Faktor.

Das juristische Mittel, mit dem der Sicherheitdettmgelegt werden kann, ist das
Veto. Hier ist die Weltorganisation am verwundbarstFast ist man versucht zu
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sagen, daf3 die Geschichte der UNO eine Geschiebt¥etos ist. Denn die Sowjetunion
hat dieses ihr zustehende Recht weidlich ausgemsdztial® der Sicherheitsrat in den
meisten Fallen durch den sowjetischen EinsprucHJniatigkeit verdammt war.

Dieser Veto-MiRbrauch durch die Sowjetunion hat diO in eine gefahrliche
Krise gebracht; deshalb sann man tber einen Ausaely. Das Ergebnis der Uberlegun-
gen war die sogenannte ,Uniting for Peace Resalitiom November 1950, die fol-
gendes besagt: Ist der Sicherheitsrat durch Augjides Vetorechts aul3erstande, gegen
den Urheber eines aggressiven Aktes wirksam eihzeisen, kann die UNO-Vollver-
sammlung sofort zu einer Sondersitzung einberuferden. Das heif3t: Man nimmt
den Streitfall aus dem Sicherheitsrat (in dem nfiStaten: die vier GroBmachte, die
Nationalchinesen auf Formosa und sechs jeweils @hblemde Lander, vertreten sind)
heraus und unterbreitet ihn der Vollversammlungden alle Mitgliedstaaten vertreten
sind und ohne Rucksicht auf ihre Gro3e das gle&tiramrecht haben. An Stelle von
elf Staaten entscheiden nun also 80. Die Vollverslumg kennt kein Vetorecht, sondern
nur Mehrheitsbeschliisse, wobei in wichtigen Fakéme Zweidrittelmehrheit vorge-
schrieben ist. Nachteilig ist freilich, da3 die Wersammlung kein Weisungsrecht hat;
sie kann nur empfehlende Resolutionen fassen. tkgaimn eine andere Frage, ob der
angesprochene Staat sich danach richtet.

Da kein Zwang existiert, sind die herkdmmlichen Ktagittel von vornherein ausge-
schaltet, ganz abgesehen davon, dal man eine Awrhma nichts zwingen kann. Die
UNO hat aber gewichtige Verbindete. Einer davondist Weltdffentlichkeit und der
moralische Druck der Staaten, die die UNO tragemarZgibt es Beispiele, dafl} auch
dieser moralische Druck der Weltmeinung von eines8anacht (der Sowjetunion im
Fall Ungarn) ignoriert wird. Die Frage ist nur, Diktaturen, die neuerdings gegentber
der 6ffentlichen Meinung anfélliger sind, als wanbe Zeit glaubten, sich auf die Dauer
diesem Druck entziehen kénnen. Wenn die UNO inWegarnfrage standig ,am Mann
bleibt”, die Sache nie von der Tagesordnung ahs&imtern stets nach Gerechtigkeit und
Freiheit ruft, wird dann die Sowjetunion davon uriltet bleiben? Noch haben wir auf
diesem Gebiet zuwenig Praxis, aber gerade das isogarBeispiel kénnte ein Modell
dafur werden, wie sehr selbst eine Atommacht gieemanenten moralischen Offensive
Rechnung tragen muf3.

Ein zweiter Verblndeter ist die nationale Politir dUNO-Mitglieder. Denken wir
an die Suezkrise. Zu dem UNO-Druck auf England Erahkreich kam der Druck, der
auRRerhalb dieser Institution von Washington und Rdasausgetbt wurde. Gerade dar-
auf kommt es an, dal® die Nationen sich nicht aleihdie Beschlisse der Vollversamm-
lung verlassen, sondern ihpeaktische national@olitik danach ausrichten und der UNO
gemal handeln. Sooft das in der Vergangenheit ghsehlebten die Vereinten Natio-
nen eine grol3e Stunde. Sie wurden schliellich ziedénsretter am Suezkanal berufen
und bekamen erstmals in ihrer Geschichte - wenn voam Sonderfall Korea absieht -
ein Machtinstrument in die Hand: die UNO-Polizei.

Wer Uber die moralische und faktische BedeutungudO-Polizei lacht, vergifit,
dal3 z. B. auch die machtpolitisch bedeutungslodenkBeien zu einem beachtlichen
Faktor der Weltpolitik geworden sind. Diese Landdie weder dem West- noch dem
Ostblock zugehoren, sondern zwischen den Schitdesigrdes ideologischen Ost-West-
Krieges stehen, nehmen standig an Gewicht zu, dbswehweder militdrisch noch wirt-
schaftlich merklich ins Gewicht fallen. Politischenalisch sind sie stark. Weder
Washington noch Moskau kdnnen so recht ohne diesfisle Nation dieser Blockfreien
(auch Bandung-Gruppe genannt), ohne Indien, auslkamEiisenhowererwies den
Blockfreien seine Reverenz, alsehruzu einem Zeitpunkt in Washington willkommen
hiel3, zu dem seine Verbundeten aus London und Patitause bleiben muf3ten. Und
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Bulganin verbeugte sich vor den Blockfreien, indem er Indéds finfte Gromacht

respektierte und vorschlug, mit diesem Land zusameiree Fiinferkonferenz der GroR3en
Uber die Abristung einzuberufen. Immer mehr winthisaie Handlungsweise Washing-
tons und Moskaus von der Absicht bestimmt, die Bleien unter Indiens Fuhrung als
Freunde zu gewinnen. Warum das geschieht, wirdridese deutlich, wenn man die
Abstimmungsverhaltnisse in der UNO-Vollversammlungersucht; doch dariiber wird
noch zu sprechen sein.

So wie also die machtpolitisch eigentlich rechtnt@iessanten Inder und mit ihnen
die gesamte Bandung-Gruppe zur Weltbedeutung etiggen, so kann die kleine
UNO-Polizeitruppe mit ihrer relativ schwachen Befmahg zur starksten Macht der
Welt werden — wenn die Nationen dieser Erde, odéndestens die groRRe
Mehrheit, ihrjede Rickenstarkung geben, deren sie bedarf. Das NewrerRl/NO-
Polizei ist, dal3 erstmals eine internationale Btr@cht im wahrsten Sinne des Wortes
existiert und dal3 die GroBmachte darin nicht vegtresind. Daflr aber tragealle
anderen Nationen, von den neutralen Schweden ibkochmunistischen Jugoslawen bis
zu den blockfreien Indern diese Armee Hammarskjotts ja erst am Anfang ihrer
Entwicklung steht.

Wer will es eigentlich riskieren, auf diese intdiomaale Polizei in Austibung ihres
Friedenswachteramtes zu schieRen? Wer ein solchwitzipes Unternehmen wagen
wirde, schosse ja nicht nur auf die UNO als Insituund nicht nur auf ihre Exekutive,
die UNO-Polizei, sondern auch auf jeden einzelneatSder in der UNO und in der
UNO-Polizei vertreten ist, also auf die Mehrheir dblker. Je mehr Nationen somit
Kontingente zur UNO-Polizei stellen, desto wirksarkann sie werden. Im elften Jahr
ihres Bestehens sind die Moglichkeiten der UNO ew@entlich glinstig. Noch nie ver-
fugte sie Uber ein solches Fundament wie heutealaveiterzubauen heifdt, die UNO
als friedenssichernden Faktor Uber die abschreekéfickung der Atomwaffe zu stellen.

Nun gilt aber zunachst einmal das Gesagte im aligeen nur dann, wenn die USA
und die Sowjetunion — wie in der Suez-Krise — zusanmsp&len. Was aber soll ge-
schehen, wenn dies nicht der Fall ist, wenn, wi&Jilgarn, die Sowjetunion der ge-
tadelte Staat ist?

Es ist eine harte Tatsache, dal3 die WirkungskeafiM@reinten Nationen am Eiser-
nen Vorhang aufhdrt. Hier missen alle Uberlegungi@haken, die auf eine weitere
Starkung der UNO abzielen. Falsch ware es, an digsdle zu resignieren. Denn der
moralische Druck der Welt kann, wie schon gesagth @in kommunistisches Land nicht
mehr vollig unberthrt lassen. Die UNO mul jetzthmiaur Mittel in die Hand be-
kommen, die ihre Fahigkeitor dem Eisernen Vorhang einzugreifen, starken, sondern
auch solche, die ihr ein Wirksamwerdiemseitsdes Eisernen Vorhangs tberhaupt erst
ermdglichen. Dazu ist eine nationale Politik derstiiehen Lander erforderlich, die
Uberall da die UNO ins Spiel bringt, wo ihr biskter Zutritt verwehrt war.

Greifen wir zum Beispiel des Nahen Ostens, wo digOU bei allen Riickschlagen -
eine Blite ihrer Wirkungsmdglichkeiten erlebt Hichtige westliche Politik im Sinne der
UNO war, dal3 die USA auch ihre eigenen Freundelédagund Frankreich) durch die
UNO verurteilen lieBen und sie so zum Frieden zwangal die USA am Krisenherd
(Suezkanal) nicht selbst in Erscheinung traten,desom der UNO und damit
Hammarskjold den Vortritt gewéhrten, und schlieBlidal? sie der UNO-Polizei die
Friedenssicherung im Nahen Osten Ubertrugen un&ailraumung zu einer UNO-
Angelegenheit erklarten.

Richtige Politik im Sinne des UNO-Gedankens wéaréeveder UNO alle Macht-
mittel der USA, ja des Westens zur Verfligung zllesig falls diese im Nahen Osten
erneut eine Friedensbedrohung zu sehen glaubthdJittelbereitstellung dafiir zu
sorgen, dafd die eigentliche UNO-Polizei durch weiteontingente aus allen Landern
— mit Ausnahme der GroBméachte — verstarkt wird; ddOUdie amerikanische Wirt-
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schaftskraft und darliber hinaus die des gesamtestenge zu leihen, damit diese Wirt-
schaftshilfe durch die Vereinten Nationen an aliédstlichen Lander gegeben werden
kann, die ihrer bedirfen und die sie anfordern.

Eine solche Politik ware deshalb zu empfehlen, wadurch die UNO zur globalen
Verteilerzentrale von Wirtschaftshilfe werden kéamnDas wéare auch jenen Nahost-
landern angenehmer, die bei der Annahme von Waftsihilfe durch die USA nie ganz
den Gedanken loswerden, sie kdnnten damit wiedkoloniale Abhangigkeit verfallen
und so nach Abschiitteln des Kolonialjochs der Bwgé und Franzosen unter das der
USA kommen. Dal die antikolonialen USA daran nibéken, spielt eine untergeord-
nete Rolle. Wichtig ist, da3 bei den ehemaligenok@lvélkern ein Mildtrauen gegen-
Uber dem ,WeiRen Mann“ besteht, ein Mil3trauen, ldeseitigt werden kdnnte, wenn
die UNO einsprange, die ja auch die ehemaligen Kalnder umfal3t, ganz abge-
sehen davon, daf3 diese als UNO-Mitglieder bei digieMerteilung mitreden kénnten.

Eine solche nahostliche UNO-Politik kénnte zu einbtadellfall werden fiir die
entscheidende Frage der UNO, wie sich namlich Wiekungsmdglichkeiten auf den
kommunistischen Machtbereich ausdehnen lassen. Divgje kbnnen den Vereinten
Nationen hier weiterhelfen: 1. Die moralische Krafie bei den Abstimmungen in der
UNO zum Ausdruck kommen kann — wenn der Westenigdindelt; 2. die Chance,
angesichts einiger Umwalzungen im Ostblock nichiteiwa die Westmachte, also z. B.
die USA, sondern auch die UNO geschickt ins Spidbraingen.

Es gibt in der UNO mindestens drei Fraktionen, weran nicht in Sonderfallen
sogar von vieren sprechen kann: den Westblock miiéihamerika, den Ostblock und
die blockfreie Bandung-Gruppe. Rechnet man dem bt die lateinamerikanischen
Staaten bedingungslos zu (obwohl diese nicht gritatish mit dem Westen stimmen),
so ergibt sich in der UNO immerhin eine westlichehvheit von 45 Stimmen. Dem
steht der Ostblock mit insgesamt 9 Stimmen gegenulmbdei Jugoslawien ausgeklammert
werden muf3. Das Ziinglein an der UNO-Waage bildetsdgenannte Bandung-Gruppe
mit insgesamt 26 Stimmen.

Selbst wenn man die manchmal indifferenten sid&agschen Staaten generell dem
Westblock zuzahlt, erreicht dieser bei einer Gesahttvon 80 Stimmen in der Vollver-
sammlung nur dieinfacheMehrheit. Die Zweidrittelmehrheit aber, die beieallwich-
tigen Beschlissen notwendig ist, ist nur zu erlapngeenn die Blockfreien mitstimmen.
Andererseits kann der Ostblock Beschliisse des Wektbnur verhindern, wenn es ihm
gelingt, die Blockfreien auf seine Seite zu ziehem damit eine Zweidrittelmehrheit
unmdglich zu machen.

Diese Tatsache umreifl3t am deutlichsten, warum tiekreien in der Welt standig
an Bedeutung und EinfluB zunehmen und warum sieneibiebeswerben von beiden
Seiten ausgesetzt sind. Wenn also schon Moska8tilienen der Blockfreien furchtet
und sie moglichst neutralisieren will, dann istuesvahrscheinlich, daf3 sich der Kreml
auf die Dauer der moralischen Wirkung einer Entistthrey vollig entziehen kann, wenn
diese — wie im Fall Ungarn — mit Stimmen des Westk$ und der Blockfreien geféllt
worden ist. Es hangt also sehr wohl auch vom Weadtenvie stark die UNO gegeniiber
dem Ostblock uném sowjetischen Machtbereich ist. Eine geschickte lighst Politik, die
auf die antikolonialen Ressentiments der Blockfré®éicksicht nimmt, vermag mit Hilfe
der auBerhalb der Machtbltcke stehenden asiatfs&haraschen Gruppe die Sowjetunion
in die Enge zu treiben, sie stédndig dem Druck diendichen Meinung auszusetzen.

Ein Ansatz dazu ist bereits sichtbar: die UNO-Sokdmmission fir Ungarn. Sie
— die auch von den asiatischen Demokratien gestitdt — ,blieb am Mann*, ver-
nahm alle prominenten ungarischen Flichtlinge uiett damit die Welt6ffentlichkeit
Uber die ungarische Tragddie sténdig in Atem. Sgdadie Erinnerung an Ungarn wach-
gehalten wird, ist die Sowjetunion in ihrer auRditgzhen Bewegungsfreiheit beein-
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trachtigt. Gerade auf diese Bewegungsfreiheit ddmtr die sowjetische Regierung ver-
standlicherweise den grof3ten Wert. So ist es midgtlal — wenn auch vielleicht erst
nach langer Zeit — die Sowjetunion dem moralischesmimelfeuer der UNO nachgibt
und Konzessionen in der Ungarnfrage macht. Es wilijdeschon Zugestandnisse ge-
nigen, die Ungarn etwa dem polnischen Status ahglei

Diese moralische Attacke der Welt gegeniiber derhl@st zu verstarken und immer
von neuem vorzutragen, mul das Ziel der westlidPelitik sein. Diesem Ziel dienen
freilich Suez-Abenteuer genausowenig wie Nahosttihodn, die bei den Blockfreien
tausend Bedenken hochkommen lassen. Wenn die uramerDritte Kraft* beiden, dem
Westen wie dem Osten, mil3traut, ist sie zwar vamadtiger Starke, dem Weltfrieden
und der UNO wird damit jedoch wenig genitzt. Gdlieg) dagegen, die Welt einschliellich
dieser neutralen Gruppe gegen den kommunistiscléattgblock zu mobilisieren, missen
der UNO auch Erfolge gegeniber den im Warschaukt Rssammengeschlossenen
Landern unnd innerhalb der sowjetischen EinfluRepbéschieden sein.

Hinzu kommen noch die Chancen, die sich durch diseld im Herrschaftsbereich des
Kreml erdffnen. Denn sie bieten Ansatzpunkte nightfir eine offensive westliche Ost-
politik, sie geben auch Gelegenheit, die UNO mierdiv werden zu lassen. Das sollte
zunachst wichtiger sein als ein Vorsto3 des Westgrsmehr schaden als nutzen kann.
Auf drei Wegen konnte man, so scheint es, zum Zetemen: 1, Uber Rotchina, 2. Uber
Polen, 3. Gber Ungarn.

Rotchinaleidet unter dem Alpdruck, von der westlichen Wfilomatisch nicht an-
erkannt zu sein. Damit ist verbunden, daf} nichtRiegierung von Peking, sondern
Tschiang Kai-schebitz und Stimme Chinas im UNO-Machtekonzert hat.dbéna zu
den GroR3en FUnf gehdrt, bedeutet dies, dall — waéhcArmachronismus! — Formosa-
China im Sicherheitsrat sitzt und dort mit Hilfexe$ Vetos dieses Gremium lahmlegen
kann. Es bedarf keiner weiteren Kommentierung, uen Wdnhaltbarkeit dieses Tat-
bestandes zu illustrieren.

England ist schon lange aus der westlichen Froagehrochen und hat Rotchina
diplomatisch anerkannt. Amerika ist noch nicht sbwaber auch da tut sich hinter den
Kulissen einiges: Seit immerhin zwei Jahren — alsaeseit jener Genfer Gipfelkonfe-
renz des Lachelns — verhandeln im Genfer Volkerbpaldst ein amerikanischer und
ein rotchinesischer Diplomat im Botschafterrangemiander. Das eingestandene Ziel
dieser Marathon-Konferenz ist es, die beiderseitiBeziehungen zu normalieren. Hier
bahnt sich also eine entscheidende Wende an, die Auswirkungen auf die UNO
haben wird.

Die Frage ist nun, ob es eine Katastrophe fir di€Wvare, wenn ein Pekinger Ver-
treter kiinftig im Sicherheitsrat und in der Vollsammlung sal3e, oder ob sich daraus
nicht gewisse Chancen fur die UNO und fir den Westdeiten lieRen. Niemand ver-
mag hier Prophet zu sein. Aber eine nichterne Gigestellung der beiden extremsten
Madglichkeiten mag klarmachen, dal3 es keine rotdidebe Gefahr gibt.

Entwederwirde Rotchina in der UNO mit der Sowjetunion dudibk und diinn
gehen. Dann gabe es im Sicherheitsrat ein Veto mishsisher. Aber ob ein oder zwei
Vetos, das bleibt sich im Grunde gleich, da schinrVeto genigt, um den Sicherheitsrat
zur Handlungsunfahigkeit zu verdammen. In der \@bammlung kénnte der Ostblock
eine weitere Stimme auf seinem Konto verbuchen, weder etwas an den Mehrheits-
verhaltnissen in der Volkerversammlung andern raerhwestlichen Politik neue Schwie-
rigkeiten in den Weg legen kdnnte.

OderRotchina wirde sich verhaltnisméaRig selbstandigiekeln und hin und wieder
unabhéngig von Moskauer Weisungen operieren. Dédire g@s zwei kommunistische
Staaten, die wider den Stachel locken, und es ei@irdnreiz fir Polen, mehr noch als
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bisher aus der Ostblockreihe zu tanzen. Schlie@lite ein Rotchina, das in der UNO
nicht hundertprozentig die sowjetische Marschraimdalt, ein weiterer Einbruch in den
kommunistischen Machtbereich, das heif3t eine nexlev&hung der Position des
Kreml.

In Polenliegen die Dinge etwas anders. Jeder Annaherungsoleran den Westen
ist fir Gomulka eine Wanderung auf einem schmaleat,®ei der er jederzeit abstiirzen
kann. Der Warschauer KP-Chef mul3 dieses Wagnis woéf Gbel auf sich nehmen.
Denn er braucht die wirtschaftliche Hilfe des WasteDa er aber auch Kommunist ist
— und hier unterscheiden sich die Nationalkommeniskenig von den Sowjetkommu-
nisten —, mitraut er zunachst einmal jedem kagitathen Land, das ihm Kredite und
Hilfe anbietet. Er unterliegt sofort dem Trauma \aer ,kapitalistischen Verknechtung
und Abhéngigkeit*. Driickender fir Gomulka ist atwa( die Sowjets jeden seiner Schritte
beobachten. Und wenn sie glauben, er weiche voimeredNeg der kommunistischen
Heilslehre ab, droht ihr Gegenschlag, der, wieiwithngarn gesehen haben, furchtbar
sein kann. Darum mufl Gomulka vorsichtig operietgnl auch Washington ist zu riick-
sichtsvollem Taktieren gezwungen.

Wieviel leichter wére doch alles, wenn ni€hillesVerhandlungspartner fir Gomulka
ware, sondern UNO-Generalsekretéammarskjold.Nicht Amerika oder irgendein
anderes westliches Land sollte das unabhangigen PaiteKrediten am Leben und von
Moskau unabhéangig zu erhalten versuchen, sonderldNiO mufite zur kreditspenden-
den Organisation werden, zum Verhandlungspartnerefiemalige Kolonialvélker
genauso wie fur kommunistische Lander, die nichhmfest im Geschirr der Sowjets
stecken. Gegenuber der UNO wére das Mil3trauen deseBs geringer, und. auch
Gomulka hatte weniger Sorgen.

Das wirde freilich voraussetzen, dal? Amerika uedwdistlichen Lander — eventuell
auch die Sowjetunion und der Ostblock — ihre figr Auslandshilfe vorgesehenen Gelder
Uber die UNO leiten, die als zentrale Verteilerdgemie Vergabe von Krediten usw.
vornehmen miuf3te. Das hatte zwei Vorzige: Einmakvadlen Landern die Annahme
von Wirtschaftshilfe eher moglich als bisher, zumeizten wirde die UNO dadurch
erheblich gestarkt; denn so wirden UNO-Beamte iitbl@sk Ful? fassen konnen — als
Verteiler von Wirtschaftshilfe, als Kontrollbeamtds Unterhandler.

Was fir Polen gilt, hat natirlich auch flingarn Giltigkeit. Jedenfalls kénnte
Hammarskjoeld auch dort den Eisernen Vorhang eberspringen als Dulles.

Natirlich ist das noch nicht ,ideal genug“. Wir raéia uns eben damit abfinden, daR die
Vereinten Nationen zunéachst nicht das sind, was isice Vater in San Franzisko vor
zwolf Jahren ertrdumt haben. Die UNO ist auf eimezBdur von Fall zu Fall ange-
wiesen, sie kann die Weltspannung nur langsamngern. Und selbst das kann ihr
nur gelingen, wenn die Politik aller UNO-Mitglieder oder wenigstens ihrer grof3en
Mehrheit — standig mit der groRen UNO-Konzeptioreiginstimmt.

Dal} die UNO den Frieden retten und hochexplosivedpidsser beseitigekann,
hat sie wahrend der Suez-Krise am besten bewidsgrkommt nun darauf an, die
Organisation so stark zu machen, dal3 sigeder friedensgefahrdenden Situation
genauso wirkungsvoll zu handeln vermag wie am Sarealk Dieser gewaltigen Aufgabe
koénnen die Vereinten Nationen sehr wohl gerechtdeer Die UNO kann es schaffen.
In der, Welt wachst erfreulicherweise mehr und maier Erkenntnis, daf3 es nicht die
militarische Starke ist, die unseren Erdball befeie kann. Wir haben also einigen An-
laR zu der Hoffnung, daR die moralische Kraft d&QJsich sehr bald zur starksten
Waffe des 20. Jahrhunderts entwickelt, zu einerf§ydie machtiger ist als die H-Bombe.
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