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Bevor die herbste nur denkbare Kritik einsetzt, siehlgemerkt weniger
den Autoren als dem Foérdererkreis dieser Neuerscimg gilt, missen ihre
unbestreitbaren Vorziige hervorgehoben werden. EitergEinfall bleibt auch
dann ein guter Einfall, wenn er, wie das hier leidgschehen ist, zu ebenso
eindeutigen wie einseitigen Tendenzen miRbrauchtdwDie Geschichte, flr
den Eingeweihten vielleicht der interessanteste erdegendste Lehr- und
Unterrichtsstoff, pflegt den meisten SchulkindennduJugendlichen ein Greuel
zu sein, weil er meist unzulénglich dargeboten wivder nicht schon von da-
heim eine gewisse Neigung zur Geschichte mitbrirggrat auf der Schulbank
angesichts des Dickichts oft widerspruchsvoller sotiwer zusammenzuordnender
Ereignisse in eine heillose Verwirrung. Hinzu komdi¢ auch heute mancherorts
noch beliebte, allzu schematische und unprodukigblenpaukerei, die besonders
geeignet ist, dem jungen Menschen nicht nur dieuéfee sondern auch die
lebendige Beziehung und vor allem die notwendigefigbht gegeniber der
Menschheitsvergangenheit haufig fur immer zu raubere Verfasser der Syn-
chronoptischen Weltgeschichte wollten einen andewrfolgreicheren Weg be-
schreiten, und dies ist ihnen auch gelungen. Dexagge unermefliche Stoff ist
sechsfarbig in Wirtschaft, Geistesleben, Religi®wolitik, Kriege und Revolutio-
nen eingeteilt. Jede Doppelseite umfal3t, horizogegliedert, ein Jahrhundert.
In der Vertikale sind die Ereignisse des jeweiliglahrhunderts nach der vorhin
schon erwdhnten Einteilung in die sechs Sachgebeatlt Ubersichtlich gegliedert.
Die oberen Abschnitte jeder Seite sind den techw@sc wirtschaftlichen und
geistigen Leistungen eines Jahrhunderts vorbehaMegrhrend auf den unteren
Abschnitten die wesentlichsten Ereignisse stichadify erwahnt werden.
Jeweils die Mitte einer Doppelseite bleibt den Mé&mmund Frauen vorbehalten,
die in irgendeiner Form Geschichte machten, und rzganau innerhalb der
Jahre und Jahrzehnte, in denen sie gelebt und getében. Es muld vorbehaltlos
anerkannt werden, dal3 bei der Darstellung des gelstithen Wirkens einzelner
Persodnlichkeiten den groRen geistigen Schopfernn dReligionsstiftern,
Philosophen, Kiunstlern und Erfindern grundsatzligal mehr Raum gewidmet
ist als den Herrschern und mehr oder minder er&tdren Schlachtenlenkern.
Dadurch wird endlich einmal die volks- und jugerzmieherisch so wichtige
Wahrheit vermittelt, dall die Geschichte der Mensthhunendlich viel mehr
gewesen ist als ein Sammelsurium von Regierungadatériegen und
Friedensschlissen.

Ohne die fast auf jeder Zeile geradezu schreienuldigche Tendenz und die
daraus resultierenden Schiefheiten, Vergroberunged Unwahrhaftigkeiten
hatte man sich also mit einem Uberaus verdiensévoNVerk auseinanderzu-
setzen. Diese Tendenz liegt aber so unverkennbfaderuHand, dafl3 es wirklich
nur einer flichtigen Durchsicht bedarf, um sie hezufinden. Bei der
Uberprufung der Korrekturbogen, die mir ein purewfall bereits im Sommer,
kurz vor der Drucklegung des Werkes, in die Hangeelse, stield ich zunachst
auf den NamerKarl Marx, tber ihn heif3t es: ,Deutscher Philosoph und Poli-
tiker. Erforschte in enger Zusammenarbeit mit Frield Engels die Bedeutung
der Wirtschaft im Leben aller Vélker und Zeiten.igee die inneren Wider-
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Spruche des Kapitalismus auf. Lehrte den Klasseraiar von Kriegen und

Krisen und forderte ihre Beseitigung durch Uberfiitng der Produktionsmittel

in den Besitz der Allgemeinheit und durch Planwdtaft. Gab der Arbeiter-

klasse das BewulBtsein ihrer Kraft und wies ihr duen wissenschaftlichen
Sozialismus ihre historische Aufgabe bei der Salvadf der klassenlosen Gesell-
schaft." Wieweit man die Theorie von Karl Marx miem durchaus modernen
Begriff der Planwirtschaft Uberhaupt in Zusammerharingen kann, ist wis-

senschaftlich zumindest sehr zweifelhaft. Die Awssaaber, Marx habe der
Arbeiterklasse durch den wissenschaftlichen Sogmlis ihre historische Auf-

gabe gewiesen, ist ganz unbestreitbar als wertarfduassen. Sie mag einem
als solchem auftretenden sozialistischen Gesclschtgiber wohl anstehen, gehort
aber zweifellos nicht in ein Geschichtswerk, das@nem Vorwort ausdricklich

verheil3t, es werde keine Deutung oder Wertung ebstn.

Durch diese Entdeckung neugierig geworden, inforteigch mich anschlie-
Bend bei A. und A. Peters Ubéenin: ,Sowjetischer Staatsmann. Fuhrte die
erste proletarische Revolution der Welt zum SieBehob die Arbeiterklasse
zur tragenden Staatsmacht (Diktatur des Proletg)iafiberfihrte GrofRRgrund-
besitz, Fabriken und Bodenschatze in das Eigentem Allgemeinheit. Ent-
wickelte den wissenschaftlichen Sozialismus nachn dgegebenheiten unseres
Jahrhunderts. Forderte die revolutionare Beseitiggues Weltkapitalismus
durch die von den Kommunisten gefiihrte klassenbégvubeiterschaft.” tUber
Stalin erfahrt der ob solcher Mitteilungen gewil3 freudigeiraschte Leser unter
anderem, dal er die erste sozialistische Verfasgygsrhaffen, die Planwirt-
schaft verwirklicht und die rote Armee als Volkshegusgebaut habe. (Der
Name Trotzkis wird von den Herausgebern, wahrscheinlich zur Veduag
von Gewissenskonflikten, vorsichtshalber Uberhanight erwdhnt.) Aber Stalin
gab ferner ,als anerkannter Fihrer der Sache dekk@femunismus den Lehren
von Marx — Engels — Lenin ihre fur die Gegenwartltggie Auspragung”.
25 Millionen allein russischer Zwangsarbeiter, tet&Rechtsunsicherheit, bis zur
letzten Vollendung durchorganisierter Polizeistallienschenraub und MilRhand-
lungen: all das ist also ,die fur die Gegenwarttggd Auspragung” der Lehren
von Marx und Engels! Sie wiurden sich im Grabe haftghen, aber das kénnte
ihnen wenig nidtzen, denn die Synchronoptische Véslkthichte erstrebt bekannt-
lich keine Deutung und Wertung.

Nachdem ich mich noch am Rande dariber hatte betelassen, dakao Tse-
tung ,in enger Verbundenheit mit der Sowjetunion am Aaidb einer kom-
munistischen Wirtschaft und Kultur arbeitet”, dalhdegenFriedrich Ebert, statt
irgendwelcher positiver Verdienste um den Aufbamesi modernen deutschen
Rechtsstaates lediglich ,die Fortfihrung der Retioly gestitzt auf den Gene-
ralstabschef des Kaiserreiches, verhindert habeKam ich Lust zu einem kleinen
Ausflug in die Vergangenheit. Was offenbaren unsufd A. Peters und ihre
Mitarbeiter Uber den Verlauf der fir das ganze Adland so ungeheuer
wesentlichen Franzésischen Revolution? Nur zwei Bamsind erwdhntRobes-
pierre und Babeuf,wobei angemerkt sei, daR Babeuf mit dem eigenthcYerlauf
der Franzdsischen Revolution von 1789—1794 nichisun hatte, sondern erst
unter dem Direktorium seine ,Verschworung der Ghein® organisierte
Mirabeau und Lafayette, Vergniaudind Condorcet, Dantonund Desmoulins,
nicht einmalMarat, konnten sich in diesem Geschichtswerk auch nurbaigchei-
denste Erwahnung verdienen.

Nach dieser Kostprobe begann ich allmahlich zu fehei Nicht an den Ab-
sichten der Herausgeber und ihres Kreises, diemeér unverhillt genug zu-
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tage traten. Wohl aber an der geistigen Erleuchtungncher unserer
Kultusminister und Professoren, die, wie mir von aBleeitern versichert
wurde, in den hochsten Tdnen fir das neue Geschiadrk eintreten wollten.

Eine grundliche Analyse dieser Weltgeschichte ukimmunistischer Inspira-
tion wirde den Rahmen eines Aufsatzes sprengenurdagollen hier die wich-
tigsten Einwande zusammengefalit werden: Von deeslrigichte der Menschheit
an bis zum heutigen Tage werden alle historischerighisse und Persdn-
lichkeiten schabionisierend unter dem Gesichtspuydavertet, ob und was sie
zum ,gesellschaftlichen Fortschritt® beigetragenbéa. Nirgendwo wird das
Geschichtswerk auch nur von einem Hauch jener védigen Skepsis durch-
waltet, die wir im Interesse der menschlichen Witdal Freiheit dem so frag-
wirdig gewordenen Fortschritt um jeden Preis en¢gdgingen mussen. Da die
Tendenz der Herausgeber nun einmal gegeben iglefirviele Persdnlichkeiten
ausfuhrliche Erwahnung, die von der objektiven Sahg her einen Platz in
einer derartigen Zusammenschau nicht verdient héatendere, fur die das
Gegenteil zutrafe, werden lUberhaupt nicht genaSehon bei der Schilderung
der ersten ,grollen sozialen Revolution* in Agyptiem Jahre 2200 v. Chr. ist
von ,Arbeitern und Bauern“ die Rede, die ,sich sdllvegieren und allein die
Frichte ihres FleiRes ernten”, Uberhaupt wimmeltirrsdieser, zum hdheren
Ruhme Stalins verfa3ten Weltgeschichte von Anacismen, die zwar mit
objektiver Geschichtsforschung und -darstellunghtsczu tun haben, wohl aber
das Nachdenken des Lesers Uber geschichtliche @mublin eine ganz be-
stimmte Richtung zwingen wollen. So wird héufig vdem Begriff ,Proletariat”
gesprochen, als von einem Proletariat im moderrmeziosogischen Sinne noch
gar nicht die Rede sein konnte. Philosophen, diéd gium idealistischen Prinzip
bekennen, ,lehren“, ,behaupten” und ,erklaren* véegend, wahrend materia-
listische Philosophen grundséatzlich ,entdecken“rkgmnen” und ,beweisen“: so
zum BeispielDemokrit die ,Abhéngigkeit aller Kultur von den Bedurfnissen
der Menschheit“. Einen H6hepunkt an Geschichtgklithg erreichen die Heraus-
geber bei ihrer Wirdigun@latos. So behaupten sie, er habe im Privatbesitz und
in den Klassengegenséatzen die Ursache fir die Fedés Einzelnen und der
Gemeinschaft erkannt, die volle Gleichberechtigualder Menschen und die
Abschaffung des Privatbesitzes gefordert. Dabeesstir jeden, der die Theorien
des groRen griechischen Philosophen iUber den Saagh nur einmal mit
Verstandnis gelesen hat, vollig klar, da3 Platostakratischer Sozialismus
von klassenloser Gesellschaft und Gleichberechtjgalter Menschen nichts wissen
wollte. Er blickt im Gegenteil geringschéatzig aufedproduktive Arbeit von
Handwerkern und Bauern, teilt die Gesellschaft aifengste in die drei Klassen
der Gesetzgeber, der Wachter und der tbrigen udd dié@ Abschaffung des
Privatbesitzes nur innerhalb der ersten Klassemtéiwendig. — Deutsche Kaiser
und Konige des Mittelalters oder der Neuzeit bekannvon A. und A. Peters
oftmals eine schlechte Note, besonders wenn esrihter Regierung mit dem
gesellschaftlichen Fortschritt Petersscher Auffagsazu hapern schien. Dagegen
folgen sie in dem, was sie Ubé&wan den Schrecklichennd Peter den Grof3en
sagen, getreulich der Auffassung des groRen Stalém, bekanntlich neuerdings
diese beiden russischen Herrscher — was die Mekhddir Regierung anbetrifft,
sicher nicht ganz mit Unrecht — als eine Art bolsaefstischer Vorlaufer fur die
Nationalheiligtimer des Sowjetvolkes reklamiert.

Genug davon! Wenn die Herausgeber des Geschichtewemit dem Kom-
munismus sympathisieren und einen gleichgesinnteriKvon Mitarbeitern
finden, dann ist das ihre Sache. Auch dal} sie Bestrebungen hinter Beteue-
rungen der Uberparteilichkeit und Unvoreingenommeanizu tarnen versuchen,
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gehort zur althergebrachten kommunistischen Taktikd es ist darum Uber-
flussig, gegen ein moralloses Prinzip mit Moralgién anzueifern. Der eigent-
liche Skandal um dieses Geschichtswerk beginnt dein unbegreiflichen und
schmahlichen Hereinfall einiger deutscher Kultusister und zahlreicher Uni-
versitatsprofessoren. Dieser Hereinfall ist so bitdich wie mdéglich, namlich
schwarz auf weil3, in einem Prospekt Uberlieferty dem Geschichtswerk bei-
gegeben ist. Dahomas Mannals erster Lobredner auftritt, ist nicht weiter
verwunderlich: all die vielen, haufig wechselndpalitischen ,Erkenntnisse“ des
groRen Dichters wiegen objektiv nicht so viel wimee einzige Zeile etwa des
siebenten Kapitels seiner ,Lotte in Weimar“. Ebewsaig kann man sich dar-
Uber beschweren, dalR dem Kommunismus oder der SEDndlich gesinnte
Professoren, widPaul Oestreich,nachdriicklich fur das Geschichtswerk eintreten,
.uber andere Stellungnahmen kdnnen sich einem jeddie Haare strauben.
Namhafte Gelehrte, die dem Kommunismus fernsteldamunter sogar Profes-
soren, deren katholische Uberzeugung bekannt istteifern geradezu in Lobes-
hymnen uber die Synchronoptische Weltgeschichteuvgtlassiges Material
fur selbstandige Deutung und Synthese, der dureh liBiden Verfasser nicht
vorgegriffen wird . , .“ ,lhre universelle Sicht @&ffnet der publizistischen und
politischen Arbeit eine Blickweite, die der prakdieen Nutzung historischen
Wissens sehr forderlich sein wird . . .“ ,Ein Werklas keiner Wertung der
historischen Ereignisse und Persdnlichkeiten voifgteUnd wie eine grelle
Ironie des Schicksals wirkt es, wenn ein Profedsernvorhebt, man kénne einen
wesentlichen Fortschritt darin erblicken, daR solvpdie einseitig politische
als auch die einseitig nationale Geschichtsdanstelliberwunden wurde®!

Ebenso wie die Professoren haben auch die Kultustein einiger deutscher
Lander aufs beschamendste versagt. Das Werk istUnterstiitzung deutscher
Kultusministerien herausgegeben. Zehntausende wveoemiglaren waren bereits
durch Vorausbestellung fir Unterrichtszwecke angékaorden.

Der mit soviel Bombast angekiindigte Siegeszug descBichtswerkes wurde
allerdings jah unterbrochen, als die Presse au$alie,rote Kuckucksei“ stiel3.
So bleibt die Hoffnung, dal? es der deutschen Pidilkz gelingen wird, durch
ihre Wachsamkeit die deutsche Jugend vor einer fananglich erscheinenden,
aber um so gefahrlicheren Verbildung zu bewahrean, um ein Haar durch die
geradezu strafliche Nachlassigkeit von ,Sachvemdigen aus Behodrden und
Universitaten hatte eintreten kénnen. Und das ist wWbleibt ein ernstes, ja
erschreckendes Symptom. Mul3 man nicht von den vesamlichen Fihrern
und Aufsichtsorganen des deutschen Geistes- undeliragswesens wenigstens
eine sehr grindliche Prufung eines flr Unterrictvseke in Aussicht genomme-
nen Geschichtswerkes verlangen? Die in diesem Ealbgetretene blamable
Panne sollte von einer kritischen Offentlichkeit gmmer Mahnung und Warnung
an die Verantwortlichen verdichtet werden: ohne diegliickselige Tendenz
unserer Zeit zur Zersplitterung der Personlichldaitch Uberh&aufung einzelner
im Vordergrunde stehender Menschen mit Funktionker &Art ware vermutlich
das Unglick kaum eingetreten. Die Kultusministeth@en nun einmal in
erster Linie an ihre Schreibtische, die Professdrerhre Horséle und Seminare.
Nebenamter politischer und reprasentativer Artteollnur so weit bernommen
werden, als sich das mit der gro3en und unibertegb Verantwortung gerade
dieser Kreise vertragt. Wenn solche Erkenntnis eidleinmal wieder etwas
mehr beherzigt wird als das augenblicklich leider &all ist, werden vermutlich
auch solche freundlichen und gemeinplatzelndenl@tghahmen wie die vorhin
zitierten, in der Regel hastig verfal3t, keinem tigen Unheil mehr den Weg
bereiten kdnnen.
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