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WER DAS STAMMELN VERSTUNDE DERER / DIE UBRIGBLIEBEN,
‘WER SIE VERSTUNDE, DIE UNERLOSTE SPRACHE EUROPAS,
OH, IHM WURDEN DIE STEINE SICH FUGEN

WIE EINST DEM SANGER DER GRIECHEN,

OH, ER WURDE UNS BAUEN DAS HAUS UNSERER SEHNSUCHT,

LANGE DARIN ZU LEBEN / IM FRIEDEN,
Hannah Vogt

Ludwig Rosenberg

EUROPA —ANFANG ODER ENDE?

Das Jahr 1951 war in vieler Beziehung ein ungewdhnliches Jahi3Gew
konnte man sagen, daf3 wir Uberhaupt in einer Zeit leben, die sich dlarch
Uberstlirzung erregender Ereignisse auszeichnet und in der maru neten
Tag und seine politischen und wirtschaftlichen Vorgange als uitgdieh
bezeichnen dirfte. Das aber ist es nicht, wenn ich hier daveohsprdal} das
abgeschlossene Jahr ein ungewohnliches war. .

Es sind nicht so sehr jene Vorgénge, die in den Uberschriftei atges-
zeitungen und in den Leitartikeln der Monatsschriften besondevsrireten,
die mich zu dieser Anschauung veranlassen. Es sind vielmehssgeBmtwick-
lungen, die noch keineswegs abgeschlossen sireh #ertgang auch mit Sicher-
heit noch nicht vorauszusagen ist und die im Hinblick auf jene Gescheltligsse
im echt journalistischen Sinne ,News" sind, in Zeitungen und Zeifsemmicht
den ersten Platz einzunehmen pflegen.

Europa — das heil3t der Gedanke, ein Vereintes Europa zu schaffen, die
Balkanisierung dieses Erdteils oder des Teiles, der fii sich verfigen kann,
zu bekampfen — dieser Gedanke hat im Jahre 1951 Fortschritte gemachkt. Das i
eine kilhne Behauptung, denn wenn man die Berichte Uiber alle jene Konferenzen
liest, die sich mit dieser Aufgabe beschéaftigen, wenn man derisgiodin
Hintergrund betrachtet, auf dem sich alles dies abspielt,ilgb man — bei
oberflachlicher Betrachtung — gewil3 nicht von Optimismus gep&ogt.eher
neigt man wohl dazu, die nahezu unidberwindlichen Hemmnisse zu sehen, die
sich immer wieder der Verwirklichung dieser kiilhnen und notwendigen Idee
entgegenstellen, und man ist versucht, an der praktischen Durchfiteung
vielen Plane zu verzweifeln, denen, sobald sie bekannt werderlien Seiten
Eachgewiesen zu werden scheint, da? sie unmdglich durchgefuhrtnwerde

onnen.

Und doch — bei aufmerksamer und leidenschaftsloser Betrachtungndess
was in der Frage der Vereinigung Europas im Jahre 1951 geschah —n muiisse
feststellen, dald diese groR3e Idee in den vergangenen zwdlf Monatemen
Schritt ihrer Verwirklichung nédher gekommen ist.

Die Verhandlungen des Europarates in Stral3burg zeigen zwar kejjsedage
einheitliche Bild einer Gemeinschaft von Volkern, die ernsthiite
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Souveranitdt zugunsten einer echten internationalerp@sohen Gemeinschaft
aufzugeben bereit sind — aber sie zeigen ein starkechsB8schaftigen mit

einzelnen Problemen dieser Frage als bisher. Die Teilfralggan Bedeutung
fur das Ganze wesentlicher ist als grundsatzlichesefhandersetzungen,
nehmen einen immer gréReren Raum in den Bespreehuter ,Européder” in.

StralBburg ein und fithren sie — gewollt oder ungewollt — s8lith wieder

zum Ganzen.

Die Frage, die noch immer hinter allen Schwierigkeiten demumngsvon
Einzelfragen steht, ist die, ob eine Lésung aufkfionellem” oder . foderalisti-
schem” Wege durchfiihrbar erscheint. Das Endziehig¢dem Fall ganz offen-
sichtlich die Féderation — auch wenn das nicht dibeffen ausgesprochen wird.
Sie ist es, weil es schlielRlich keine andere daafeehL6ésung geben kann.
Der Weg dorthin scheint lang — endlos lang — zu sein. Sanofahre 1950
war die Entscheidung im Sinne des Funktionalismualaf. Man hatte sich
den energischen Widerstanden insbesondere Grofbritannifiigg gad fand
schlie3lich einen Ausweg, der von dem britischerbdwa-Abgeordneten
Ronald Mackayorgeschlagen worden war, der einen Kompromif3vorschlag in
der Form eines ,funktionellen Féderalismus* vorlegte.

Wirde man versuchen, die grundsatzlichen Gegensatze der beiden ,Rich-
tungen“ in StraBburg kurz zu skizzieren, so kénnte man etwa saderdiala
Foderalisten durch Massenbewegung in den Vdélkern ihre Reg@&rumngm
sofortigen Abschlu3 eines Bundespaktes veranlassen wellezines Bundes-
paktes, der einen Bundesstaat begriinden wirde. DiktiBnalisten wollen
Uber Verhandlungen der Regierungen zu Losungen auf Einze&yelier Wirt-
schaft und der Politik gelangen und unter starker Betgnder noch ver-
bleibenden Souveranitatsreste einen Staatenbund ins Leben rufels der-a
stufe eines Bundesstaates gedacht ist. Wahrend sich die iKideraluf die
starksten Volksbewegungen innerhalb der Europdischen Bewegungnstitze
darunter auch die der sozialistischen Europaorganisati@nehder funktioneile
Standpunkt mit besonderem Nachdruck von GroRbiganand anderen Regie-
rungen vertreten. Daran hat sich Wesentliches docldahre 1951 nicht
geandert. Geandert hat sich lediglich, dal3 man tstlie mehr als vorher mit
praktischen Einzelfragen befal3t und durch das Vorhandensein funleionel
Vorschlage zu nicht nur theoretischer Stellungnahme gezwungen ist.

In diesem Zusammenhang ist auch jetzt wieder die Haltung Guanidbens
von Bedeutung, in der die Beantwortung der Frage nach der eutmriisder
der sogenannten ,kleineuropaischen* Lésung, der Vereinigung Europas ohne
England, liegt. Hier trat das ein, was Kenner der englisé¢baitik erwarten
mul$ten: es besteht kein Unterschied in der Beunigitlieses Problems zwischen
Attlee und Churchill,,Winston®, der ,dynamische Europaer”, als der er gern
erschien, bevor er fir die Geschicke seines Landes verdittvaeichnete, ist
als britischer Premierminister genau soviel oder ebeesig geneigt wie sein
Vorganger Attlee, die besonderen Interessen seinesekagider europaischen
Vereinigung zu opfern. Es wird also auch jetzt nichts anderégbildiben, als
die kleineuropdische Losung dem vélligen Verzialftgine Vereinigung Europas
vorzuziehen. Und auch in diesem Fall kann damieaderet werden, dal? Grol3-
britannien sich zu geschaffenen Tatsachen anders eamsteitd als zu noch
nicht verwirklichten Vorschlagen. In der einen oder anderen Reinth das
europaische England mit und in dieser Organisation seine Radlerspnissen
und spielen wollen.

_ Eine nicht unwesentliche Erscheinung, die vielleigh der europaischen
Offentlichkeit im Jahre 1951 nicht hinreichend beachtetdeuwar das immer
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starker werdende Interesse der Vereinigten Staaten an aiclemellen und
wirksamen Zusammenschlul3 Europas. Zunachst vdgsiakdnn deutlicher und
schlie3lich sehr eindeutig wiesen amerikanische Regierurgéssprund Ver-
treter in der Offentlichkeit und in direkten Verhandlungeradfihin, dai3 die
USA nicht endlos die Finanzierung eines balkanisierten Europasstteiten
bereit sind. Und wenn irgendwo sicherlich wieder \dorwtirfe einer Einmischung
des ,USA-Imperialismus” in europaische Verhéltnisse @ufind dieser Mah-
nungen erhoben werden sollten, ist es vielleicht an der ZeitRdgierungen
Europas daran zu erinnern, daf3 in den meistennFdikesogenannten Souverani-
taten, auf die sie so stolz sind und auf deren Erhaltung sie IsMiie ver-
wenden, nur auf Grund der jahrelangen finanzielied anderen Hilfe der USA
bestehen und dal ihre sonstige Souveranitat zum wesentlicheme&dildion
ist, von der sie sehr wohl wissen, daf} sie hochstereinem geeinten Europa
gemeinsam wiedergewonnen werden kann.

Psychologisch ungliicklich und politisch falsch ist es dittays, die Vereini-
gung Europas unter dem Motto der gemeinsamen Verteidigung vorabentrei
oder an die Aufhebung von besonderen Beschrankungsresondere in
Deutschland die Beteiligung an europdischen Gewlegfitsplanen als Bedingung
zu knupfen. Solche ,Bedingungen“ — ob als solche ausgespraaternauch
nur vorausgesetzt — erschweren den besten KrafrerKampf fir eine
europaische Einigung die von ihnen sich selbst gestellte Aufddibesind
hinderlich und peinlich. Berechtigt ist es durchaus, da&3UBA darauf hin-
weisen, dal} sie es satt sind, die Impotenz Europas immer wieflaaazieren
und dal sie alles energisch unterstitzen, was iaef echte Einigung der
Europder und eine vernunftige wirtschaftliche und solite Zusammenarbeit
hinweist. Diese Haltung sind sie ihrem eigenen Volk — dashhie&dich die
Gelder aufzubringen hat — und den Europdern sahullie nicht immer im
unwirdigen Zustand des Almosenempfangers verbleibderdi

Sie werden dabei sicherlich auf die Unterstitzugigej Bewegung rechnen
kénnen, die nicht nur aus ideologischen, sondern aus sehr praktischen Griinden
an der Spitze des Kampfes fir ein vereintes Eustglat: derfEuropaischen Be-
wegung.Diese Bewegung hat im vergangenen Jahre in Konfaremad Sach-
besprechungen bedeutende Arbeit geleistet. Aus dénwiSdgkeiten der
Anfangszeit scheint sie in das Stadium sehr prakés Arbeiten gekommen
zu sein und hat sachlich und psychologisch Bedalgemgetan, um die
Arbeiten des Europarates zu befruchten, die Vollsore zu gewinnen und
oft sehr schwierige Probleme anzupacken. Es sei unter andafatie Tagung
in Hamburg hingewiesen, in der das Deutschlandpmolitealler Offenheit und
Deutlichkelt erértert wurde.

Die Bedeutung dieser Volksbewegung, in der alle politischen und kon-
fessionellen Gruppen — alle Europaer, die es mit Eurepat eneinen —
gemeinsam fir die praktische Verwirklichung diegefien Idee kampfen, kann,
und darf nicht unterschatzt werden. Sie hat sichifellos als ein nicht weg-
zudenkender Motor des Europagedankens erwiesemwimidauch in der
Zukunft noch grof3e Aufgaben zu erflillen haben.

Wenn wir also die Bilanz des Jahres 1951 ziehenumsdfragen, was wir
fir die Vereinigung Europas vom Jahre 1952 erwadténfien, so kdnnen wir
— ohne allzu optimistisch zu sein — sicherlich sag#af} uns das Jahr 1952
dem Ziel wesentlich naher bringen wird. Es warepigoh zu hoffen, dal3 es
uns bereits das ,Vereinte Europa“ bringen wirder Werden ihm néher
kommen — nicht so nahe wie wir vielleicht hoffen, htico wenig nahe wie
es viele Pessimisten wohl glauben.
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Man wird kaum hoffen dirfen, dal3 die Frage ,Fumdismus-Foderalismus"
in diesem Jahre entschieden wird. Sie wird wohtlidngpt nicht ,grundsatzlich®
entschieden werden, sondern unter dem Zwang der funkéorsiisungen wird
der Foderalismus — vielleicht als eine Art ,funktioneller Fotienaus” (wenn
es so etwas geben kann) entstehen missen.

So sehr sich der Druck der USA in der oben angedmutRichtung ver-
starken wird — das scheint ganz aul3er Zweifel zu seinc~wenig wird sich
die Haltung GroRbritanniens grundsatzlich anderanMvird sich immer mehr
zwangslaufig mit der ,kleineuropaischen” Ldsung zu beschéaftigberhand
wenn auch zdgernd, diesen Weg schlie3lich geherrrGewizheit, dall Grol3-
britannien nach Regelung der vielen augenblicklich seine Regiebeschaf-
tigenden internationalen Konflikte bestimmt einen Wisy Zusammenarbeit
und Mitarbeit finden wird.

Es ware zu winschen und es ist auch zu erwartdh,irdakommenden
Jahre die sozialistische Bewegung in den europaischen Landennstiniesren
und aktiveren Anteil an der Gestaltung der praktischen Weg¥eaginigung
Europas nehmen wird. Sie war — daran ist kein Z&eif lange Zeit hindurch
durch die Argumente der britischen Labour Party stadinflel$t. Jetzt, da die
Labour Party nicht mehr die Verantwortung fir die britisclgiBung tragt,
gewinnt auch sie mehr Freiheit, ohne dal3 zu erwarten ist, dafreigrund-
satzliche Haltung etwa andern wirde. Aber jene Kreise i hdiéischen
sozialistischen Bewegung, die bisher gewissermal3en inoffial ,nur als
Person® aktiv an den Arbeiten der Europaischen Bewwg teilnahmen, gewinnen
sicherlich mehr Bewegungsmoglichkeit und offizibsen, wainht schon offi-
Ziellen Status. AuRRerdem zeigt sich eine starkere Aditivder sozialistischen
Organisationen innerhalb der Europabewegung.

Auch die europaischen Gewerkschaften werden sich waeitesdtir aktiv
Uberall dort einschalten, wo praktische wirtschaftspolitische omidle Fragen
zu behandeln sind. Sie haben ihre Feuerprobe in den Soplamgerhand-
lungen bestanden und bewiesen, dalR sie in der kigk wesentlich zum
Gelingen und zur sachlichen Verbesserung diesétigthen Vorschlage bei-
zutragen.

Entscheidend fiir die Entwicklung der europaischen Gemeinschafalinme
1952 wird aber nicht nur die Arbeit der Kommissionéusschiisse, Kon-
ferenzen usw. sein, sondern der Wille der Europaer, ein Vesdiutmpa zu
schaffen. Wir wissen, dald die Losung dieser Frage niafatch ist, wir wissen,
daR alle Lésungen Gefahren und Schwierigkeiten etetihalVir wissen, dafd
man Europa nicht von heute auf morgen zu eineerdBemeinschaft der Voélker
zusammenschmieden kann und wir wissen, daf3 esdemjd.ande genligend
Interessenten gibt, die eine solche Einigung nichhsghien, weil sie Europa
auf ihre Art einigen wollen und private Kartelle demailsch kontrollierten
europdischen Behérden vorziehen. Das alles wissemgenau so, wie wir
immer wieder erfahren, dal3 die Regierungen weniger mutig anstffrittlich
sind als die Vélker, die sie zu vertreten vorgeben.

Ohne den Willen der Europaer schaffen auch Expedsém Europa, ohne
den standigen Druck der Volker werden die Staatsmanner mactiieln. Das
Jahr 1951 brachte uns einige Schritte vorwarts in Richtung raadr WZiel —
wieweit uns das Jahr 1952 diesem Ziel ndher bringeth, Was héangt sehr ent-
scheidend vom Willen jedes einzelnen Europaersdab,sich nicht damit
begniigen dirfte, auf der letzten Zeitungsseite die Beriddr Stral3burger Ver-
sammlung zu Uberfliegen.
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