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FRIEDRICH ENGELS . BRIEFE AN CONRAD

SCHMIDT

LONDON 4. FEBRUAR 1892

7 —'«:S.(#—;':.ﬁ IEBER Schmidt, laut Threm Brief vom 12, Dezember haben wir
‘,gz-%-g‘ am 19. desselben ein Glas auf Ihr und Ihrer jungen Frau Wohl-
W 3“-53@ sein geleert und das selbe am nichsten Tag Sonntag nach dem
il 7,‘5&'&7‘1 Essen, mit Avelings zusammen, in edlem 1878er Portwein solenne
E=—=—teas bekriftigt. Ich hoffe, Sie sind jetzt komfortabel hiuslich in
Ziirich eingerichtet und finden, daB sich zu Zweien besser lebt als alleine.

Besten Dank fiir Ihren Artikel contra . . . Der aber zwang mich doch auch
das . . . sche Opus zu lesen, das ich einstweilen bis auf schlechtere Zeiten
ruhig in den Schrank gelegt hatte, Da der Mann der Ansicht ist, die deutsche
Sprache habe nur den Zweck seine Gedankenlosigkeit zu verbergen, ist es
gewissermalen eine Arbeit den Kohl zu lesen, indes findet man doch bald
das Nichts heraus, das dahinter steckt. Sie haben die Hauptsache ganz rich-
tig und klar gesagt, und es war sehr gut alle Nebendinge beiseite zu lassen;
diese werden ja bloB zu dem Zweck hingesetzt, daB man sich darin verbeiBt
und den Hauptfehler vernachléssigt. DaB der Mann ein Genie in der 6kono-
mischen Dummbeit ist, hatte ich schon aus einem Artikel in der Neuen Freien
Presse gesehen, wo er den Wiener Bourgeois den Kopf noch verwirrter zu
machen sucht als er schon ist. Aber diesmal hat er meine Erwartungen noch
iibertroffen,

Reduzieren wir sein Argument auf mathematische Ausdriicke: C, C, 2zwei
Gesamtkapitale, deren respekiive variable Bestandteile — vy U, und deren

respektive Mehrwertsmassen = m, und m,. Bei gleicher Profitrate fiir
beide (Profit und Mehrwert vorldufig gleich gesetzt) giit also:
C, C
C,:C =m:m,also =+ = 2
ml m?
Wir miissen nun die unter dieser Voraussetzung notwendigen Mehrwertsraten
v
feststellen, multiplizieren also die eine Seite der Gleichung mit ;' = 1 und
1
v
die andere mit ;2 = 1; also
2
Cvy, C.u, - C, LU C, v,
muv, mu, v, m v, m,

Bringen wir die respektiven Faktoren auf die andere Seite der Gleichung, wo
der Bruch also umgekehrt wird, so haben wir
¢ C my m,,
— = = == .= oder: = ; — = = ; =
v, v v, v v, " v, v, v,
oder die Mehrwertsraten, um die ... sche gleiche Profitrate hervorzubringen,
miissen sich verhalten wie die respektiven Gesamtkapitale dividiert durch
ihre respektiven variablen Bestandteile. Tun sie das micht, so ist die ... sche
gleiche Profitrate futsch, DaB sie aber 1) dies tun kénnen, und 2) dies
immer tun miissen, das war das 6konomische Faktum, das Herr . . .
zu beweisen hatte, Statt dessen gibt er uns eine Deduktion, die das zu Be-
weisende als Voraussetzung enthdlt Denn die Gleichung der
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Mehrwertsraten ist, wie entwickelt, nur eine andere Form der Gleichung

der gleichen Profitrate.

Exempel: C, = 100, v, = 40, m, = 10
C, = 100, v, = 10, m, =

100 100 10 10

4 ° 10~ 40 10
Nun glaube ich zwar, daB Sie etwas zu weit gehen, wenn Sie die unbedingte
Gleichheit der Mehrwertsraten fiir die gesamte GroBproduktion behaupten.
Die dkonomischen Hebel, die die Gleichheit der Profitrate durchsetzen, sind,
glaube ich, viel starker und rascher wirkend als die, die auf Gleichmachung
der Mechrwertsrate driicken. Jedoch die Tendenz ist da, und die Unter-
schiede sind praktisch nur unbedeutend, und schlieBlich sind alle 8kono-
mischen Gesetze nur Ausdriicke fiir sich allméhlich durchsetzende und sich
gegenseitig durchkreuzende Tendenzen.

Wenn die Vorrede zum 3. Band dran kommt, soll Herr . . . seine Freude
erleben.

DaB Sie mit Threr Dozententétigkeit einen so ermutigenden Anfang gemacht
haben, freut mich ungemein, ich hoffe, es geht so fort. Den Herrn ..
wird's speziell freuen — geschieht ihm recht.

DaB einige von den mit den Parteivorgéingen malkontenten Herren Studenten
ihre Studien wieder aufnehmen, ist sicher sehr gut. Je mehr sie lernen,
desto toleranter werden sie werden gegen Leule, die eine wirklich verant-
wortliche Stellung haben und sie gewissenhafi auszufiillen trachien, und
werden mit der Zeit auch wohl einsehen, daB8, wenn ein groBes Ziel erreicht
und die dazu ndtige Armee von Millionen zusammengehalten werden soll,
man die Hauptsache im Auge behalten und sich nicht durch Nebenquenge-
leien irrefiihren lassen muB. Auch diirften sie entdecken, dafl die Bildung,
auf die sie sich so groBe Stiicke einbilden, gegenitber den Arbeitern, noch
sehr viel zu wiinschen iibrig 148t, und daB die Arbeiter das schon instinktiv,
sunmitielbare a la Hegel, besitzen, was sie sich erst miihsam anquélen
miissen. Die Blamage der Jungen in Erfurt war aber auch jammervoll, und
ihr Blatt, was ich davon gesehen, ist nur ein blasser Abklatsch der anar-
chistischen hiesigen Autonomie,

Wenn Sie bei Hegel auf »Moorboden« kommen, so halten Sie Sich damit
nicht auf; sechs Monate spiter werden Sie in dem selben Moorboden feste
Steine zum Auftreten entdecken und ganz glatt hiniiberkommen. Die ge-
schlossene Stufenfolge der Begriffsentwickelung gehort bei Hegel zum Sy-
stem, zum Verganglichen, und ich halte sie fiir das Schwéchste — wenn
auch das Witzigste, denn er hilft sich an allen schweren Punkten durch
einen Witz: Positiv und Negativ gehen zu Grunde und fiihren deshalb
zur Kategorie des Grundes (Enzyklopidie). Das miille ja in jeder
Sprache anders gemacht werden. Uberselzen Sie die Reihenfolge in der
Lehre vom Wesen in eine andere Sprache, und die Ubergénge werden
groBenteils unmaglich.

Viele GriiBe von Ihrem F. Engels.
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LONDON 12, SEPTEMBER 1892

RO IEBER Schmidt, ich bin seit ein paar Tagen von Ryde zuriick,
:?}gz'. xq| wo ich einen 6 Wochen langen unireiwilligen Aufenthalt bet
"‘:.—3@ Pumps genommen. Ein lastiges, aber sonst unbedeutendes Un-
b A . . . . . , .
AGIy Al wohlsein hat mir .meine Ferien und eine kontinentale Reise
pe————Diiverdorben, auf der Sie mich sonst wahrscheinlich in Ziirich zu
sehen bekommen hitten.

Auf Thre weiteren Studien itber die Profitrate bin ich begierig. Den Fire-
manschen Artikel hat Fireman mir nicht geschickt, Kann man das Heft
separat haben? Dann bestelle ich mir's, falls Sie mir genau das Heft und
den Titel des Artikels angeben. Den Abschuitt iiber die Profitrate besonders
vorher abzudrucken geht absolut nicht; Sie wissen, bei Marx ist das alles
so verkettet, daB nichls aus dem Zusammenhang_gerissen werden kann.
Ohnehin werde ich, falls ich gesund bleibe und man mir Ruhe 158 t,
diesen Winter fertig mit dem 3. Band (dariiber aber halten Sie ja reinen
Mund, bitte, ich weiBl, wie oft mir was dazwischen gekommen), und dann
wird die arme Professorenseele nach dieser Seite Ruhe, aber auch sofort
um so mehr Unruhe haben. ‘

Uber die Marxsche Geschichtsauffassung finden Sie einen Artikel von mir
in der ndchsten Nummer der Neuen Zeit, er ist hier englisch schon erschienen.

Uber Geld und Kredit sind die Deutschen absolut nicht zu gebrauchen.
Uber Knies20) hat Marx selbst schon arg gespottet vor Jahren. Die beiden
brauchbarsten englischen Sachen sind Tooke An Inquiry into the Currency
Principle, 1844, und Fullarton On the Regulation of Currencies, 2. Auflage
1895, beide nur noch antiquarisch zu haben, Was iiber Geld qua Geld
zu sagen, steht alles im 1. Band Kapital. Im 3. kommt iiber Kredit und
Kreditgeld natiirlich viel, es ist gerade dieser Abschnitt, der mir die meiste
Schwierigkeit macht, Rogers Economical Interpretation of History ist ein
in vieler Beziehung lehrreiches, aber #uBlerst flaches Buch, theoretisch ge-
sprochen. Von einer Auffassung 4 la Marx ist natiirlich nicht die Rede.

Thr Aufsatz in der Neuen Zeit2™) hat mir viel Freude gemacht — fiir hier
wiére er wie geschaffen, da die Jevons-Mengerianer hier in der Fabian Society
arg grassieren und mit unendlicher Verachtung auf den lingst iberholten
Marx herabsehen. Wére hier eine Revue, wo er unterzubringen, lieBe ich
ihn mit Ihrer Erlaubnis durch Aveling unter meiner Durchsicht iibersetzen,
Daraus wird jetzt wohl schwerlich etwas werden — die Revue fehlt!

Was die Herren Unabhéngigen angeht, so haben sie sich ihr Schicksal selbst
zugezogen. Die Partei hat mit einer wahren Lammsgeduld jahrelang ihr
Geklaff toleriert, ihnen noch in Erfurt alle Gglegenheit gegeben ihren ver-
logenen Klatsch zu beweisen, aber eine Million Leute kann sich nicht ewig
durch fiinfzig naseweise Bengel lahm legen lassen, die das Recht bean-
spruchen zu verldstern, ohne beweisen zu miissen. Jetzt sind sie heraus,
jetzt konnten sie zeigen, was sie leisten kénnen, und nichts als das ewige
Liigen und Schimpfen, Die Leute, die etwas versprachen, die Kampffmeyer,
Ernst, Miiller, und wie sie alle heiflen, was haben sie denn fertig gebracht,

%) Es handelt sich um das 2bindige Werk Karl Knies' Geld und Kredit /Berlin 1873 bis 1879/,
%) Die psychologische Richtung in der neuern National8konomie, in der Neuen Zeit, 1891-1892 1, Seite 421 {f,
und 459 {f, .
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seitdem der Druck der Parteileitung nicht mehr auf ihnen lastet?28) Ihr
Blatt ist absolut inhaltslos, und auBer diesem tun sie nichts. Wenn diese
Herren glauben, sie kénnten was, warum tun sie's nicht? Die Polemik des
Vorwirts ihnen gegeniiber, wie auch sonst, ist manchmal ungeschickt, das
Blatt haut oft genug iiber die Schnur, das 4ndert absolut nichts an der Sache.
Haben die Herren nicht schon v or der Trennung ebenso arge Sprache gegen
Fraktion und Parteileitung verfithrt wie der Vorwirts gegen sie? Dazu sind
sie im ganzen absolut unschddlich. In Deutschiand sind sie tot,
wie jeder, der sich von der groBen Bewegung trennt. In den ausldndischen
Vereinen ist, seitdem die Bewegung in Deutschland selbst stark geworden
und im Lande selbst geleitet wird, der einzig giinstige Nihrboden fiir derlei
Quéngeleien, wie ich das hier im Verein seit 45 Jahren durchgemacht. Bis
1860 waren die besten Leute in der Regel im Auslande, jetzt ist es um-
gekehrt. Die Vereine in der Fremde bestchen aus sehr wechselnden Ele-
menten, die sehr selten das Durchschnittsniveau der zu Hause befindlichen
erreichen, stehen auBierhalb der heimischen Bewegung, an die sie nur duBer-
lich angehéingt sind, haben oft wenig wirkliche Beschiftigung und daher
Langeweile, und dies macht sie den Stinkereien weit zugénglicher.

Ich weiB, Sie haben unter den Jungen viele Universitits- und Jugendireunde,
aber das muB man {iberwinden. Man kann ja auch persénlich gut Freund
bleiben trotz der politischen Trennung. Aber das haben wir ja alle durch-
machen miissen, ich sogar in der eigenen frommen und arg reaktioniren
Familie. Und dann konnen Sie ja auf Ihre allen Freunde immer noch
giinstigen EinfluB iiben, indem Sie sie aufs Studium verweisen statt aufs
Schwadronieren. Wenn die Herren nur weiter studieren wollen, so werden
die Brauchbareren unter ihnen bald zur Besinnung kommen. Ich fiirchte
aber, der epidemische GréBenwahn, der unter den Herrén herrscht, wird
sie daran verhindern. Und was die Verhetzung und Verbitterung angeht,
so ist ohne die nun einmal nicht fertig zu werden. »Ich bin nicht gekommen
den Frieden zu bringen sondern das Schwert.«

Dieser Tage schicke ich Ihnen die Lage der arbeitenden Klasse.

Mit besten Griilen IThr F, Engels.

. LONDON 12. MARZ 1895

W@v IEBER Schmidt, Ihre beiden Briefe vom 13. November vorigen
AL Jahres und 1. dieses liegen vor mir.2?) Ich fange an mit Num-

5& A3 (3]
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SNl mer 2 als dem aktuellsten,
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atte Frage nur gestellts®), Sje in

| Was Fireman angeht, so lassen Sie das nur gut sein. Lexis

ebenfalls, Er allein

~ m
2 (c+ v}

ist auf dem richtigen Weg einen Schritt weiter gegangen, indem

®) Die spitere Entwickelung hat dieses rasche Urteil Engels' freilich widerlegt. Gerade Paul Kampifmeyer
hat in den darauffolgenden Jahren mit die wertvollste Arbeit zur geistigen Vertiefung des Sozialismus im mar-
xistischen Sinn getan, wie die Leser aus seinen Aufsitzen in den Sozialistischen Monatsheften wissen. Und
auch Hans Miller hat, namentlich als Genossenschaftstheoretiker, Erhebliches fir dic Bewegung geleistet.
#) Diese Briefe bezogen sich suf den 3.Band des Kapitals, der kurz verher erschicoen war. Es waren
in ibnen einige Bedenken gegen die dort von Marx gegebene Erklarung der Durchschnittsprofitrate erhoben,
und es war ausgeflhrt worden, dafl dicso Erklarung mit der frdhern Marxschen Formulicrung des Wert-
esctzes in Widerspruch gerate; das Wertgeeetz erscheine danach als cine bloBe Fiktion, wenn auch als
elne solche, die fiir das theoretische Verstindnis des Gesamtpr wohl Boglich aotwendig sel
#) In seiner Kritik des 2 Bandes dea Kapitals, dic 1885 in Conrads Jahrbuch erschicn,
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klassifizierte, sie ecinteilte in die Gruppen der Produktionszweige
mach der verschiedenen Zusammensetzung des Kapitals,
zwischen denen nun die Ausgleichung durch die Konkurrenz stattfindet.
DaB dieser Schritt der nichstwichtige war, zeigt Thnen der Marxsche Text
selbst, wo bis zu jenem Punkt gerade so verfahren wird, Firemans Fehler
war, daB er hier abbrach, hierbei sich beruhigte und daher unbeachtet bleiben
mufite, bis das Buch selbst erschien. Aber seien Sie doch nur ja ruhig.
Sie konnen wahrhaftig zufrieden sein. Haben Sie doch die Ursache des
tendentiellen Falls der Profitrate und der Bildung des Handelsprofits selb-
stindig gefunden, und das nicht zu zwei Drittel, wie Fireman die Profitrate,
sondern ganz und gar.

er die von Ihnen summierte Reihe + .., usw,

Wieso Sie Sich bei der Profitrate auf einen Seitenweg begeben, dariiber
verschafft mir, glaube ich, Ihr Brief einige Aufklarung. Ich finde da die
selbe Art der Abweichung ins Detail und schiebe sie auf die, auf deutschen
Universitiiten seit 48 eingerissene eklektische Methode des Philosophierens,
die allen Uberblick verliert und nur zu oft 4n ein ziemlich end- und erfolg-
loses Spintisieren {iber Einzelheiten sich verliuft. Nun hatten Sie aber
gerade frither sich von den Klassikern vorwiegend mit Kant beschaftigt, und
Kant war durch den Stand des deutschen Philosophierens seinerzeit, und
durch seinen Gegensatz zum pedantischen Wolfschen Leibnizianismus mehr
oder weniger gezwungen in der Form diesem Wolfschen Spintisieren schein-
bare Konzessionen zu machen. So erkldre ich mir Ihre Neigung, die sich
auch in Ihrem brieflichen Exkurs {iber das Wertgesetz zeigt, sich in Einzel-
heiten zu vertiefen, wobei mir der Gesamtzusammenhang nicht immer be-
achtet scheinf, derart, dal Sie das Wertgesetz zu einer Fiktion, einer not-
wendigen Fiktion degradieren, etwa wie Kant das Dasein Gottes zu einem
Postulat der praktischen Vernunft,

Die Vorwiirfe, die Sie dem Wertgesetz machen, treffen alle Begritfe, vom
Standpunkt der Wirklichkeit aus betrachtet. Die Identilit von Denken und
Sein, um mich hegelsch auszudriicken, deckt sich iiberall mit Threm Beispiel
von Kreis und Polygon. Oder die beiden, der Begriff einer Sache und ihre
Wirklichkeit, laufen neben einander wie zwei Asymptoten, sich stets ein-
ander nihernd und doch nie zusammentreffend. Dieser Unterschied beider
ist eben der Unterschied, der es macht, daB der Begriff nicht ohne weiteres,
vnmittelbar, schon die Realitit, und die Realitdt nicht unmittelbar ihr eigener
Begriff ist. Deswegen, daB ein Begriff die wesentliche Natur des Begriffs
hat, daB er also nicht ohne weiteres prima facie sich mit der Realitit deckt,
aus der er erst abstrahiert werden muBte, deswegen ist er immer noch
mehr als eine Fiktion, es sei denn, Sie erkldren alle Denkresultate fiir
Fiktionen, weil die Wirklichkeit ihnen nur auf einem grofien Umweg, und
auch dann nur asymptotisch annihernd, entspricht.

Geht es der allgemeinen Profitrate anders? Sie existiert in jedem Augen-
blick nur annihernd. Wenn sie sich einmal in zwei Etablissements bis aufs
Tiipfelchen auf dem i realisiert, wenn beide in einem gegebenen Jahr genau
dieselbe Profitrate erwirken, so ist das purer Zufall, in Wirklich-
keit wechseln die Profitraten je nach den verschiedenen Umstédnden von
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Geschift zu Geschédft und von Jahr zu Jahr, und die allgemeine Rate
existiert nur als Durchschnitt vieler Geschifte und einer Reihe von Jahren.
Wollten wir aber verlangen, die Profitrate solle -— sage 14,876934..... bis
auf die hundertste Dezimalstelle in jedem Geschdft und jedem Jahr genau
gleich sein, bei Strafe der Degradation zur Fiktion, so wiirden wir die Natur
der Profitrate und der Skonomischen Gesetze iiberhaupt arg verkenren; sie
alle haben keine andere Realitit als in der Anndherung, der Tendenz, im
Durchschnitt, aber nicht in der unmittelbaren Wirklichkeit. Das
kommt einesteils daher, daB ihre Aktion von der gleichzeitigen Aktion an-
derer Gesetze durchkreuzt wird, teilweise aber auch von ihrer Natur als

Begriffe.

Oder nehmen Sie das Gesetz des Arbeitslohns, die Realisierung des Werts
der Arbeitskraft, der nur, und selbst das nicht immer, im Durchschnitt sich
verwirklicht und in jeder Lokalitit, ja jeder Branche, nach der gewohnten
Lebenshaltung variiert. Oder die Grundrente, den aus einer monopolisierten
Naturkraft entspringenden Surplusprofit iiber die allgemeine Rate darstel-
lend. Auch da deckt sich wirklicher Surplusprofit und wirkliche Rente
keineswegs ohne weiteres sondern nur annidhernd im Durchschnitt.

Genau so geht's mit dem Werigesetz und der Verteilung des Mehrwerts
durch die Profitrate.

1. Beides kommt erst zur vollstindigst angendherten Realisierung unter der
Veraussetzung, daBB die kapitalistische Produktion iiberall vollstdndig durch-
gefiihrt, das heiBt die Gesellschaft reduziert ist auf die modernen Klassen
der Grundbesitzer, Kapitalisten (Industrielle und Héndler) und Arbeiter,
alle Zwischenstufen aber beseitigt. Das existiert noch nicht einmal in Eng-
land und wird nie existieren, so weit lassen wir's nicht kommen.

2. Besteht der Profit inklusive Rente aus verschiedenen Bestandieilen:

a} dem Profit aus Prellerei — der sich in der algebraischen Summe aufhebt;
b) dem Profit aus Wertsteigerung von Lagerbestinden (dem Rest zum Bei-
spiel der letzten Ernte, wenn die nichste miBrit). Dies s 011 sich theoretisch
auch schlieBlich ausgleichen, soweit nicht schon durch Wertfall anderer
Waren aufgehoben, indem entweder die kaufenden Kapitalisten so viel zu-
schiefen miissen wie die verkaufenden gewinnen, oder aber, bei Lebens-
mitteln fiir Arbeiter, auf die Dauer der Lohn steigen muB. Die wesent-
lichsten dieser Wertsteigerungen sind aber nicht auf die Dauer,
die Ausgleichung findet also statt nur im Durchschnitt der Jahre, und héchst
unvollkommen, notorisch auf Kosten der Arbeiter; sie produzieren mehr
Mehrwert, weil ihre Arbeitskraft nicht voll bezahlt wird;

¢) der Gesamtsumme des Mehrwerts, von der aber wieder der Teil abgeht,
der dem Kidufer geschenkt wird, besonders in Krisen, wo die Uber-
produktion auf ihren wirklichen Gehalt von gesellschaftlich notwendiger
Arbeit reduziert wird.

Hieraus folgt ja schon von vornherein, daB der Gesamtprofit und Gesamt-
mehrwert sich nur annihernd decken kdénnen. Nehmen Sie aber noch hinzy,
daB sowohl der Gesamtmehrwert wie das Gesamtkapital keine konstanten
sondern variable GréBen sind, die von Tag zu Tag sich éndern, so erscheint
. Xm

jede andere Deckung der Profitrate durch ————— als durch eine an-

Z {ct+v)
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ndhernde Reihe, und jedes andere als ein stets der Einheit zustrebendes
und stets wieder von ihr doch sich entfernendes Zusammenfallen von
Gesamtpreis und Gesamtwert als eine pure Unméglichkeit. Mit an-
deren Worten: Die Einheit von Begriff und Erscheinung stellt sich dar als
wesentlich unendlicher Proze8, und das ist sie, in diesem Fall wie in allen
anderen.

Ist denn die Feudalitdt jemals ihrem Begriff entsprechend gewesen? Im
Westfrankenreich gegriindet, in der Normandie durch die norwegischen
Eroberer weiter entwickelt, durch die franzésischen Normannen in England
und Siiditalien fortgebildet, kam sie ihrem Begriff am nachsten — im epheme-
ren Kénigreich Jerusalem, das in den Ascises de Jerusalem den klassischsten
Ausdruck der feudalen Ordnung hinterlassen hat, War diese Ordnung des-
wegen eine Fiktion, weil sie nur in Paldstina eine kurzlebige Existenz in
voller Klassizitdt zustande brachte, und auch das nur (gréBtenteils) auf
dem Papier?

Oder sind die in der Naturwissenschaft herrschenden Begriffe Fiktionen, weil
sie sich keineswegs immer mit der Realitit decken? Von dem Augenblick,
wo wir die Evolutionstheorie akzeptieren, entsprechen alle unsere Begriffe
vom organischen Leben nur annihernd der Wirklichkeit. Sonst gébe es
keine Verinderung; an dem Tag, wo Begriff und Wirklichkeit in der orga-
nischen Welt sich absolut decken, ist es am Ende mit der Entwickelung.
Der Begriff Fisch schliet ein Leben im Wasser und Atmen mit Kiemen;
wie wollen Sie vom Fisch zum Amphibium kommen ohne Durchbrechen
dieses Begriffs? Und er ist durchbrochen worden, und wir kennen eine
ganze Reihe von Fischen, die ihre Luftblase zur Lunge weiter entwickelt
haben und Luft atmen kénnen. Wie wollen Sie vom eierlegenden Reptil
zum S#ugetier kommen, das lebendige Junge austriigt, ohne einen oder beide
Begriffe mit der Realitit in Konflikt zu bringen? Und in Wirklichkeit
haben wir in den Monotremen eine ganze Unterklasse eierlegender Siuge-
tiere — ich habe die Eier des Schnabeltiers 1843 in Manchester gesehen und
in hochmiitiger Borniertheit die Dummbheit verspottet, als ob ein Saugetier
Eier legen kénnte, und jetzt ist's bewiesen! Tun Sie also nicht dem Wert-
begriff das selbe an, weswegen ich nachiriglich das Schnabeltier um Ver-
zeihung bitten muBte!

Auch in Sombarts sonst sehr gutem Artikel iiber den 3. Band finde ich diese
Neigung die Werttheorie abzuschwichen; er hatte offenbar auch eine etwas
anderz Losung erwartet,

Ihr Artikel im Zentralblatt ist aber sehr gut, und der Nachweis des
spezifischen Unterschieds .der Marxschen Profitratentheorie {(durch die quan-
titative Bestimmtheit) von der der alten Okonomie sehr gut durchgefiihrt.
Der illustre Loria in seiner Gescheitheit sieht im 3. Band eine direkte Preis-
gebung der Werttheorie, und da ist Ihr Artikel die fixe und fertige Antwort,
Nun sind zwei Leute dabei interessiert, Labriola in Rom und Lafargue, der
in der Critica Sociale mit Loria in Polemik sieht. Kénnten Sie also ein
Exemplar schicken an Professor Antonio Labriola, Corso Vittorio Emma-
nuele 251, Rom, so wiirde dieser sein Maéglichstes tun eine italienische Uber-
setzung desselben herauszugeben; und ein zweites Exemplar an Paul Lafargue,

.
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Le Perreux, Seine, France, wiirde diesem den nétigen Anhalt geben und er
Sie zitieren. Ich habe an beide deswegen geschrieben, daB Ihr Ariikel die
Antwort auf den Hauptpunkt fertig enthilt. Kénnen Sie die Exemplare
nicht besorgen, so, bitte, zeigen Sie es mir an.

Hiermit mufB8 ich aber schlieBen, sonst werde ich gar nichi fertig. Beste
GriiBe Ihr F, Engels.

LONDON 6. APRIL 1895

RN IEBER Schmidt, fiir Ihre Zahigkeit mit Bezichung auf die »Fik-
égg,x,‘a dition« bin ich lThnen sehr verbunden. Es liegt hier in der Tat
ﬁ*";?@) eine Schwierigkeit vor, iiber die ich erst infolge Ihres Bestehens
7;&5‘5—‘(’ auf der »Fiktion« hinweggekommen bin. Die Lésung findet sich
{ I1I 1, Seite 154 bis 157, aber nicht scharf herausgearbeitet und
hervorgehoben, und dieser letztere Umstand legt mir nahe diesen Punkt im
Anschlu8 an Sombarts und Ihre Einwendungen in der Neuen Zeit kurz zu
entwickeln.31) Ich habe ohnehin noch einen zweiten Punkt, worin ich den
3. Band erginzen respektive durch Beriicksichtigung gewisser Anderungen
in den 8konomischen Verhiltnissen seit 1865 mit der heutigen Lage in Ein-
klang bringen méchte.

Um aber jenen Punkt iiber die Wirksamkeit und Giiltigkeit des Wertgesetzes
zu entwickeln, wiirde mir die Sache erleichtert werden, wenn Sie mir er-
laubten dabei auBler an die »Hypothese« Ihres Zentralblattartikels auch an
die »Fiktion« Ihrer beiden Briefe anzukniipfen respektive 1 oder 2 Stellen
derselben als nihere Bestimmung dessen zu zitieren, was Sie unfer der
Hypothese des Artikels verstehen. Bitte, lesen Sie also nochmals die oben
angefiihrte Stelle und sagen Sie mir dann, ob Sie mir gestatten diese Zitate
als aus Briefen von Dr. Conrad Schmidt an mich genommen anzufiihren.
Falls Sie durch die Marxsche Stelle iiberzeugt werden, daB8 das Wertgesetz
fir die Warenproduktion doch etwas mehr ist als eine notwendige Fiktion,
und wir dann einer Ansicht wiren, wiirde ich natiirlich mit Vergniigen dar-
auf verzichten.

Frau Dr., Freyberger, dunnemals Louise Kautsky I, 148t sich samt ihrem
kleinen Médchen bestens empfehlen, wie ich mich dem Andenken Ihrer Frau
bestens empfehle.

Thr F. Engels.
SOOI OO OSSO OOCTOCSTSOOOSOOD

HANS EHRENBERG : DIE RELIGION DES AR-
BEITERS

G rar LR geht heute in die Kirche? Wer hat heute Glauben? Wer
VIS ?;g fihlt sich heute noch unter der Wirkung des Evangeliums? Diese
RV/RV/ES Frage ist leicht zu beantworten: Der Mittelstand ist die Stitze
s\ ‘ng der Kirche, in Stadt und Land. Abgewandt hingegen stehen
AW Reich und Arm; jene aus akademischem Hochmut, diese aus so-

zialer Erbitterung. Und doch sagte neulich ein Arbeiter zu mir: »Der Arbei-

¢

2) Leider .hat Engels dic Auscinandersctzung, die er hier ankindigt, nicht mechr herausarbeiten kénnes ;
der Tod schlug dem Unermddlichen am 5. August 1895 dic Feder aus der Hand.



