26 Alexander Herzen,

Er- versuchte seinem Schmerzenskinde. neues Leben zuzufiihren, — verlegte die
Redaktion nach Genf — aber es niifzte nicht, und da beschloss der um
die russische Revolution so sehr verdiente Kdmpe vom Sffentlichen. Leben
zurtickzutreten,

In einem offenen Briefe an seinen Jugendfreund und Mitklimpfer N. Ogarew
schrieb Herzen L1868, er hiitte eingesehen, . dass die russische revolutionire
Jugend seiner nicht mehr bediirfe, dass dieselbe ohne seine Fihrung einen Weg.
gefunden habe, den Kampf mit der Tyrannei zu filhren — und er rdume den
Platz neuen Kriften. .Sollte aber das Vaterland ihn wieder rufen, werde er
sofort zur Stelle sein. :

Herzen lebte von da ab in volliger Zurﬁckgezogenheit, bald in Briissel,
bald in Genf, gab einige Schriften heraus und, wie seine Freunde erziihlen,
riistete er sich noch kurz vor seinem Ende mit neuen Kriiften den Kampf wieder
aufzunehmen. Aber daran hinderte ihn leider der Tod; am 21. Januar 1870
in Paris, wo Herzen zum Besuch war, raffte ihn ein Lungenleiden dahin. -

Zum Schluss wollen wir noch einige Worte iiber Herzens litterarische
Thitigkeit hinzufiigen.  Mit vorziiglichen Kenntnissen, scharfem, streng philo-
sophischem Sinn und sehr beachtenswerthem Talente ausgeriistet, hat Herzen
eine ganze Reihe . belletristischer, kritischer und sozialpolitischer Schriften
hinterlassen, und wenn behauptet wird, er sei wohl Revolutionir, aber kein
Sozialist gewesen, so geniigt es, auf seine Werke und speziell .die spiter ge-
schriebenen zu verweisen, aus denen es klar zu sehen ist, dass man es hier
mit einem ausgesprochenen und -konsequenten Sozialisten der Neuzeit zu thun
hat.  Allerdings weicht Herzens Sozialismus in einigen Punkten von unserem
heutigen ab, die Kardinalpunkte sind aber die ndmlichen. Secine heisge Heimaths-
liebe hat sich auch in seinem Sozialismus abgespiegelt.

Die Bedeutung der Privatdozenten
Zur Kritik der Lex Arons. :

Vou
Eduard Erdmann.
(Berlin,) .

_ An den deutschen Universititen unterrichten bekanntlich neben den
vom Staate angesteliten Professoren, die in ordentliche mit Sitz und Stimme
in der Fakultit, ferner in ordentliche ' Honorar-Professoren und: in ausser-
ordentliche Professoren zerfallen, noch die sog. Privatdozenten, die weder
vom Staate angestellt sind, noch irgend welche Renumeration in Form
eines Gehaltes fiir ikire Thitigkeit beziehen, sondern lediglich auf- die
Einnahmen aus ihren Collegien angewiesen sind. Die gegenwairtige .
Institution der Privatdozenten hat sich aus der alten Verpflichtung des neu -
ernannten Doktoren entwickelt, der Fakultit, die ihm den Titel verlichen
hatte, -seine- Lehrthitigkeit fiir die Studirenden eine Reihe von Jahren hin-
durch zur Verfiigung zu stellen. Spiter fiel diese. Pflicht fort, aber - das
~ Recht der Doktoren, die Ficher ihrer Fakultdt vor den Studirenden. zu o
lehren, blieb bestehen. Als jedoch in jiingerérZeit der Doktortitel leichter
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vergeben wurde, wurde die Ausiibung dieses Rechtes nur denjenigen
Doktoren gestattet, die ihre Befihigung- durch wissenschaftliche Schriften
oder durch ein gelehries Gesp1éich (colloquium) mit ‘den ordentlichen Pro-
fessoren der Fakultit erwiesen und sich in geW1ssen Formen bei der
Fakultit niederliessen. Aus diesem ,,doctm legens‘® ist der moderne Privat-
dozent hervorgegangen; auch er muss gine wissenschaftliche Arbeit ein-
reichen, ein Colloquium  mit den ordentlichen Professoren der Fakultiit
bestehen, und -darf sich dann habilitiren. Die Unterrichts-Verwaltung tibt
auf den ganzen Vorgang keinen Hinfluss aus, ebensowenig, wie auf die
Ertheilung des Doktortitels; ihr als der staatlichen Aufsichtsbehorde wird
nach geschehener Habilitation von dieser Thatsache lediglich Kenntniss
gegeben.

In der ganzen Emuchtung spucht sich der Korporationscharakter
aus, den unsere Universitdfen, obwohl sie Staatsschulen sind, noch immer
"haben. Urspriinglich  waren sie die zunftmissigen Olgamsatlonen der
Gelehrten, denen ebenso wie den Handwerkerziinften, die Rechtsprechung
in Sachen der Zunft, speziell in Sachen der Zunftehre gegen die einzelnen
Angehdrigen zustand. Im Zeitalter des aufgeklirten Despotxsmus schritt
die Staatsgewalt gegen Missbriuche ein, die sich hier, wie in allen kor-
porativ geschlossenen Verfassungen entwickelt hatten, indem sie dartiber
wachte, dass der Zugang nicht Ubermdissig verengt wurde, und dass die
Kodxﬁzuung der Universitits-Verfassung tiberall nur unter ihrer Mitwirkung
erfolgte. Als dann staatliche Unterrichts- Velfassungen autkamen, wurde
natiirlich auch .der Hochschuluntericht Bestandtheil der Staatsverwaltung.
Nnchtsdestowen1ge1 haben die Universitdten auch ibren korporativen Cha-
rakter behalten, wie swh dies z. B, in dem vom Staatsvermogen getrennten
Universititsvermégen zeigt, ferner-in der. Venlelhung von Titeln sogar an
das Staatsoberhaupt, und. auch ‘wie g t, in der Institution der Privat-
dozenten. Wenn auch ‘der Staat durd stellung einer genligenden An-
zahl von Professoren dafiir zu sorgen hat,"das§ der vollstindige Unterrichts-
plan durch sie allein erschdpft werden-kann, so hat sich doch-das Privat-
dozenthum in einer Weise entwickelt, dass ein grosser Theil: des Unter-
richts in ihren Hinden ruht, und kaum eine Universitit die Thatlgkelt ihrer

Privatdozenten "entbehren konnte In Berhn z. B. waren 1m vougen Jahre
thitig:

o . .| Theolog. | Juvist. | Medizin. |Philosoph.
Lehrer_ “Fak. ) Fak.» Fak. Fak, ?usammen ;

Ordentliche i?roféssoren . : ' ‘) Il T4 Bl 85
Ordentl. Honorar-Professoren 1 3 : 4 -4 L 12
Ausserordentl, Professoren . q 3 {° 80 40 - 80
Privatdozenten . .- 1 10. - - 70 - 86 167
Zusammen 18 27. |- 118 181 | - 344

‘Die Anzahl der Privatdozenten betrdgt. hier also. die Hilfte aller
Lehrer, 49Y%,, die sich auf die einzelnen. Fakultiten - allerdings sehr. ver-
schieden ‘vertheilen; es sind -der Reihe nach 6, 37, 59, 48 Prozent; in der
medizinischen Fakultit smd mehr als. dxe Halfte, B[,, aller Lehrer Privat-

3 «.‘g
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dozenteri, und in der philosophischen die Hilfte. Darnach ist ohne Weiteres
klar, dass das Privatdozententhum einen sehr wesentlichen Faktor im
akademischen Lehrkorper ausmacht. '

Die Bedeutung der Privatdozenten wird vielfach lediglich darin ge-
funden, dass diese Einrichtung den Fakultéiten und der Regierung gestattet,
aus dem jungen Nachwuchs stets die geeigneten Kriifte herauszugreifen,
um sie in die leitenden wissenschaftlichen Stellungen zu bringen, ohne
durch listige Anciennititsanspriiche gehindert zu werden. So wird die
Privatdozentur als ein Vorbereitungsstadium zur Professur betrachtet, und
wird das Ziel nicht erreicht, so gilt der Beruf eigentlich als verfehit.
Unzweifelhaft strebt auch die grosse Mehrzahl der Privatdozenten nach
der Professur — das ist schon durch die Okonomisch gesicherte Lage des
Professors begriindet, sowie in dem Verlangen nach Anerkennung, das in
Jedem Menschen vorhanden ist —, und andrerseits bildet das Ungebunden-
sein an die Anciennitiit ein vortreffliches Mittel zur Verhiitung der wissen-
schaftlichen Stagnation. Aber die Bedeutung der Institution ist damit
keineswegs erschopft; sie spielt eine sehr wesentliche Rolle fiir die Ent-
wickelung der Wissenschaft. Neue Richtungen, die in der offiziellen, in
den Fakultiten vertretenen Wissenschaft nur Gegner finden, konnen sich
nur dann durchsetzen, wenn einige opferwillige Vertreter sich bereit finden,
diese Richtung Jahre lang in der freien Lehrthitigkeit des Privatdozenten
zu vertreten; so hat sich z. B. die franzdsische und englische Philologie
ihre wissenschaftliche Anerkennung erzwungen, obwohl die Professoren
nur fir klassische Philologen vorhanden waren, die die Beschiftigung mit
den modernen Sprachen fiir minderwerthig ansahen.

Bilden die Privatdozente_n somit ein wichtiges Moment fiir den Fort-
schritt der Wissenschaft, so sind sic ein nicht minder wichtiger Faktor
fiir die Freiheit der wissenschaftlichen Lehre. Da sie keine Beamten sind,
80 unterliegen sie auch keiner irgendwie gearteten Disziplinargewalt der
Regierung, sondern lediglich die Fakultiten - sind befugt, gegen sie ein-
zuschreiten. In der Existenz solcher freien wissenschaftlichen [Lehrer
liegt nun. auch fiir die Professoren eine grosse Gewihr fiir die Freiheit
ihrer Lehren; denn da die Regierung einen Professor wohl aus seinem
Amte entfernen, ihn aber nicht hindern kann, als Privatdozent weiter thitig
zu sein, so fillt fiir sie ein sehr grosser Anreiz zum Vorgehen gegen
Professoren fort. Wiirde z.B. der preussische Kultusminister dem Dringen
des allgewaltigen Stumm nachgeben und den Professor Wagner auf
disziplinarischem Wege aus seinem Amte bringen, so wiirde Wagner
wahrscheinlich als Privatdozent seine T hitiglkeit fortsetzen und sicherlich
einen noch grésseren Einfluss auf die Studenten gewinnen, ohne ‘dass die
Regierung -irgend etwas gegen ihn zu unternehmen im Stande wiire,
Daher wird sie sich auch wohl hiiten, gegen ihn vorzugehen,

In einem einzigen Fall hat die Regierung etwas mit einem Disziplinar-
Vverfahren gegen Privatdozenten zu thun, wenn nidmlich die Fakultit ‘ein-
geschritten ist und den Privatdozenten von der Universitit removiren will.
In solchen Fillen steht dem Minister ein Einspruch hiergegen Zu, -ein
Recht, das sich die Staatsverwaltung allen Korporationen gegeniber -
gewahrt hat, um missbriuchliche Ausstossung zu, verhindern.  Allerdings
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ist die .Stellung der Privatdozenten nicht iberall in gleicher Weise
geregelt; 1853 hat Raumer der Universitit Konigsberg neue Statuten
gegeben und hierin den Safz aufgenommen, dass auch dem Minister die
Remouonsbefugmss gegen Privatdozenten zustehe, ebenso im folgenden
Jahre in die der Universitit Halle. Dasselbe oeschah auch 186D unter
Miihler an der Universitit Greifswald. Auch in Gt’)ttingen wird das Disziplinar-
verfahren gegen Privatdozenten von dem Universitidts-Kuratorium als Ver-
treter des Ministeriums gefiihrt; doch muss die Fakultéit zundchst den
Antrag stellen, also ein disziplinares Einschreiten flir nothwendig halten.
Doch sind clas Alles Ausnahmen, die zum Theil in reaktiondrer Zeit den
betreffenden Universititen aufgezwungene Fesseln darstellen; an allen

anderen Universititen ist das nicht der Fall. Speziell in Bellin kommt -

der dem Privatdozententhum zu Grunde liegende Gedanke klar in den
Statutenn zum -Ausdruck;.es ist ein in allen 4 Fakultitsstatuten wieder-
kehrender Paragraph, dass die Fakultit dem Privatdozenten bei Verstdssen
gegen das Ansehen des akademischen Lehrberufs eine Verwarnung oder
einen Verweis ertheilen, bei gréberen Verstdssen auf Remotion beim Minister
antragen darf. Ausdxuckhch wurde die Remotionsbefugniss auch 1885
bei Neuordnung der Marburger Statuten unter dem Kultusminister Gossler
der Fakultdat beigelegt, und dem Minister lediglich ein Einspruchsrecht zu
Gunsten des Privatdozenten vorbehalten.

‘Nach dieser durchaus klaren rechtlichen Stellung ist auch stets —
mit einigen gleich zu erwihnenden Ausnahmen — gegen Privatdozenten
verfahren worden. [m Fall Bruno Bauers sowie in.anderen verschafite
sich das Ministerium die Einwilligung der Fakultdt, ehe sie gegen den
Dozenten vorging. Im Falle des Berliner Privatdozenten Dr. Nauwerck,
dessen Beseitigung der Konig Friedrich Wilhélm IV, dringend wiinschte,
schloss das Ministerium in' ungesetzlicher Weise zwar die Vorlesung des
Dozenten (1844), wagte aber gegen die -Dozentur selbst nichts zu unter-
nehmen. Ebenso im Falle des Privatdozeniten Dr. Virchow (1849); der
Minister Ladenberg entsetzte ihn zwar seines Amtes als Prosektor an der
Charité, musste ihm die Dozentur aber lassen. Erst Raumer wagte es,

sich tiber Recht und Gesetz hinwegzusetzen und die Konigsberger Privat-

dozenten Rupp und Lobeck, die der freireligidsen Gemeinde angehdrten,
zu removiren; dasselbe unternahm 1865 Miihler gegen den Bonner Privat-
dozenten Dr. Merz, gegen den ihm die Fakultdt nicht $charf genug vor-
gegangen war. Dass diese Maassnahmen als Willkiirakte empfunden wurden,
zeigen u. a. deutlich die Verhandlungen. des Abgeordnetenhauses- vom
31. Mai 1865, wo dem Minister wegen seiner Rechtsbeugung gehdri ig der
Text gelesen wurde. Es ist charakteristisch, das sich damals keine einzige
Stimme zur Vertheidigung des Ministers erhob, wihrend in unseren Tagen
ein rechtsgelehrter Professor, Hinschius, ein Gufachten erstattet hat, nach
welchem die’ Privatdozeriten vollstindig der Willkilir des Ministers aus-
geliefert wiren, Den Anlass zu diesem Gutachten gab bekanntlich der
Fall des sozialdemokratischen Privatdozenten Dr. Arons, den der Minister,
wohl auf Andringen méchtiger Einfliisse, zu entfernen trachtete. - Bevor

ich auf ihn eingehe, sei noch erwidhnt, dass die frilheren Fille ministeriellen:.

Eingreifens in Universititsverhiltnisse meist  mit einer ungeheuren Blos-
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stellung der Unterrichts—Verwaltung endigten. Es sei nur an Virchow
erinnert, der sofort einen Ruf nach Wiirzburg erhielt und spéter nur mit
grosser Miithe nach Berlin zurlickgebracht wurde; im Falle Merz erachtete .
der Dekan der Bonner philosophischen Fakultdt, Professor Ritschl , seine
und der Fakultit Rechte fiir verletzt und reichte seine Entlassung ein.
Er wurde sofort nach Leipzig berufen und machte diese Universitit zu
einem Sammelpunkt der Studenten seines Faches (klassische Philologie).

Wohl die Erinnerung an diese Erfabrungen mochte den gegenwirtigen
Kultusminister, Herrn Bosse, abschrecken, im Falle Arons die Rechte der
Fakultét zu gréblich zu verletzen, wie er ja tiberhaupt nur widerwillig in dieser
fiir ihn sehr peinlichen Angelegenheit zu handeln scheint, Zunéchst versuchte
er, die philosophische Fakultit zu einem Einschreiten gegen Arons zu bewegen;
als dies misslang, liess er ihn vor den’ Universititsrichter laden, um ihn
dort einem Verhdr zu unterzichen. Aions durchschaufe aber die ihm
gestellte Falle, da der Minister offensichtlich ein Untersuchungsprotokoll
gewinnen wollte, auf Grund dessen er weiter gegen ihn vorgehen konnte.
Arons fertigte daher den Kommissar des Ministers mit der kurzen Antwort
ab, dass er nicht in der Lage sei, auf die vorgelegten Fragen zu antworten,
da er irgendwelche Befugniss des Ministers, ihn zu vernehmen, nicht
anerkennen kinne. Herr Bosse nahm diese Abfertigung seines Kommissars
ruhig hin, wohl der beste Beweis, wie sehr er von der gesefzlichen Zweifel-
haftigkeit seines Vorgehens liberzeugt war, und beldstigte voni Neuem die
Fakultdt, Jetzt liess diese sichendlich herbei, dem Dr. Aronsunterder Betonung,
dass seine sozialdemokratische Gesinnung fiir sie kein Anlass zum Ein-
schreiten sei, eine Verwarnung in Bezug auf die Art seines Auftretens zu
ertheilen. Damit war dem von den Junkern bedringten Herrn Bosse-
natlirlich nicht geholfen. Obwohl nun Professor Hinschius so gefillig
war, ihm zu begutachten — was kann auch ein Jurist nicht Alles begut-
achten? — dass er mit jedem Privatdozenten machen konne, was er wolle, -
wagte er doch nicht vorzugehen, zumal 53 andere Professoren der Berliner
Universitit sich energisch gegen dieses Gutachten erklirten. Er erklirte
-daher im vorigen Jahre im Abgeordnetenhause, dass er-sich einen unan-,.

- fechtbaren Rechtsboden gegen Arons schaffen wolle, und so entstand die
Lex Arons.

Prinzipiell Iisst sich bei der Wichtigkeit der Privatdozenten, dieser
zahlreichen Gruppe akademischer Lehrer, gar. nichfs dagegen -sagen, dass
ihre rechtliche Stellung durch Gesetz geregelt werde, denn Statuten konnen
auf- dem Verordnungswege gedndert werden, so dass der ministeriellén

Willkiir. noch immer Thiir und Thor gedffnet ist. Auch ‘gegen eine
einheitliche Regelung ldsst sich - kaum etwas sagen; es dilrfte vielmehr
sehr .an der- Zeit sein, die Privatdozenten in Konigsberg, Halle und
Greifswald denen an den anderen.Universititen gleichzustellen, Unbedingt
erforderlich ist aber, dass die Privatdozenten vollstindig sicher vor jedem
_ministeriellen -Eingriff -gestellt werden. Nach der Entstehungsgeschichte
des Entwurfes des Herrn Bosse stand es aber von vorn herein fest, " dass
gerade die Moglichkeit des ministeriellen Eingreifens geschaffern werden :
sollte, und der soeben dem Abgeordnetenhause zugegangene Entwurf iiber-
trifft an Ungeheuerlichkeit. alle Erwartungen. E(',stellt prinzipiell fest, dass -
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der Minister befugt ist, unabhiingig von der Fakultit ohne Woeiteres iiber
einen Privatdozenten eine Ordnungsstrafe (Warnung oder Verweis) zu ver-
héingen; ebenso kann er gegen den Willen der Fakultdt, die er nur gut-
achtlich zu horen braucht, ein Disziplinarverfahren einleiten, bei welchem
er den Staatsanwalt ernennt. Die entscheidende Behdrde erster Instanz
ist hierbei allerdings die Fakultit, aber gegen ihre Entscheidung steht auch
dem Staatsanwalt dic Berufung an das Staatsministerium zu. Dieses ist
in seiner Enfscheidung ﬁelhch an ecin Gutachten des Disziplinarhofes -
gebunden, gegen welches eine Verschidrfung der Strafe, also die Remotion,
- vom Ministerium nicht ausgesprochen werden darf. ~ Als Disziplinarhof gilt

nach einigen in der freisinnigen Presse vertretenen Anschauungen die erste
Instanz, hier also die Fakultit; das ist aber ein Missverstdndniss, da dann
eine Berufung des Staatsanwalts an das Ministerium ausgeschlossen wire.
Der Disziplinarhof ist vielmehr der in Berlinn bestehende, dessen Mltglledet
vom Konige ernannt werden. So sollen -also - die Privatdozenten ciner
lediglich von der Regierung abhéngigen und mit der Universitit in -gar
keinem Zusammenhange stehenden Behorde ausgeliefert werden:

Und das nennt die Thronrede vom [1. Jdnuar -,eine gesetzhche
Regelung, weil die Stellung der Privatdozenten -gegenwirtig einer recht-
lichen Grundlage entbehre!” Kann der Minister selbst glauben, dass
gegenfiber der durchaus klaren und zum mindesten der Regierung gegen-
{iber -gesicherten Stellung der Privatdozenten durch diesen Entwurf ihnen
»eine klarere und gesichértere Stellung als bisher gewahrt werden soll*,
wie es in den Motiven heisst? Im Gegentheil werden sie jeder reaktio-
niren Willkiir Uberliefert; -auch nicht die leiseste Andeutung findet ‘sich in
Gesetz, dass die politischen und wissenschalftlichen-Ansichten eines Privat-
dozenten keinen Gegenstand einer Disziplinaruntersuchung bilden diirfen.
Fiir jeden verstindigen Menschen, dem es mit dem Grundsatz -der Ver-
fassung: ,,Die Wissenschaft und ihre Lehre sind frei auch nur einiger-
maassen -ernst ist, ist das etwas ganz'Selhstverstindliches; aber nach der
Fmstehungsgeschlchte dieses Gesetzentwurfes ist nicht-daran zu- zweifeln,
dass er in erster Linie zur Vlaassxegelung politisch missliebiger Umversxtats-
lehrer - dienen ‘soll. Wird er Gesetz, so- werden sich bald ‘solché Flle
hiufen, bis jedes freie Wort von den Universititen verbannt ‘ist.

Ob unser Biirgerthum rnoch die Kraft in-sich hat, dieses Attentat
auf Fortschritt und Freiheit der Wissenschaft . abzuwehxen? .Nach - ‘den
b\sherxgen P:obeh hegen wu staxke Zwelfel :

Rehguise Kunst

Von )
Rla Claassen
. L (Vl(!uchen) . o
,,Lass uns ‘eine Religion stiften fur “die’ Menschhelt bei der's
ihr “wicder wohl:wird...“ . Dies naivé Wort Bettina. von Armms, ‘das ~sie -
einst ihrer Fretndin Karolme von : Gunderode -zurief, * trifft " heute in -die _Sehn-
sucht: manch‘ Zenqualten Gemuthes, dem es’ wxeder wohl werden mochte nach der




