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in das Massengrab der fiir dic Freiheit Gefallenen. Nie hat man etwas Bestimmtes
iiber scinen Tod erfahren.

Das war in grossen Umrissen das so reich bewegte junge Leben Petdfi's.
Sein Leben erscheint uns heute, wic cin in dunkler Gewittersnacht vom um-
wilkten Himmel, prasselnd und ziindend zur Erde fahrender Blitzstrahl, welcher
cinen Augenblick Alles in Feuer taucht, wm nach seinem Erloschen cinen nie
verléschenden Eindruck zu hinterlassen.

s war einer der innigsten WVilnsche des jugendlichen Stiirmers und
Driingers, auf dem Schlachtfelde im Kampfe fiir diec Freiheit sterben zu dirfen.
In herrlichen (edichten gab er oft Ausdruck diesem seinen Sehnen und Wunsche.

Armer Petifi! Scin Wunsch wurde erfiillt.  Auf dem Schlachtfelde, das
Schwert in der Hand, durfte er fallen fir die Freiheit, Aber nicht die sieg-
reichen Schaaren der [reiheitskiimpfer zogen  liber seimen jungen Leib- dahin,
wilde Kosakenpferde stitrmten {ber ihn hmweg und stampften mit ihm ztuch'
die kaum entsprossene Saat der Freibeit nieder. Und heute noch, nach ecinem
halben Jahrhundert ist dicse Saat nicht wieder entsprossen: geknechiet und
unterdriickt ist sein viclgelicbtes Volk wie chedem. An Stelle der schnallen-
begetzten Schuhe der Wiener Kamarilla sind die  reichumschniirten  land-
miinnischen Stiefel der ,,Patrioten getreten, und ihn, Petofi sclbst, haben diesc
Patrioten zu ihrem Idol herabgewdiirdigt . . .. : ‘

Nicht dic letzte Schlacht war es, die damals geschlagen wurde. Noch
tobt der IKampf, noch fordert er seine Opfer und i\'[ﬁrtyrcr, — aber dic Entscheidung
wird fallen! Und wenn sic gefallen ist, wenn — wic er es sich so herrlich
ecteiumt hat — dic rothe Fahne - der Weltfreiheit siegfeich wehen wird von
Ost nach West, dann wird' ein gliickliches Geschlecht, auch dem Freiheitsdichter
und Freiheitshelden Alexander Petdfi cin wiirdiges Denkmal sefzen im Panthcon
dee Grossen der Menschheii: in den Herzen und den Kopfen Aller.

Maxermhstlsche und syntbetische Geschlchtsauffassung

Ein Beitrag zur sozialistischen Gesohxchtaphllosoplue.
Von
E. Belfort Bax.
(Londou.)
Von allen thearetischen Kragen des Sozialismus -erregt- mit Recht das meiste Lnieresse

. dic Geschichtsauffassung der Sozialisten. Nicht_nu'r, sozialistische: Denker, sondern auch

viele moderne Historiker haben die sogenannte materialistische Geschichtsauffassung, deren
Begrlinder Marx und Engels waren, angewandt, und Niemand, der den Anspruch macht,
unbefangen zu urtheilen, wird umhin kinnen, die Wahrheit der Lehre anzuerkennen; doch

~ dic Mehrheit (jedenfalls der deutschen Parteigenovssen) hat die Neigung, die Skonomische

Geschichtsauffussung, wie sie auch genannt werdén- kann, ft\ls Dogma aufzufassen und
éinzig und allein ;zur Eckldrung menschticher Entwickelung zu. handhaben; - ‘ob Letztere im
Sinne von Marx und Engels handeln, moehte ich bezwelleln. Ls ist ja menschlich erklmhch,
dass die hervorragenden Urheber der materialistischen oder ‘richtifger dlonomischen Geschichts-
auffassung (die Bucklesche Theoric war auch zum  grossen Theil materiafistisch) wie alle
Bahnbrecher nicht frei von einseitigem Fanatismus waren; doch wie dem auch sef, die
jetzigen Hauptvertreter der marxistischen Geschichfs‘qufl‘nséuhg‘:_, Karl l{gutgky_ und Franz
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Meliring, vertreten sie rein in ihrer dogmatischen Form; sie behaupten, dass alle historischen
Gebilde des menschlichen Denkens, Wollens und Handelns einzig und allein auf dkonomische
Bedirigungen, d. h. auf Pro‘du'ktions- und Austauschweise, als ihre einzige Grundursache
zuriickzufithren sind. In einer Polemik, die vor einigen Monaten stattfand, wies ich: darauf
hin, dass in der Geschichte immer .zwei Faktoren anzutreffen sind — ein Husserer und cin
innerer — Bedingungen der Lebensweise und die schaffende Thiitigheit des menschlichen
Geistes. [ch suchte ferner zu beweisen, dass der letztere Faktor nicht nur passiv oder
negativ, sondern auch akiiv in dis Entwickelung eingreift und als ergiinzendes Moment,
welches bis jetzt vernachliissigt worden ist, eine wichtige Rolle in der Gestaltung eines
geschichtlichen Resuftats spielen kann. Ferner habe ich ausgefiihet, dass dem geistigen
Faktor sowohl in verschiedenen Entwickelungsstadien und Epochen als auch verschiedenen
Sphiiren des sozialen Lebens ein dem Grade nach mehr oder weniger-grosser Einfluss auf
die Gesammtwirkung zukommt. Es muss auch zugegeben werden, dass wihrend der
historischen Periode die 8konomischen Bedingungen des Lebens meist vorherrschend waren
und gestaltend auf dic anderen Inferessen gewirkt haben. — Als Ganzes betrachtet ist
jeder historische Prozess aus der Wechselwirkung beider Faktoren entstandeh. Bei manchen
Vorgiingen spielt allerdings der einé Faktor eine so kleine Rolle, dass er nur minimalen
Einfluss hat oder nur sehr wenig in Betracht kommt, so z. B. geht der Fortschritt der
Produktionsweise -in vielen seiner Stadien sozusagen mechanisch vor sich, von einer Stufe
Zur anderen, - gleichsam -getrieben von seiner eigenon Nothwendigkeit; menschlicher Geist
und Wille spiefen hier eine giinzlich nebensiichliche Rofle. Ich will hier das beriihmte
Beispiel von Adam Smith anfibren. Eine epochemachbende Verbesserung einer Maschine,
welche eine vollstindige Revolution. auf dem Gebiete der Technik hervorbrachte, war: die
hrﬁndung eines Knaben, der, seines Dienstes miide, eine einfache Manipulation ersann. So
verdanken wir dem jugendlichen Instinkt der Triigheit- und harmlosen Spicisucht eine Reihe
von Verdnderungen der Produktionsweise, welche nothwendig eine aus der anderen entspringen,
von keinem Menschengeist beabsichtigt oder gar vorhergesehen. Auch der moderne Kapitalismus -
nimmt einen solchen Entwickelungsgang. In seiner jetzigen Gestalt wirkt er aul alle Inter-
essen des Lebens, treibt dic Menschen chae ihren Willen und thr Bewusstsein vorwirts.
Der einzelne Kapitalist muss sich dem Prozess anpassen, sonst wird er von der Konkurrenz
zermalmt;. er-kann. eben dem Entwickelungsgang der modernen kapitalistischen Wirthschaft
nicht widerstehen, dies-gilt bei den Sozialisten' als Entschuldigungsgrund fiir die Handlungen
des ecinzelnen Kapitalisten. Wenn auch einzelne Vorgiinge oder gewisse Phasen der Ent-
. wickelung unter geringer Betheiligung des eigentlichen' psychologischen Faktors sich wvoll- .
zichen, so giebt es ddch wieder andere Prozesse, die sich ohne das wesentliche Zuthun
der- dusseren wirthschaftlichen Momente .voliziehen. — Die psychologischen Erscheinungen
verfolgen . die Richitung ihres eigenen Antriebes ndch ihren immanenten Gesetzen, ohne
wesentlich. von- den dusseren fremden Momenten beeinflusst zu werden. — Fir letzteres
. hahe ich: als Beispiel in der eben. erwihnten Konfroverse die Geschichte der Philosophie
angefiihrt. Zum: Beweis kénnte man. noch Anderes anfiifiren,. 2 B. die Geschichte der
Mathematik. Da ich selbst nicht hiathematiker bin, stiitzte ich mich auf die Angaben
meines Freundes Hyndman. Uns wurde. hierauf mit. folgendem Zitat aus Engels erwiedert:
Wie,a,lle_.andércn-Wissenscha[ten ist . die Mathematik aus den Bediirfnissen der Menschen
hervorgegangen; aus der Messung:-von Land und Gefdssinhalt, aus Mechanik und. Zeit-
rechnung (Engels, Anti-Diihring,. 1,. 3). Nun, diese. Verwechslung zwischen der blossen
_dusseren- Anregung - zu. einem- Studtum und dem Inhalt -desselben selbst kommt. uns bei
ginem - Denker allerdings befremdend vor, Etwas Kindischeres als die Zurlickfiihrung
lrgend einer Wlssenschaft auf Skonomische Verhiilinisse .durch den Hmwexs, dass _den
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Menschen dieses Gebiet durch cinen physischen oder wirthschaftlichen Trieb erschlossen
worden ist, lisst sich kaum denken.

In der Geschichte der Philosophie findet man wenigstens bei ihren Hauptproblemen
cine rein geistige Entwickelung, die von den zeitweiligen 8konomischen Bedingungen nicht
wesentlich beeinflusst worden ist, sondern sich der Hautpsache nach durch ecigene Kraft
fortgebildet hat, — Kein einziger der Hauptabschnitte der Geschichte der Philasophie
lisst sich -auf Skonomische Ursachen zuriickfiihren., — Philosophie im engeren Sinne bestcht
aus Analyse der bewussten Realitit und aus einer Deduktion der Maglichkeit derselben;
sie ist gleichbedeutend mit Erkenntnisstheorie im weitesten Sinne des Wortes, Das Problem
der Philosophie ist.an und fiir sich allesumfassend; sie will die Welt als Vorstellung, d. h.
als bewusste Sinnesbestimmung erkliren. Karl Kautsky verwechselt in einem Angriffc
gegen mich (Neue Zeit XV, 23), bestindig, wie vicle Leute, die im philosophischen Fache
nicht gerade sehr bewandert sind, diese allumfussende Wissenschaft mit der Psychologie,
d. h. mit der Beobachtung und dem Studium der subjekéiven geistigen Vorgiinge des Ein-
zelnen und ihren Gesetzen. — Dies geht deutlich aus seinen Argumenten hervor; er schreibt;
»Wo wiire sie (die Erkenntnisstheorie) ohne die Ixperimente und Theoricen unserer Akustik
und Optik, ohne die Physiologie der Sinnesorgane, chne die Helmholtz, Rokitansky, Zéliner,
Wundt u. A2 Darauf erwiedere ich, gerade da, wo sie jetat ist, da die genannten
Experimente und Theorieen nicht im geringsten . mit der Erkenntnisstheorie zu thun
haben. Sie betreffen einzig und allein die empirische Psychologie, die, wie gesagt, ganz
andere Behandlungsstoffe liefert. ‘ '

Die materialistische Geschichtsmethode, wie sie heute verfreten wird, ist allerdings
cine bequeme Einrichtung, ,wenn Alles, was in den-Krain passt, als Grundlage bezeichnet
werden darf, und Alles sonst als Oberfliche®, wie Kautsky (Neue Zeit XV 23 S, 718) es
scheinbar thun mochte, FPriiher pflegte man- cin solches Verfahren mit den Worten petitio
principii zu bezeichnen. Die neue Auflage der materialistischen Geschichtsauffassung ist,
wie es scheint, iiber solche ,ideologische” A'uffassungen, wie diejenigen der Logik, erhaben.
nDie Baxsche Verbesserung ist iiberfliissig, wenn wir- uns auf die Erforschung der ,ver
borgenen Grundlage® des gesellschaftlichen Gesamintprozesses beschriinken; zur Erkliirung
der oberflichlichen Gestaltungen ist -sie . unzureickend, weil sie nur ein Moment unter
unzghligen betont, die da heranzuziehen sind.“ Das heisst einerseits soviel wie: ,Die
Baxsche Methode ist iiberfliissig, wenn wir uns auf die Thatsachen beschriinken, die sich
aus rein Gkonomischen Ursachen herleiten lassen, Allerdings eine ziemlich kahle Wahrheit!
Dies gebe ich auch recht gern zu! Was die zweite Hilfte des oben 'angefiihrten Satzes
angeht, so beruht sie auf einem krassen Missverstindniss, wenn Kautsky das, was ich aus
Mangel eines besseren -Ausdrucks vorldufig nPSychologischen Antrieb“ genannt habe, ols
bles ,ein empirisches Moment® unter unzihligen - auffasst. Uebrigens méchte ich gerne
wissen, was und wieviel des Menschenlebens er zu den oberflichlichen Gestaltungen
rechnet, Unter dem beriichtigten Ausdruck apsychologischer Antrieb” verstehe ich . die
Spontaneitit des menschlichen Denkens, bestimmt durch .den Entwickelungsgang seiner
cigenen Ursachen und Wirkungen, die, -soweit man sic verfolgt, nie ganz in #usseren
Bedingungen erléschen, mégen sie im Laufe ihrer Entwickelung noch so sehr von ihnen
beeinflusst werden, sondern immer ihre eigene Entwickelungsreihe -bis zu einer gewissen
Grenze behaupten. Auf allen rein geistigen Gebicten ist.das su erkennen, in einigen. mehr,
in anderen weniger. In der Geschichte der Philosophie, . wie “in - derjenigen der reinen
Mathematik vollzieht sich die Entwickelung ohne .eine ;erhebliche Beimischung von #usseren
Einfliissen, Die Religion, die Kunst dagegen, namentlich die bildenden Kiinste (Architektur,
Bildhauerei und Malerei) sind stark -bedingt durch. die - jeweiligen® [skonomischen Einfliisse,
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in vielen [Fillen stiivker als durch ihre ecigenen Traditionen. Dasselbe gilt auch in grossem
Maasse von der Poesie, vielleicht weniger von der Musilk, obwohl auch hier die Erfindung
und Vegrvollkommuoung der Instrumente, mit anderen Worten die einschligige Technik, cine
bedeutende Rolle spiclt. Kurz und gut, die Gesammtheit des menschlichen [ebens und der
menschlichen Interessen lisst sich in ibrer geschichtlichen Bedeutung aut die mafericile
Entwickelung der Gesellschaft und des Mensehen von ibwen Urkeimen aufwiirts auf der
cinen Seite und der geistigen Lntwickelung des menschlichen HBewusstseins von  iheen
Erregungen, wenn man so sprechen dart, aut der anderen Seite sammt und souders zuciick-
filhren.  fch wiisste von keinem Vorgange oder Interesse, handle es sich nun um ,ver-
borgene Grundlage” oder um ,oberiliehliche Erscheinung®, das nicht entweder auf’ das, was
man unter dem Namen ,matericlle Bedingungen® zusammentfasst (hauptsichlich ,dkonomtische
Bedingungen®, theilweise, obwohl in weit geringerem Maass cthische Ursachen) zuriick-
zufiihven wiire, oder wiederum auf das, was ich unter dem Ausdruck psychologischen
Antricb“ zusammengefasst habe. Jedoch ist die Grenzlinie zwischen beiden, finde ich, garnicht
in dem Unterschied zwischen ,verborgener Gruadlage® und ,oberfliichlicher Gestaltung® oder,
wie es soast heisst, zwischen geheimer Tricbkratt* und ,enmpirisch gegebenen Umstinden® zu
finden. Es gicbt viele oberfliichliche Gestaltungen, die direkt aus dkonomischen Ursachen zu
erkliiven sind, dagegen kann ein spekulativer Glaube oder cine traditionelle Meinung untey
Umstilnden cine verborgene Grundlage oder die geheime Tricbfeder zu cinem  wichtigen
historischen [ircignisse scin. Beispicle fiir letzteres haben wir in dem Einfluss ciner Welt-
ansicht oder Theorie, dic zum Aberglauben geworden ist, von der die Leute withnen, sich
befreit zu haben, dic aber fortlebt und, wenn auch in etwas verschiedener Form, als Triebieder
dient, ungeahnt von Denjenigen, die davon befangen sind. Trotzdem gebe ich, wic immer,:
gerne zu, dass withrend der Periode, die man unter der Geschichte der Zivilisation versteh,
das Okonomische Moment fast immer das ausschlaggebende gewesen ist. Die Verkennung
dieser wichtigen Thatsache macht dic ganze bisherige ideolagische Geschichisschireibung
werthlos. Die Entdeckung dieser Thatsache und die Anwendung derselben auf dic Geschichte
bildet das grosse Verdienst von Marx und Engels. In der vorgeschichtlichen Periode hat
das materialistische Moment unzweifelhaft auch cine grosse Rolle gespiclt, aber wenngleich
es auf Vilkerwanderungen und Vilkermischungen oft maassgebend war, hatte es direkt
weniger Einfluss in Sachen des spekulativen Glaubens und der Religion. lLetztere waren
wichr abhingig von den Grundgesetzen des menschlichen Denkens und Fiifilens {iberhaupt.
Dic Weltansicht wurde im Grunde genommen durch dicse Gesetze bestimmt, und nicht
durch die [.ebensweise im oOkonomischen Sinne. Der Charakter der idusseren Natur, die die
Menschen. umgab und die der Gegenstand ciner bestiindigen Beobachtung war, spielt
natiirlich hier mit hinein. Das Gefiihl der Stammesverwandtschaft, dass dic Gruppe Alles
sei, dass der Einzelne nur ecinen Werth besitze als Mitglied oder Vertreter der Verwandtschatts-
gruppe, aus welchem Gefiihl der Hauptzug antiker Religion, der Ahnenkultus, enistand: das
Alles bestimmte die Religion im Allgemeinen. Uebrigens sind in der Urgesellschaft natiirlich
die verschiedencn Sphiiren des gesellschaftlichen Lebens garnicht scharl gegen cinander
abgegrenzt. Ohne den Thatsachen einen gewaltigen Zwang anzuthun, kann man nicht
behaupten, dass die damals herrschenden dkonomischen Umstiinde allein oder auch nur im
Wesentlichen die Bestimmungsgriinde der damaligen spekulativen, Ansichfen gewesen sind, .
In erster Reihe kommen, wie gesagt, die Grundgesetze des menschlichen Deakens {ibechaupt in
-Beteachf, Das Wesen und den Ursprung dieser Gesetze zu sforschen, wiide uns zu tief in
das Gebicet der Psychologie und der Philosophie hiniiberleiten, als in diesem Artikel zuliissig ist.
[n zwaeiter Reihe kommen dic materiellen Einfliisse von aussen, dereir Macht als Bestimmungs-
grund dee ideologischen Seite des menschlichen Lebens mit dem Lostschrilt der Gesellsehaft
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nach allen Scifen hin wiichst, z. . dic der ,dkonomischen Grundlage®, d. h. dic Lebens-
weise, und dic besonders auf das siftliche Gebict in der Bildung von cthischen Begritfen
wirkt, Mit dem Wachsthum der Zivilisation, mit der Klassenbildung und .den Klassen-
kiimpfen ragen dkonomische Formen und dkonomische Bestimmungsgriinde immer mehr in
das sogenannfe ideologische Gebiet hiniiber, immer mehr den Inhalt von Gebilden aul
geistigem Gebiete schaffend oder maditizirend, bis sie im entwickelten Kapitalismus jede
Maske abstreifen und sich als wirklicher Endzweck des [cbens centpuppen. Die Be-
stimmung des Handelns und Denkens durch die dkonomische Grundlage des wenschlichen
Dascins hiingt, wie ich an anderer Stelle ausfiihelich auseinandergesctzt habe, dem Grade
nach - davon ab, inwiefern dic Lebenshaltung der Bevilkerung relativ gleichmiissig ist, und
inwiefern Stdrungen des Equilibriums eintreten. Mit dem Uebergang vom Kapitalismus
zum Sozialismus jedoch, durch den cine Klassenwirthschalt aufhdrt, héren solche Ungleich-
méssighkeiten und sofche Stérungen auf und infolge dessen auch zu gleicher Zeit dic Ein-
wirkung von Okonomischen Griinden auf das menschliche Denken, Wollen und Handeln,
So lange cine Bevilkerung, oder cin wesentlicher Theil derselben nathleidend ist oder in
Gefahr isf, es zu werden, wic es mehr oder weniger der Fall gewesen durch die ganze
bisherige Geschichte der Menschheit hindurch, fiillt das élkkonomische Problem entweder direkt
oder in verschleierter Form alle Sphiiren des menschlichen Bewusstseins, Alle geistigen Gebiete
werden durch dasselbe gefirbt, obwohl nicht immer im gleichen Grade. Erst dann, wenn
die Moglichkeit der mmenschlichen Noth im Allgemeinen durch die menschliche Macht tiber
dic Natur miftelst der grossen Erfindungen und Entdeckungen der Neuzeit, sowie
derjenigdn, . welche unmittetbar bevorstehen, definitiv {iberwunden, und die ungleiche
Vertheilupg der Lebensmittel und der ‘Arbeit durch die kollektivistische Organisation der
Gesellschaft enfgiltiy beseitigt ist, crst dann hért der wirthschaftliche Faktor auf, die
positive Rolle in den hitheren Gebieten menschlicher Thiitigkeit zu spiclen, Alsdann wird
derselbe nisht mehr den Bestimmungsgrund des menschlichen Lebens bilden, sondern
hichstens gelegentlich sporadisch hineinspielen infolge bestimmter Erscheinungen. So lange
die matferialistische Grundlage der Gesellschaft ungeregelt und unstiit ist, spielt sie cine
‘positive Hauptrolle in allen Angelegenheiten des menschlichen Daseins. Wird sie einmal
fest im Interesse Aller geregelt und ihre Festighkeit als sclbstverstindlich anerkannt, dann
wird ihre Rolle negativ und nebensiiehlich. ‘

Werfen wir einen Blick {iber dic Weltgeschichte, so sehen wir eine progressive
Aufldsung des alten Gruppenkommunismus der Gens, des Stammes ‘und des Dorfes, und
der konomischen "und gesellschaftlichen Eintichtungen, die unmittelbar daraus entstanden,
sowie das Aufkommen der sogenannten politischen Gesellschaft oder des zentralisirten
Staates an deren Stelle, in dem immer mehr die wirthschaftliche und politische Freiheit
des Einzelnen an Stelle des Gruppen- oder Gemeinschaftsinteresses massgebend wird,

Zu gleicher Zeit vollzieht sich dementsprechend eine geistige Entwickelung, cthiseh,
religids, philosophisch. Der Individualismus wurde das Kennzeichen des modernen
Staates, Wilhrend der Schwerpunkt des geistigen Interesses das Leben und Gedeihen der
Gesellschaft sein sollte, trat immer mehe dus Schicksal der Seele des Rinzelnen in seinem
irdischen und zukiinftigen Dasein in den Vordergrund. Die Ethilk und die Religion nahm
demgemiiss einen beschaulichan Charakter an, der sich im Laufe der Zeit immer.mehr
zuspitate und in den sogenannten ethischen Religionen, namentlich dem Christenthum, seinen
Gipfelpunkt fand. Zu gleicher Zeit"entwickeln sich alle Funktionen des gesellschaftlichen:
Lebens auf matericllem sofivohl als auf geistigem Gebiet zu festen Gegensiifzen mit
catsprechenden Klassen aufdem matetellen Gebiet und verschwommenen Bogriffen “auf
geistigem Gebiet — Regierende und Regierte, Herren und Knechte, Besitzende und: Beditzlose,
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Gott und Welt, Seele und Leib, heilig und profan ecte. etc. Nur die extreme Richtung der
materialistischen Geschichtsauffassung méchte gerne diese grosse historische Entwickelung
durchgiingig als dkonomischen Prozess mit einem daraus entstehenden geistigen ,Ueberbau®
erkldren. Eine ideologische Geschichtsauffassung wiirde es unzweifelhaft fiie angebracht
crachten, die Okonomischen Formen als durch die besondere Richtung des herrschenden
Zeitgeistes bestimmt, mithin dieselben als Ueberbau des letzteren zu deuten. FEine
synthetische Geschichtsauffassung hingegen verzichtet auf diesen Versuch, diese zwei
verschiedenen Erscheinungsgebiete unter der Kategorie der Ursache und Wirkung aneinander
zu kniipfen, indem man das eine als Ursache des andern hinstellt. [m Gegentheil, sie
betrachtet beide als an sich gleich berechtigte Momente eines Ganzen — Momente, die in
bestindiger Wechselwirkung mit einander stehen, so dass bald das eine und bald das
andere in irgend einem bestimmten Resultat den Ausschlag giebt,

Bei dieser Gelegenheit erwidere ich auf einen Einwand von Kautsky, mit dem er mich
indirekt zu sagen auffordert, ob meiner Meinung nach ,der Einfluss des menschlichen
Geistes auf die Gesellschaft ganz verschieden von dem Binfluss des Menschen auf sie
sei.“ Die psychologischen Gesetze und deren Erzeugnisse sind selbst Bestimmungsgriinde
des menschlichen Handelns. Die einzelnen Menschen sind einerseits ebensogut Werkzeuge
dieser -Gesetze, wie sie anderseits Werkzeuge der Gesetze der Gkonomischen Entwickelung
sind. Endgiltig befinden sich diese zwei Elemente, dicse zwei Causalreihen in »unzertrenn-
licher Wechselwirkung®, aber fiir praktische Zwecke kann in denjenigen Fillen, wo das
eine oder das andere stark vorwiegt, die vorwiegende Causalreihe doch ganz gut filir sich
betrachtet werden. Natiirlich begeht man in diesem Falle — um ganz genau zu sein —
cine Abstraktion, die jedoch der Wirklichkeit sehr nahe kommt, und die durchaus nicht zu
Terthiimern zu verleiten braucht, [st das deutlich genug ausgedriickt fiir Freund Kautsky?

Es ist iibrigens interessant, zu bemerken, dass in einem Punkt wenigstens bei
Kautsky trotz seiner materialistischen Auffassung das ideologische Moment seirie Herrschaft
behauptet. - Kautsky glaubt offenbar an die geheimnissvolle Matht der Worte. Auch bei den
magischen Riten des Alterthums hing Alles vom Wortlaut ab. Wenn ein anderes Wart
gebraucht, ja sogar manchmal dasselbe Wort anders ausgesprochen oder. anders betont
wurde, verlor der Ritus alle Bedeutung und Kraft. Das scheint auch die Meinung Kautskys
zu sein. Wenn ich nicht immer genau dasselbe Wort anwende, findet er meine ganze
Argumentation verfehlf, Diese Anschauungsweise, die er &fter im Laufe der besprochenen
Diskussion geltend gemacht hat, kam auch wieder in seiniem letzten Artikel zum Vorschein.
Er fand zum Beispiel, dass die Hauptprobleme und die Hauptziige einer Wissenschaft
cinander total f{remde Begriffe sind. Ich in meiner Einfalt hingegen habe immer gedacht,
dass dic Hauptziige eciner Wissenschaft sich gewohnlich mit Hauptproblemen derselben
befassten. In diesem Wahne habe ich natiirlich geschrieben, da ich mich mit den
geheimnissvollen Unterschieden des Kautskyschen Worterkultus nicht abgegeben habe.
Aus diesem Grunde ist ¢s mir auch vielleicht nicht vergdnnt, die fiir eine Diskussion
iiber Gesehichisphilosophie unermessliche Tragweite der Verwechselung eines Feld-
zeichens und eines Deckmantels zu ermessen. Die Metapher war eine Illustration, die
fir die Hauptfrage ganz nebensichlich war, Mit Vergniigen bekenne .ich meine Siinde
gegen ' die Genauigkeit, die ich mir durch diese verhiingnissvolle Verwechselung zu
schulden kommen liess. Aber Alles hat seine Grenzenm, und es scheint allerdings etwas
schwach, wenn der Hauptvertreter der extremen Richtung der materialistischen Geschichts-
auffassung diesen Lapsus meinerseits als eine Hauptwaffe benutzen mus$, um seinen Ansichten
zum’ Siege zu verhelfen. Obiges ist umsomehr befremdend, da derselbe Polemiker . sich
garnicht zu geniren schien, in cinem Zitat dds Wort Révolution drei Mal statt Evolution
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anzufithren, Ich stelle es Jedem anheim zu entscheiden, ob es wichtiger sei, in ciner
wissenschaftlichen Diskussion die beildufige Metapher eines Feldzeichens mit derjenigen
eines Deckmantels zu verwechseln, oder den Begrift Evoliltion, d. h. einen gesammten Prozess,
fiir Revolution, . h. eine bestimmte Phase desselben Prozesses, zu gebrauchen. Jedenfalls
kann ein so wichtiges Problem, wic das vorliegende, meines Erachtens nur mit Erfolg geliist
werden, wenn man sich die grésste Sachlichkeit auferiegt und, man vertrete welche Richtung
man wolle, sich davor hiitet, in kieinlichen Nebenfragen oder gar in persdnlichen Angriften’
sich zu ervgehen,

Der Zionismus.
Von
, Sergej Njewsorow,
(Bern.)

/ Der Baseler Zionisten-Kongress hat die Aufmerksamkeit weiterer Kreise
auf die Bewegungen innerhalb des Judenthums, insbesondere den Zionismus
gelenkt, und nicht Wenige werden geneigt sein, in dieser Bewegung etwas ganz
‘Neues zu sehen. Das wird nicht ganz unberechtigt sein, wenn man die neue
Form der zionistischen Bewegung beriicksichtigt, dagegen ist der Zionismus in
weitem Sinne, gleich dem Judenhass, so alt wie die jiidische Diaspora. Bald
nach dem Sturze des jiidischen Reiches, als das politische Bewusstsein
noch stark war, als die Erinnerung an die in der Volkphantasie noch glorifizirte
Praght und Herrlfichkeit des niedergeschmetterten Vaterlandes noch lebendig war,
sind Aufstdnde unter Leitung gliihender und kiihner Patrioten (wie Bar-Kochba u.A.)
zu verzeichnen. Dieses Zurficksehnen in das Heilige Land, in das Land Israels,
ist nie aus dem jldischen Herzen gewichen. Aber je weiter, je mehr die
Zerstreuung des jlidischen Stammes nach allen Gegenden des weiten romischen
Reiches und spiiter nach aller Herren Lindern vor sich ging, desto mehr biisste
dieses Geflihl an politischem Feuer ein und verwandelte sich im Laufe der Jahr-
hunderte in einen schonen Traum, dessen Verwirklichung in den Hiinden Gottes liegt,
in ein leises Gebet, das das fromme jiidische Volk seinem Gotte tiglich zufliisterte.

So ging es das ganze Mittelalter und noch viel spiiter — bis zum Ende des
vorigen und selbst bis in die Mitte unseres Jahrhunderts hinein. In den Ghetti
eingesperrt, fand darin der Jude seine ganze und einzige Welt, sich selbst geniigend,
von der chrisflichen Auscenwelt verachtet ynd sie noch tiefer verachtend, mit
ihr nur das Eine gemeinsam -— die Durchfrinkung aller Seiten des Lebens mit
" dem kirchlichen Geiste —, und Nichts konnte das Judenthuin aus seinem politischen
Schlafe, aus seiner mystischen Seelenruhe und stolzem Versichertsein eines
besonderen Protektorats seitens der Vorsehung aufritteln: nicht Aechtung, nicht
Schmilerung aller Menschenrechte, selbst nicht die Pliinderung des Vermigens
und Massenmorde, die an den Juden bekanntlich mit besonderer Brutalitit und
unerhorter Grausamkeit im 13. und 4. Jahrhundert veriibt worden sind. Alles
das liess das Judenthum {iber sich ruhig ergehen,. aber, oder vielmehr, denn
der Glauben an die Erlosung, an Messias und die Riickkehr in das gelobte Land
wurzelte unerschiitterlich fest im Herzen des jiidischen Volkes. ;

Nun kam das Zeitalter der Aufklarung, die  franzésische Revolution und |
all die Umwiélzungen bis in die Mitte unseres Jahrhunderts — filr die Juden -
schien eine neue Aera herangebrochen zu sein, denn auch sie sollten der‘héchsten



