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Der Auflbfungsprozels der UG, P.
Don Heinridh Cunow

Dag Zraverfpiel in Halle ift 3u Ende. Wadh mebridgigem, {dwerem
Todeskampf ift endlich die unvermeidlidhe Lrennung zwijcdben der opporiu-
niffifd-unabbéngigen Parteivichiung Crispien-Diftmann-Hilferding und dev
fogenannfen mogkowififchen Richung erfolgf. Die einft mif den hHocdhiten

politijgen Anfpriichen in3 Leben gefrefene U. &. P. 1ff nadh hurzem Be- -
© ftand bdem in ihrem Innern wiblenden Auflsfungsprozels erlegen — vier
tonate nach ihren grofen Erfolgen bei der leften Reidhsiagdwabl, At
weldem Fanfarengejdymetter wurde damald von der Preffe der Unab-
hingigen der »grofe Gieg« begriifit. Froblockend propbegeife fie die bal-
dige fichere Croberung der politijhen Madbt in Deutidhland durdy dad in
der U &, P, organifierte wabrbaft revolutiondre Prolefariat und die fidere
Aufridfung dev »Diktafur des Prolefarviatd«, Und nun? In wenigen Wo-
nafen haf fich Hiefed grofe Parteigebilde, das fich einer beifpiellofen Jugend-
kraff rifhmfe, alg ein innerlich ausgebsbhler und jerfreflence, der {ideren
Aufldjung enfgegengebender Korper erwiefen. Off {dhon haben fidy Partei-
fithrer in eitler Gelbftiiberjchafung fiber den Jujtand ihrer eigenen Partei
getduidf, nodh nie aber in gleidhem Wiafe wie die allju rubmredigen
Grifen der U S.D.

Fliv die gefomte deutihe RUrbeiferbewegung, ja fiber die  deutiden
NReichdgrengen Dinaus fiir die gange fozialiftijhe Urbeiferbewegung des eu-
ropdifdhen Konfinents iff die in Halle vollzogene Spalfung von gréfiter Be-
deutung. Sie iff, wie man jagen kann, ein welfge]didilidher AURL, Wag
man den RKafjeler Parfeitag ald3 Beftdtigung des fortfdhreitenden Konfoli-
dlerungsdprozefies unjever Parfei noch o Hod einjdhifen, an Vedeutung
fiir die politijdhe Enfwicklung der deut{dyen Urbeiterklafje und ihres Ein-
fluljes auf die kiinftige politijfe und wirtjdaftlidhe Geffaltung Miftel-
europad verblafif die Kaffeler Tagung vor den Vorgdngen in Halle, Dar-
tiber {cheint man fich in unferer Parteipreffe noch vielfach su fduichen, denn
nicht felfen wird in unferen Parfeibldftexn die Spalfung der U &. P. als
DBeweis eined Gefundungsprozefjes aufgefaf3t, der unferer Parfei nur nitfen
kbnne, da er nidht nur 3u einer Riickkehr der Jogenannten verftandigen Ele-
wenfe der bisherigen U. & D, in unfere Reiben, fondern audy ju einer
Stdrkung unferes polifijchen bergewidhis in der Arbeiferbewegung und
bamgf unferer Wadbiftellung gegeniiber den biirgerlidhen Parteien flihren
werde. : :

Dad iff mei'ﬁ‘er Anfichf nach eine optimiftijche Selbfttdujchung, weldye
die politijhe Tragweife der vollzogenen Parteifpalfung und ibre voraus-
fiflihe Riickwirkung auf das polifijche Leben Deutjdhlands wibrend der
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nidften Jahre vBllig vetkennt, Webder iff die Trennung der bigherigen Un-
abbéngigen Gozialdemokrafijchen Partei in jwei Gruppen ein AkE der Ge-
fundung, der zunehmenden Einficht der unferlegenen Halffe in den ge-
fhichilich bedingfen gefeljchaftlichen Entwikliungsgang, nod) ift fie ein Be-
weid fiir die Abwendung des fogenannien vechfen Fliigels der U, & P, von
der bisher in ibrer Preffe und parlamentarifhen Reden herrjdhenden revo-
utiondromantijdhen Anuffafjung und Phrafeologie. Und ebenjo verkehrt it
e3, die jeBige Spaltung als eineveinlidhe Sdheidung 3wijhen dem
opporfuniftifben Crispien-Dittmannfden Fliigel und den {ogenannfen
>WMoskowiferns aufjufoffen, als AbjdIuf eines Kompfes unvereinbarer
Gegenidfe, der jedem Leil die Mbglidyhelt einer in fidy abgejdhlofjenen Ver-
einbeitlidhung bietet.

Dag find Sdimdren! In Wirklichkeit ift die jefige LTrennung der bis-
ber in der U, & P. vereiniglen Ridiungen nidhis ol ein weiterer AR in
der dureh die Parteifpaltung oder ridhtiger Fraktionsipalfung des Jabres
1916 eingeleifeten Jerkliiffung und erfefung der deutichen {ozialiftijhen
Arbeiterbewegung, Wie die formale Adbjweigung der Frakfiondminderheit
von der Frakfiondmebrhelf am 24, Mdry 1916 mit der ibv folgenden be-
Rannfen Uusirittgerkldrung der Adfzebn (dber Ubgeordneten Bernitein,
Bock, Blidner, Cohn, Ditfmann, Geper, Haaje, Henke, Herzfeld, Horn,
Kunetf, Ledebour, Sdhwary, Stadihagen, Stolle, Vogiherr, Wurm, Jubeil)
nofwendig in weiterer Folge die Konftifuierung der AYusgefchiedenen ald
felbftindige Partei, die fpdtere Abfpaltung der Sparfakiffen von der U. S, P.
und darauf die Feilung der Sparfakiften in die K. P. D, und K A P.D.
nach fich 30g, {o vollziebt {ich nun in weitever Audwirkung jerier erften Spal-
fung der Ausdeinanderfall der U. &, P.-

Und auch die in Halle vollzogene Spalfung witd nidhtdieleftie in
der deutfden %rbexferbemegung fein, denn bereifs lafjen fih in der aus
dem Derjammlungslokal in Halle unter Crispiens Fibrung abgezogenen
MWinderbheif der bisherigen U S, P. deutlich jwei Unferftrbmungen unter-
fdeiden, deren Uufwirisdrdngen an die politijhe Oberfliche nur eine
Frage der Jeif fein kann. Wann diefe neue Spalfung in dem fibriggeblie-
benent Qeft der U. &, P. einfrefen wivd, 14fsF fich freilidh Deute noch nicht
foagen — dag kommt davauf an, wie jich die nidfte politijde Suhunit ge-
ftalfet und in welder Form fidy in den mafigebenden lokalen Parteiorgani-
fationen der U, & P. die Sdeidung jwifden den Crispienianetn und den
Qeukommuniffen vollziehf: eine Lrennung, die haum ohne erbitferfe Rimpfe
und perfonlide Anfeindungen gwijden den feindlichen Briidern in den ein-
selnen Parfeiorfen vor {idy geben wird, kommen dody dabei befrddiliche
vermSgensrechiliche Vorteile in Befradi,

Dafy aud fidy berans die Crispien-Diffmannide Winoritdf jur inneren
geiffigen Verfelbftindigung und Gejdhlofjenbeit gelangt, iff faft unmoglich;
penn nidht nur beffehen unfer den Fiihrern diefer Gruppe die grifien per-
iBnlichen @egenfdse, nicht nur feblf jene Adbfung und Rickiichtnabme auf-
einander, die in einér politifden Kampfgensfienidaft unentbehrlidy find; die
Zrennung in Halle iff audy durchaud nidf nady beftimmien Grundjdgen er-
folgf. Wenn id)on die Sdetdbung awifden Mebrheitd- und Winderbeits-
fosialdemokratie in den Jabren 1915/16 fidy nidhf auf Grund eines wobl-
crwogenen Behenntniffed au beftimmien Grundpringipien und Grund-
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anfdhauungen vollzogen hat — eine Tatfade, die fdhon darin jum Yusdruck
kam, dafy fidy ein Feil der erfremijten Revifioniften und friiheren Aational-
fosialen algbald der neuenfifandenen Partei der Unabbhdngigen, ein Leil der
radikalften Marziffen hingegen der Webrheitdiozialdemokratie anjdhlof —,
fo kann nod) viel weniger die jehige Spaltung auf dem Parfeifag in Halle
ald pringipielle gelfen. Hervorgegangen aud Elemenfen, die aus irgend-
welchen Griinden — fei es aud pasififtifhen ANeigungen, aus Crbifferung
fiber den preufifhen Wilifaridmus oder ausd Unzufriedenheif mit der Le-
bendmittelvationierung und der Art der militdrijdhen Aushebung — die
Haltung ded damaligen Parteivorffandes und der bhinfer ibm ffehenden
Parteigenofjenidhaften bekdmpften, iff die Unabbhdngige Sozialdemohratijdhe
Partel nie 31 einer grundjdfliden polififjdhen Salfung
gelangf. Sie iff immer cine opporfuniffifde Oppofifiondpartet geblieben,
die fidh bei ihrer Sfellungnabhme 31 den auffauchenden polififhen und wirt-
fhaftlihen Problemen nidht nady beftimmien Pringinien orientierte, jon-
bern fich lediglicy durch agifaforifhe QNufmotive leifen lef. CEntideidend
fiiv ibt Verbalfen war anusfdlieflid die Frage, ob diefe ober jene Stellung-
nabme mebr oder weniger der Stimmung der Maffen entfprad), ob fidh da-
durdy neue Unbdinger oder Wablffimmen einfangen liefien, und ob nidi
durdy die Juffimmung 3u diefen ober jenen Wlafnabmen die Partel Ver-
gf[id)fungen und Yeranfwortungen iiberndhme, die thr vielleicht [dftig fallen
pnnfen. ‘

Grundidfliche Fragen haben, feitdbem die U. &, P. beftebt, nie ihre Taktik
beftimmy, immer nur agifaforijdhe Opporfunitdtsgriinde. Audy die Beweg-
gritnde, die die Webrzabl der Filbrer u ihrer Stellungnabme fifr nber gegen
die 21 Moskaupunkte bewogen Haben, maden davon keine Ausnahme. Am
wenigffen fuf3f der vedhfe Flilgel in feiner Oppolition gegen die Woshatter
Forderungen auf klaren Grunbdidhen. €Eg iff durdhans nidht unbegriindef,
wenn die Flibrer des Ddumig-Fligels die Leifer ded rechfen Fliigels als
»Opportuniffen« vetrfpotfen, ,

LWer daran 3weifelt, {ollte fich die Plddopers fiir und gegen den Anjdhluf
an die MWoskauer Infernationale anfeben, die wdhrend der leffen Wodhen
in der Parfeipreffe der Unabhdngigen erjdhienen find, vor allem aber die
Diskuffion in Halle. Ein Andgehen von beffimmien pringipiellen Anfdhau-
ungen finden wir faft ausd{hliehlich bei Sinowjew, dem redegewandfen Vor-
figenbden de3 Crehufivhomifees der, Dritfen Infernafionale, der von MWoskau
gur Unterfiiifung der Diumig-Gruppe herbeigeeilf war. Sonjf judt man in
den langen Reden vergebens nady jrgendeiner klaven theorefijhen Vegriin-
dung des eigenen pringipiellen Standpunktes vder einer prasifen Gegeniiber-
fellung der eigenen und der Moskauer Parfeigrundidfe. Andhy Hilferding
als Theorefiker der U &, P. fiiblte fich nicht 3u folcher Kldrung bewogen.
Airgends finden wir denn audh in den Reden der fogenannten »Rechisfliigler«
eine grundfdfliche Abweijung der Leninfhen Staatd- und Gefellfchafts-
theorefik mif den aus ibr gegogenen fervoriffijhen Folgernngen, nirgends
ein konfequenfed Vekenninid der Redyten jur Demokratie, nirgends and
cine. BVefonung Ses maryiftifhen Enfwicklungsgedankens gegentiber dem
Lenin-Radekjden voluntfariffifhen Revolufionaridmus. RKein Rebrner desd
rechlen Fliigels Dielf e8 fiir angebradhf, theoretifd) den Unferjdhied wijfchen
feinen fogenamnifen »maryiftifhenc, vidfiger vulgdrmarziftijhen, nnd den
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boljchewiftijhen Grundidfen darzulegen, wie denn aud keiner fih prin-
sipiell gegen bie boljdhewiftijhe Theorie und Pragis als einer Wiederbele-
bung des Bakunismus erhldrte, Der Kampf der »Rechisfliigler« ridhtet fich
nut gegen beffimmie Forderungen de3 Woskhauer Crehufivhomifees, wie
jum DBeifpiel gegen die Sumutung, gewiffe Fiibrer Raltzuftellen, den Direk-
tiven aus Moskau 3u folgen, fich unter Aufiidht des WMoshauer Erekufiv-
komifees gu ffeflen ufw. AMf pringipiellen Dedenkhen wurde die Ablehnung
biefer Forberungen denn aud) von niemand begriindef, jondern lediglich mif
per Grhldrung, eine derartige Abhangigheit von Woskau bdegradiere die
deutichen Flihrer, beeinfrddhlige die deutide Parfelaufonomie und wirde
tem kulturell weif diber dem ruffijhen Arbeiter fehenden deutfchen Urbeifer
auf die Dauer unertrdalich jein,

DBegreiflich iff allerdings diefer Verzicht auf eine pringipielle Kldrung.
Die Glibrer ded vedfen Fliigels der U &. P. haben fo lange die jogenannte
formale Demokratie geldftert, die Rafedikiafur als alfein erfolgverbeifiendes
Mittel der prolefarijhen Herridaft gepriefen und auf Rufjland ald bas
Land bingewiefen, wo dad Ideal der Prolefarierhertihaft am fchonfren ver~
wirklicht fel, daf fie fich jebf nich¥ gut grundiahlich gegen das ruifijdh-boljde-
wiffifdhe Regiment wenden Ronnen, wenn {ie fih nicht felbft Liigen ffrafen
und hre getiujchten Anhinger noch mehr abftofen wollen, ald dag jdhon in
den leften Woden durdh ihre Wendung gegen die Moskauer Driffe Inter-
naflonale gejdhehen ift. ‘

Tat{ddlidh feht denn audhy die Crispien-Ditfmanniche Gruppe unfer
Hilferdings geiftiger Flbrung in ihrem vor einigen Lagen versffentliditen
»QRanifeffandasddeufide Prolefariate die bisherige Takfik

“der gewollfen Unklarbeiten und der vieldeufigen radikalen Phrafe un-
genierf forf, _

So belht ed sum DBeijpiel in diefem Aufruf:

Wir balfen feff an unferem Leipziger Uktionsprogramm, Wir erffveben mif
aflen Mitteln die Groberung det polififhen Nachf und ihre Bebauyp-
fung burd die Dikfatur dbes Prolefariats, Wir fiihren den Kampf
weifer gegen die redhidfozialiftifhe Polittk ded Reformidmus, der Koalition mit
pen biirgerlichen Parteien und den Arbeitsgemeinfdaffen mit dem Unfernehmertum.

Abfichtlich wird fedes Vekenntnis ur Demokrafie besichungsweife jur
demokrafifdhen Republik vermieden. Dajiir aber den Arbeifern die Crispien-
Diftmannidhe Gruppe ald unentwégte, Ronjequente Vorkdmpferin der
»Dikfafur dbed Proletariais« empfohlen, obne daff hinjugefiigf
wird, wa3 unfer dlefer »Diktatur« ju verffehen iff:

Wiabrend der Revolution fefte fid die Partei ein filr die Dikfatur des
Prolefariafsd bis jur endgiilfigen Siderung der prolefa-
tifden Deveidaft und der Defeitigung aller polififden und Bkonomijden
Madipofitionen der Bourgeoifie. Die Polifik der U. & D. D. wurde vereitelt durd
die Redytalosialiffen. Sie hielten an der Koalifion mit dbem Blivgertum feft, polifi[d,
indbem fie ibnen ble inifferien iiberliehen, die [ofortige Ginberufung
dber Rationaloerjommliung fordervfen und der Abldjung der prole-
favifhen Dikfatur durd) den bfirgetlihen Parlamentarismus die Wege ebnefen.

Dadurdy aber, daff weder vorber in der Preffe nod) auf der Lagung in
Halle die pringipiellen Unferjchiede Jharf hervorgeboben worbden find, wurde
sugleidh vechindert, dafy fich die Trennung auf Grund bejtimmier grundidg-
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licher Anjdyauungen vollzogen hat. Die vielfad) in der biirgerlihen Prefle
beliebfe Unfer{deidung swijdhen »Eriremen« oder »Rabiafens und »Ge-
mafigten« oder »Evolutioniffen« iff vollig verkehrt. Theoretifh-prinzipielle
Fragen baben bei der Entfcdheidung fiiv oder gegen Nioskan faft gar keine
Rolle gefpielt — und dody beftehen in diefer Beziehung unter den Perfonen,
die fiir die Fiibrung des iibriggebliebenen Reftes der U. &, P. in Vefradt
kommen, welfgehende Unferjchiede. Wan brandt nur die Aamen Cridpien,
Grau 3ie, Hilferding, Breitcheid, Ledebour, Rofenfeld, Kunert aneinander-
sureiben, um 3ju erkennen, dafj — ganj abgefeben von bden peribnlichen
Rivalitdfen — die Ginbeitlichheif der Auffafiung in der verhleinerten U. &, P.
durd) dic Abmanderung der Neukommuniffen Raum gewonnen bhat.

Hingu konunt, dafj die verdnderte Lage der Cridpienianer jwifchen den
anbderen Parfeien fie redyt bald vor neue Fragen ftellen diivfte, LBl diefe
Parteigruppe fidh gegeniiber der verftirkien Kommuniffijchen und ber alfen
Gojialdbemokratijhen Partei bebaupten, muf {ie verjuden, neue Mafjen fiir
jich ju gewinnen, die fie nur von links ober redhis nehmen Ronn. In dem
einen Fall muf fie mit dem kommuniffijhen Radikalismus, im andeven mif
dem von ibr bisher al3 kleinbiirgerlich verbsbnfen »Redpfsfozialismus« in
Ronkurren3 freten. Das aber bedingf, daff fie den Anjdhauungen deg einen
ober des anderen Jugeftdndnifie maden mufs, Wofiiv witd fie fid ent{dei-
den, und wieweif werden fid) ihre Fiibrer der Schwenkung nach vedis oder -
links anpaffen? €3 ift wenig wabrideinlid), dafy Ledebour und Frau 3ieh
fich mif einer AUnnéberung an unfere Partei einverffanden erkidren werden,
cbenfowenig aber diirften Cridpien und Dittmann geneigt fein, naddem fie
die Beugung unfer dad haudinijche Joch der Moskauer Jentrale abgelehnt
haben, nun um die Gunjt der abgefplifferfen Weukommuniften 3u bublen.
An innerem Konflikisftoff wird es dHemnad) Raum fehlen.

@3 iff ein bofes Verbdngnid, dag der Krieg fiber die deutiche Urbeiter-
bewegung gebradf baf. In verfdiedene divergierende Gruppen zerriffen,
frat fie in eine Revolution ein, die als Folgeerjdeinung eines das ganje
Wirt{daftaleben erriittenden RKrieges fie ywang, cine Vankroftwirt{daff ju
iibernehmen, shne daf fid) ibr irgendwo die Mittel boten, in der fraurigen,
villig unfideren Wirtjhaftslage audy nur einen nennenswerfen Feil der
jur Heilung der {hweren Kriegsdichdden nofigen langgeforderten Reformen
purdpzufiibren. Und nun gefellt ficdh) su der fchon vorhandenen Jerkliftuna
der Urbeiferbewegung, die jchon bisher die Kraft der Arbeiferjhaft und
ipren Ginflufy auf Gefeggebung und Verwalfung [dhmie, eine immer weiter-
greifende Jerfplitferung der Wlafle in Jich gegenfeitig befebdende jostaliftijche
Parfeien und Sehien. Die Folge kann nichtd anderes fein als eine weifere
Paralpfierung der vormdridireibenden Kriffe und damif die Anfhdufung
weiferer, einer griindlidhen Reformfdtigheit im Wege {tehender Hinbderniffe.
Die Gtreifigkeifen jwifchen den eingelnen Gruppen und Richfungen innerhalb
der Arbeiferbemegung werden jede grofe gejdlofiene Aktion nady aufen
bindern und die Krdffe aufreiben. Junddhit werden wir das wiberliche
Gdaujpiel erleben, daf fidh in allen groferen Parteiorfen ein wilder, riick-
fihtslofer Kampfgum bdie Parfeigefdrdfte, Parteiblitfer und Parteikafjen
entfpinnt, in dem jede diefer beiden Gruppen den Unfpruch erhedt, alleinige
QRedfsnadfolgerin der alfen U &. P. 3u fein. Cingeleitef hat diefen Kampf
Crigpien bereifs dadurd) in Halle, dafl er vor dem Ausjug der 156 Winber-
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beitler die Grklidrung abgab, die Ddumig-Gruppe hinne nidhf alg Redis-
nadfolgerin der alfen U, &, P, gelten, da fie durdh ihren Ubergang ju den
" Rommuniften ibren Austritt vollzogen und fih alio auferhalb der Partei
geffellt hdtfe, denn nadh den %efd)[uﬁen des Mdrgparteifags von 1918 diirfe
_kein Mifglied der U. & P. jugleich einer anderen polmfcl)en Parfei an-
gebbren.

Die Haupt{chuld an bdiefer 3erip11tterung und Sdywddung der beuficben
Arbeiferbemwegung fragen jene, dHie in felbftgefdlliger Bermeffenbhelf, ohmne
pie Folgen zu fiberfeben, am 19. Juni 1915 das bekannte Pronungiamento
»Dag Gebotf derv Stunbdec in bder »Leipziger BVolkszeifunge wver-
pifentlichtern und damit die Parteizeriplitterung einleifeten, die {eitbem
immer weifere Kreife gegogen bhaf, Sie fragen aud) in erfler Reibe vor dem
Ridferftubl der Gejdhichie die Veranfworiung fiir die jefige ernenfe Spal-
fung bder deutiden Arbeiferjdaft — und die weiteren Spalfungen, die ihr

. aody folgen werden. Dad Urfeil, dad dereinff, wenn fidh) die Folgen diefer
etffen mufwilligen Serriitfung der Arbeiferbewegung in ihrer ganzen Schdd-
fichkeif fiberfeben laffen, bie Gefbicdbte iiber jene Perfonen fillen wird,
diirfte kaum milde ausfallen, denn fie iff eine ffrenge Ridterin, vor der die
Berufung auf das Widhtoorherwiffenkonnen und auf gufe Abfichten wenig
gilt, jondern nur die Latfache felbff und ibre Qlufawxrktmg im ge[didytlicdhen

Prozefs.

Cinbeitsftaat und Selbffverwalfung
Bon Wilhelm Gushe
I

Por der Revoolufion war dHad Deut{dhe Reich ein Staafdgebilde, deffen
Gliedffaaten fiber ¢in bedeutendes MWaf Selbifgefebgebung verfiigfen, Diefer
Suftand war durdh die gejdichtlidhe Entwicklung bedingt, dody haben fich jeit
der Revolution die VorausjeBungen fiiv cine weitgehende Selbffgeiefaebung
der Gliedffaaten wefentlihy gednderf, HAuferlich friff diefe {faatsrechtliche
Berdnderung jchon in ber Verfafjung des Deutjchen Reidhes vom 11, Auguff
1919 deutlich bervor: Avfikel 17 bder neuen Reiddverfafjung dreibt um
Beifpiel fiiv jedes Land eine freiftaatliche Verfafjung jowie das allgemeine,
gleiche, unmittelbare und gebeime Wablredf fiir Wdnner und Frauen vor,
und nady Artikel 18 joll die Gliederung des Reiches in Linder dem Willen
der befeiligten Beodlkerung Redhynung fragen und die wirtjchaftlihen und
kulfurellen HB8GHeiffungen des Volkes fordern. Die Steigerung der Ge-
famtleiffungen des bdeuf{hen Volkes mufly fafjddlidhy den Yusgangspunkf
aller Reformbeffrebungen bilden. Faff alle Fragen des sffentlichen Lebens
fteben heufe in unmitfelbavem Jufammenbang mit dem wittfhaftlidyen Leben.
ikt nur {featdredilich, jondern audy wirtidhaftlid) drdngt die Gefamtent-
widlung 3u {firketer 3ufqmmmfnﬁung per Cingelffaaten, yum Cinbeitsftaat.

Die Stellungnahme der Parfeien 3ur Forderung des Einbeifsffaats iff
jedoch keine einbeitlihe. Faft in allen Parteien find die Weinungen gefeilf.
Wenn nun die Wotive der unferjdiedlichen Beurteilung aud jiemlidh ver-
widtelt erfcheinen, kann man dod) gany aflgemein feffitellen, dafy die Beforg-
niffe einer Verkiimmerung der Selbffvermalfungsredte die Hauptquellen der
Gegnetidaft gegen den Einbeitdftaat find. Wan befiivdtef, daf durdh eine



