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die Trefflichheit der Ausdarbeifung an. AlS eine fiftlidhe Frage, eine Redfs-
- frage, bat Luife Otfo dle Frauenfrage {tetd erkannf, ibren Witfdwejtern
- den Weg jur Belbfthilfe gewiefen — dazu predigle fie Selbjterhenninis, aud
ver eigenen Febler, Iprer gangen Veranlagung nady lehnfe jie jedbe Minner-
nadéffung ab, all jene HAuferlichkeiten, bie trof ihrer Webenjdchlichkelt der
Bewegung off fo febr gefchadet haben, Im beften Sinne weiblid) veranlagt,
bekunbete fie nach dem Urfeil ihrer Mitarbeiferinnen in vollem Wafhe bdie
votnehme Cigenfchaft der Duldjamkeit, fo vermodte fie, die 3war nichf in
yoarfeipolififhen, wohl aber in weiterem Umfang Jozicliftijh fiiblte, mif
Grauen aller Ridytungen, wenn fie nur werivolle Wenfhen und in der
Frauenjache fiberjeugungstren waren, retbungslod sujamnmenarbeiten, Mf-
erfolge madfen fie. nicht peffimiftijeh, Enitdufdhungen nicdht vevbittert; fie
wufite, dad Redf der Frau war auf dem Marfd), und fie erlebfe nod) mand
unvérginglichen Denkitein, der auf diefem Warfdh erricdhte! wurde. Jhre
feBte grofie Freude war die Cinweibung der Gpmnafialkurie fiiv MEdchen
3u Oftern 1894, jugleich der legte Hffentliche AkL, an dem fie feilnahm.
. Jbre ‘miﬂ\ampferin, die gleidyfalls bhodybedeutende Augufte Schmidt, bat
thr ebengbild in warmen, jdhlichfen LWorten uns fibermittelf. Neuere Werke
fiber die Frauenbemegung wiivdigen ihre Verdienfte — aber vergebens fucht
man ihren Qamen. im Konverfationslerikon, neben {o viel Geringeten, den
weifeften Kreifen Deutfchlands iff er nod) immer unbekannt. Erlangen dod
melft gevabe die Beffen, in ibrer reinen Liebe jur Sacdhe und befcheidenen
Uneigenniifigheit, nicht den Rubm der Eiflen und Kleinen, die {fets bebadt
* find, ihre Perfon in ein genfigend belled Lidht 3u fegen. »3hre Fiirforge ge-
borte allen,« jo fdhreibf Augujte Schmidf, »der einfachjten Fabrikarbetterin
ie der hochbegablen Sludentine Das kiindel oudy ihr Wabliprudy: »AUlfe
fiir. eine ‘und eine fiiv alle.« So gebiihrt ihr aud) die dankbare Erinnerung
ber gangen Grauenwelt, in erffer Linie aller Kopf- und Handarbeiferinmen.
Jbr Gloubengbekenninid hat fie in dem Gedidt »{}ur alles niedergelegf,
deffen Schlufftrophe lautef: -
Die gange Wenfdhbheif wird empor {ich rmgen,
Ju griinden ein erneuted Liebesreid),
Dem Weibe wie dem Wann fein Redht 3u bringen, '
3u wabren mit des Friedens Palmengweig.
Jn foutrer Waheheit ftolzem Siegesdjdalle
Lont's nody elnmal: »CEeldjung kam fiic allel«

Sum Streit 3wijchen Karl Wary und Karl Vogf,
Gin biﬁbet unbekannter Brief von MWary an die »Augsburger Allgemeine 3cifung«.
Pon Heinrldh Cunomw,

Vom Genoffen Wilhelm Blos, der einft mit Mary befreunbef gewefen ift, . ec-
balte iy die Abjdrift cined Margjchen Briefes vom 21, Februar 1860 an die
sQugsburger Ullgemeine Jeitunge, der den Streit jwijden Kar! Wary und Karxl

| < Bogt In den Jabren 1859/60 befrifft und die dariiber jwifchen Engels und ‘matg

gemedyfelten Briefe in einigen Eingelheifen ergdnst.

! Pergl. »Briefmedhfel wifdien Griedrid. Engeld und Karl Warye, berauﬁ-
gegeben von 2 Bebel und  Ed. Berntein, (Gfuftgarf PBerlag von 3 H. W, i
FRadf. @.m.b. 55) Sweifer Band.
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S Gommet 1859 batffe Katl Blind dem Londoner Wodsendlatt »Dag Volle,
bag sunddjt von dem demokratifdhen Journaliften Biskamp, dann von Karl Wary
§oIbff rebigiert wurde, einen »Jur Warnunge fberfdricbenen Ariihel gegen
Rarl Vogt gelicferf, in dem diejer ald begablfer Agent Aapoleons IIL und al3
Reidsvervdter begeichnet wurde, der fidy mit 40 000 Franken Habe beffedhen lafjen.
Diefer AUrtikel wurde, um ihim eine weifere Verbreifung zu ver{daffen, jugleld
ald Glugblaft gedrudit und von Wilhelm Llebhnecht an dle Redaktion der »Augs.
burger Ullgemeinen Jelfunge gefandf, die ihbn ald RKorrefpondenjzartikel in ihre
Gpalten aufnahm, Die Folge war eine Anklage Vogis gegen diefes Blatt wegen
Berfeumdung. Jwar wurde {dlieflich aud formalen Grinden die Klage abge-
wiefen, dodhy geftalfefe fich der Progef fiir den Artikelfdhreiber Jehr kompromit-
fierend. Unufgefordert, die von ibm verfprodene Vewecisflihrung 3u lefern, Rniff
Dfind und feugnefe Rurgweq die Verfafferfchaft des Artikels ab, inbem er fid) von
pem Drucker und Gefer ded »Volke, Hollinger und Wiehe, eine cibes‘%}‘tnfﬂicbe G-
Rldrung vecichaffte, dafy der Artikel nicht von ihmt herriihre. Someit fich erfehen
{agt, mar diefe BVebauptung Blinds untidfig. Er batte tatfddlich den Artikel ver-
fafif, die vort ihm verwerfefern QAUngaben aber — wiewelt er fle audgefchmiickt baite,
{d5t fid nidt nacdhwetjen — von dem behannien dentjhen Demokraten und Fliidi-
fing Umand  Goeqq erbalfen. Mary {dreibt darfiber am 5. Okfober 1859 an
Friedridh Cngels:

‘ »3wet Wodben ungefdhr, nacddem id) von Mandyefter nady London Fuviick-
- gehebrt, evadblte mir Biskamp, Blind babe ihin durd) Hollinger den Vor[chlag
© maden laffen, fid (id est ,Das Volk) mift Vlind und RKonjorfen ju amalgn-
mieren, aber ich und fiberbaupt das Rommuniffijhe Clement miifle heraus. Da-
gegen verftdndiger Sozlalismus, — Ich Datfe damald aufer cin paar Spiffen,
wie Du weiff, nidhid im ,Volk* gefdricben. Schrieh aber fofort dem Blind nidt
einen Brief, jondern cine Mitteilung in efwa jebn Jeilen, worin idh ihn unfer
anderem ,homme d'état’ und ,widfigen Mann’ nenne und von feiwem Gefrenen
SFidelio* (1d est Hollinger) fprach. Niditen Tag hommt Liedknedt und erydhlt
mit, dafy in der Kneipe an der Gcke Blind und Hollinger {dfien. Der erffere er-
warfe mid. Jd offo mit Ciebhknedt dabin: Blind gab fein Chrenwort, -daf
nid i3 an der Sade, Biedermann Hollinger diffo. Jb mufite das alfo glauben.
Diefes Rendegvous gab aber Gelegenbeit, audy auf andere Niogeleien des Blind
. *m hommen. Unfer anberam fiel die Rede auf Vogh: Blind leugnete auf .
TEhrenmort (hatfe die Sade aud) ohne Ehrenwort bet Freiligrath geleugnet),
dafy er dad anonpme Jur Warnung verfalt und in de Welt gefdickt. I
" fagte, das wundere mich, da es nur enthiclfe, was et miv miindlid mifgeteilt
bel Gelegenbeit des Urqubarfineetingd vom 9. MWai. I tief thm ing Gedddinis,
- bafl er damals verfiherf Hade, er Habe Beweifecin der Hand, er wifje den .
Namen ded Nannes, dem Vogt 30000 oder 40 000 Gutden angebofen, diirfe ihn
aber Jletder nidyt nennen ujw. Dies nun wagte Blind nidht su lewgnen, jondern
gab ¢g ausbriicklich und wicderholf 3u, in Gegenwart Liebknedhts und Hollingers.
Well! Dot einigen Wodhen [dhrieh die ,Augdbarger Allgemeine Jeifung' an
Liebhnedt, der ihr das ,Jur Warnung® elngefdikt hatfe. Licbknedt kam 3n
mit. 3 Jagte ibm, er Jolfe 3u. Blind. I werde ,in der Kneipe an Blinda Cke'
ten homme- d'état obwarfen. Blind war im Bade, St Leonards. glaube - idh.
Qiebknedht {dreibt thm; fdreibt einmal, jwelmal. Gudlih Vrief des homme
 d'état. Diefer, in der Riblten und Ddiplomaiifchifen’ Wlanier, bedauert, daf idy
- amfonft den Gang ju thm gemadt, Ciebknedht miiffe begreifen, daf er (Blind) -
. nidE Cuff babe, in die Angelegenheif einer ibm gany fremden Seifung” und ibm‘
gany fremde Angelegenheit fich 38 mifchen, Was Liebhnedhts Anfpielungen auf

An Privatgelpraden’ gefatlene Bemerhungen’ angebe; fo mitffen fie auf blofen
‘ .g&na!id)en Qvaetffqnbniﬂen beruben Damit aljo glaubfc bev Jomme d'dtatt
" afles abgemady, ,
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: Jdb nabm nun Liebknedt mif-gu Collett, Icb erinnerte mich, daff in der GFree
PDrefy’ ‘vom 27, Mal (The Grand Duke Constantine ufw,, €.53) ein Paragraph
© eunthalten, der micr fofort Blindides Fabrikat gediinkt hatfe und der, yufammen-
genommen mit dem, wad Blind miindlid in- Liebknedis, Hollingers und meiner
Gegenmarf jugegeben, den ganien Inbalt desd Unonpmen bildete, auferdem aber
bewies, dafy Blind nidt nur belldufig in ,Privatgefprdden’ die ihm {onft ,gang
fremde. Ungelegenbeit' beriibet, Alfo 3u Colletf, der jofort Blind filr den
Yutor echkldvte. €r balfe nodh den BVrief BVlinds, worin diefer feine Karfe ein-
gelegt, ihn aber gebeten atte, feinen NWamen nidf 3u nennen. Dies wav em

Aberfithrungsitick.«

PWeiter heifst ed in einem Wiargichen Briefe vom 10. Okfober 1859:

- »Ad vocem Blind, Der Schmugker! war jeht bet Hollinger. Die ,Augsburger
- Ullgemeine Jeitung’ Hatte ibm ndmlich gefchrieben, wenn er bet feiner Retijeny

verbarre, werde er- eklig in dle Sffentlichkeit gebradht werden. Sie habe ein Do-

Fafinent gegen ibn Im Befif. Gr befdmert fidh bei Hollinger, der habe ung die

Sadye vertafen, Hollinger, mit Redit, fagt nein, aber warum Blind denn nidf

einfiehen wolle? Diefer fagt ihm, er habe alferdings das Manufkript gefdhrieben,

ein Freund von ibm bhabe e$ aber verfafit. Die Sadhe iff die: Blind Hhat es ge-
fdhrichben und verfafit, die inkulpicvendifen Punkie aber von Goegy erbalfen.

- Gfiv Mary war diefer Progely Voatd gegen die »Angsburger Allgemeine Jei-
$ung« infofern b unangenehm, ald Wilhelm Liebhnedt allgemein ald Dartei-
glnget und Freund von Nary bekannt und auferdem der Arhikel mift x, dem Eud-
budyffaben ded Aamend Wary, gezeidhnef war. Wary wurde daber In der Offent
Tidkeit al3 Cinjender des Urtikeld und Verleumbder begeidhnet. Jubem aber ver-
Bifentlidhte nun Vogt eine Gegenfdyrifs, befifelf »IMWein Prozef gegen die
Allgemeine Jettunge in der er gegen Mary bdle wittendften Unjduldi-

. gungen erhob und allerlel. Flidhtlingaklatich gegen ibn jufammentrug, Dieje SHriff
wutde algbald von einem Teil der- deutfchen liberalen Prefle ju cinem gebéiffigen
Derlemmbdungsfeldsug gegen Wary ausgenuft. :

Mary fandte darauf an einige deutfdhe Jeitungen cine Erkldrung. Sic wurde
eber nur von der Hamburger sReforme« aufgenommen. Die »Augsburger Allge-
melne 3elfunge vermelgerte die Aufnabme, bradite daffiv aber Blinds Adbleugnung
and dle beiden crwdbnfen BVekundungen von Hollinger und Wiehe, WMary fandfe
daraufhin etne neue Erkldrung an dag Augsburger Blaft, Sie wurde abgedrudky,
erbielt aber nidi, wie Blinds Ansfage, einen Plafy im Hauptblatt, fondern in der
Beilage, Eine dritte Erkidrung von Wary fand ebenfalls junddit Reine Berdick-
{idtigung. Erff nachdem einlge andere Bldtter fle gebradht Hatfen,. verjland  fidy
audy die »Augsburger” Allgemeine Seifung« 3ur anfncxbme, geftatfete jich  aber,
eimnige Bemerkungen ju fireihen,

Da der Sfrelt in politifden Kreifen gtoﬁeé %uffeben ervegle, qcffa{fdc. fids
fiir Mary die Sadye tmmer unangenehuter, In den. BVriefen, dle ov in jener Jeif
an Engels geviditet bat, RommeE er immey wicher auf dle Vogtihe Brojchiive aurfick

und erkldrt e3 ffr durchau3 ming, auf defe mit cinem »grand coupc 3u dnt
worten,
‘ Scine drgerlide Stimmung wurde. nod verjdlediert, ald er Anfang Februar
1860 von Laffalle elnen Brief erbielf, in dem dlefer aus BVerlin beridptete:
»@eftern habe iy die Vogtfhe Brofchiive ,Mein Prozefy gegen die Alige-
“meine. Seifung’ gelefen, dle Dir wobl berelts nod) vor mir jugekommen. fein
_mird, Wer Dich kennf, bei hem wird fie Dir nidht {dhaden. Aber fie wird Dip
“Pet aften {diaden, die Did nidhé Rennen. Daju kommi, bafy fie in 3000 Erem-
plaren et{dienen und, wie die ,Kdlnt{dhe IJelfung’ mindeftens buicbfef,,bereifﬁ
vergriffen; eine jweife Auflage fdhon unter der Preffe iff. Die ,Rationaleifung’
“ Bler bat {chon jwel Leitartikel darfiber und refpehilve darausd gebradhf, Kury, die
Sadie macht offenbar qrofe Witkung in der Sffentidhelt. Dic {elbf, in unferds
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ganjen Parfei witd ein grofjer Schaden durd) diefe Schildberung jupefiigt,
dle Rilnftlid) genug mit balben Latjaden belegi iff, wm jedem unjcharfen Auge .
olled aolg gange Wabrbeit erfdheinen ju laffen. Kurj, e3 mufy efwas dagegen ge-
{dehen. Die Vogl-Tedhow{che Ghilderung mufy auf ibren fatidhlichen Gebalf
Rrifijch vedujiert, ibres Kolorits enthleidet mwerden. Was die unmittelbare Ver-

. anlaffung ded Sfreites befrifft, fo lAff fidh nicht feugnen, daf die Sache nad-
feilig genug fic Did ftebt. Du Haft dad Unredpt begangen, einem fo erbfrmlichen
Lifgner, als weldher fich Blind jedenfalls nacdhtvdiglid) ausgewiefen hat, ofne jeden
weiteren Bewels als feine blofien Bebauptungen, fo dwere Fakia zu glanben,
Soldye Dinge aber glaubt und verbreitet man liberhaupt widht auf blofe Bebhaup-
fungen, oder dodh nur auf Vebaupfungen folder, ffiv die man einfiehen darf.
nicht aber einem Blind.«

QAm 16, Februar 1860 reiffe {dlieflid Mary nad QRan&)effet ab, wm ‘bort mit
Eugels, der nidht abjukommen vermodhie, fiber de Herausgade einet Gegenfdrifs
C gu jprechen. Gie iff behanntlih unfer dem Titel »Hervr Vogte érjchienen. 3u-

aleld aber ridiefe Mary von Mandbeffer aus, wie erfi jefhif bekannt wird, einen
neen BeJdwerdebrief an die »Angsburger AUlfgeneine Jéitunge, den obener-
wahnten miv vom Genoffen Blod fbevfandien BVrief (den Vios der Liebens.
wiithbighelt eines Stutfgarier @e!ebtten verbankt), Das Sdreiben haf folgenden

- Worflant:
21, Gebruar 1860,
6, Thornclitfe Srove, Dﬁnrb %)ub Manchefter.
An die Redaktion der »Augsburger Allgemeinen Seifung«
_Private.

3n einem ber beidben Briefe d. d, 16, Oktober 1859, die i) von der %ebak-
fion ber »2Augsburger Allgemeinen Jeifunge erbielf, beiff es whrilih: »Selen
Ste unjerer befonderen Crhenntlidheit verfiherf, wo wir irgend

© @elegenbeit baben, hodygeehrier Herr, unjeren Dank angjudbriicien.«

Dafy ih »Danke oder »befondere Erkhenntlicdhheit« von der »AUngsburger A~
gemteinen Jeitunge weder witnfdyie nody ermwarfefe, jeigfe hinldnglid mein Ant-
worf{hreiben d. d. 19, Okfober. Was ich aber erwartefe, war in: diefer fpe-
gielfen Ungelegenbhelf wenigftend dic common fairness, die kein eng-
lijes Blatf, von weldher Farbe aud) tmmer, ju verfagen wagt. |

Die sbefondere Grhennflichkelf« und der »Dank« konffatierfen fidh nun wie
folgt:

1, Weine evfte @:kmwng wurde nid¥ gebrnckf Statt. deflen Blindd frede,
mit gwet falihen durdh conmspiracy erbaltenen Jeugniffen. Die »Reforme in
- Hamburg drukie die Crhldrung fofort,
~ 2, 3n meiner Oegenerkidrung gegen Blind batfe idh {don douce violence
néfig, um {hre Anfnadme 3u fidern. Dabei erfdien fie nidhf, wie id mit Recbt
- verfangt baffe, an derfelben Stelle wie Vlinds Angriff, ndmiidy Im Hauptblatt.
3. Die »AUugsburger Wllgemeine Seifunge nimmf eine ... {unleferlich) Cr-
T hldcung Blnds anf, worin er die Schamlofigheif hat, von glatfen Lhigen 3u
fpredpen, um fidy wieder auf die ywel kviminaliftijd verfolgbaren Jeugniffe von
Wiehe und Hollinger su berufen. Sie erkidrt damit die Akfion fiir gejchiofien
Cound fdynetdef mir die-Unfwort ab,
i 4, Jd fandfe am 6. Februar der »Qiugﬁbutger Qlﬂgemeiuen 3eifung¢ meine
. lefte Grhlfizung 3u mit dem  engfjdhen Sitkular. Die bodliblihe Redaktion
fcbiebt fle beifeife und drudht ftaft defien die Crkidrung Blinds, die nuv in-
folfge meines Jivhulavg enf{fand Ste hatf fih naticlich gebiifet, dbas Y
von diefem grofien Diplomaten beigelegte billet doux abjudrucken: Sie drudife




624 ‘ S Die Rene Jeit.

feftier Biskamps Ecklbicung ab, drel Lage [pdter datlert (ndmiid London, 9. Fe-

bruar) als melne, Cndlidy, nadbdem- fie {ich {iberjeugt hat, daf meine Erkldrung

“in der »RéMmifden Jelfunge, der »Tolkszeitung« ufw. ldngft abgedrudkt ift, enf-

flielt fle fich gium Drucke, aber — nimmt fih die lichendwiirdige Freibeif, midh

Cawgenfieren und wiltkiitfiche Verdnbderungen vorgunehmen. I habe in Kiln

1842/43 untetr boppelfer Kgl. Preufs. Jenfur geftanden, abhnfe aber nie, daff id
‘Hmm 1860 noch unter die Jenfur des Herrn Dr. Rolb ot Co. gevaten follie.

- J¢b halte-es fiir génglid nui}loﬁ, joldyes DVerfabren ndher 3u diavakierifieven.

K Wary.

y »

Nofizen.

Englands Geldmarkt wihrend der RKriegsyeit. England war vor dem ﬁticgc
der Bankier der Welt, Nidt nur finangjdwade Staaten, audy die privaten Ko-
pitaliften aud den Krelfen des Handeld, der Indujirie, des Werkehrdwefens, des
Plantagenbetrichs, jowohl Englands felbft als {einer Kolonien und des Auslandes,
judbten und fanden dort die Geldmitiel, deren fie bedurften. Wahrend des Rrieges
hat dieje Funktion Englonds ald Geldleiher an fremde Staaten und Kapitalbrauder
faft aufgehbrt, Der Geldbedarf Englands fir die Kriegsywedie der englifthen Re-
glerung nabm den englijchen Geldmarkt derarf in Unjprudy, daf fiir AUnleiben
frember Staaten und ffiv private Emifjionen nur Rleine Summen jur Verfiigung
geftellt werden konnten, und jchliefllch unterfagie bis auf beftimmite Ausnaburen
bag Sdafjami jebe Nenausgabe folder Wertpapiere, Die fremden Staafen und
Kapitfaliften muften {eben, ihren Kapitalbedarf anderswo gu decken. New Pork fraf
vielfadh an Londons Stelle. Rur nodh den Bunbdesgenoffen und den englijhen Ko-
Ionialftaafen wurde nnter gewiffen BVebdingungen geftatfef, Anleiben auf dem eng-
lijdhen Geldmarkt anfsunehmen, Infolgedeffen bat die Emifflonstdtigheit in Eng-
fand in den Jabren 1914 big 1918 -eine ganj andere Geffalf angenommen; bdle
- Privatanleiben. verloren faft alie Bedentung, wihrend die Summe der nenaufge-
nommenen Gfaqféonlexben enorm anid)moll wie dle folgende Tabelle nadymeifi:

1914 1915 1016 1917 1918
‘ . Jn Millisnen Pfund Sterling B
Staatsanleiben, . . .. . 389,50 . 670,08 57557 1311,69 136250
Kommunalanleiben . . . 300 - — 049 - — 0,09
Gijenbabnen, Sdiffabrt. . . 4695 10,78 2,86 — 1,93

DBanken, Verficherung . . . 3,48 0,27 0,28 1,50 2,81
. Bandel, Induftrie, Planfagen .. 6948 411 623 - 540 9515
o : 912,50 685,24 = 585,43 - 1318,59 - 1393,38

Die Suntme. dev Staatsanleipen iff demnad) von 3885 Wiillionen Pfund Ster-
ling im Jabre 1814 auf 1362,5 Qillionen tm Jahre 1918 ‘gefticgen. Veleiligt dbaran
findy por allem bdie britifdien Staatsanleiben, die fih m Jabre 1917 auf rund 1298
Qnilltonten und tm Jabre 1918 auf 1343 Millionen Piund Stecling belicfen; dagegen
ftellfer: fich im Jabre 1918 die Rolonialen. Anlethen nur auf 4,75, die fremb{tunf
lichen Anleihen nur auf 14,70 Millionen Pfund Sterling, :

‘Yile Privafemiffionen weifen einen {ebr ffarken Rifickgang auf, Uberrajchend
ericheint nur, dafy die Gmilfionsziffer fiir die Gruppe Handel und Indujfrie ufw.
fchon tm Jabre 1918 wieder cin. befrdchtliches Auffteigen eigt. Diefe Tatjadhe er-
Rldxt fich daraus, daf der ‘englifdhen Koblen- und Eifeninduffrie, um thre Lelffungs-
‘fablgkelt 3u {teigern, mebrfad; bie Ausgabe neuer Aktien und Obligationen ge-
ftattet wurde.

8’ 0t dle Redaktlon verantmortlly: . Cunow, Verlin-Friedenan, ibeftrafe 15,



