4. Historikerinnen—Treffen

Strenger Blick zurick

Es hat sich inzwischen
herumgesprochen,

daR Grundsatzliches zum
Selbstverstandnis der
Frauenbewegung nicht mehr
unbedingt in Frauenzentren
diskutiert wird.

Sondern z.8B. auch auf
Veranstaltungen,

die auf den ersten Blick nur
Fachtagungen zu sein scheinen.
Das seit 1978 fast
jahrlich stattfindende
Historikerinnentreffen ist so eine
feministische Offentlichkeit.
Vom 22. bis 25. Marz 1983
trafen sich zum 4. Mal angehende,
fertige, etablierte, arbeitslose,
ehemalige und

maochtegern Historikerinnen,
diesmal in Berlin.

Sie sallen auf den Podien und
in den Auditorien vieler
verschiedener Arbeitsgruppen,
die das Spektrum der
Geschichte

vom Mittelalter bis

zu den Finfziger Jahren,

von Frauenlohnarbeit bis
Lesbenforschung umfalSten.
Sie berichteten

uber ihre Forschungsergebnisse
und stritten sich dabei uber den
richtigen Umgang

mit Frauen...
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"istorische Frauenforschung ist in”’
verriet eine dem aufhorchenden Publi-
kum, und prompt behauptete eine an-
dere das Gegenteil. Beides stimmt, Zwar
waren es Hunderte, die da zum 4. Hi-
storikerinnen-Treffen nach Berlin ge-
kommen waren, aber anerkannt und
etabliert, z.B. an den Universitaten, sind
sie deshalb noch lange nicht. Professo-
rinnen zahlte ich nur zwei. Dabei scheint
die historische Frauenforschung, eine
eher jungere Tochter der Neuen Frau-
enbewegung. schneller ,.gereift” zu
sein als manch eine ihrer alteren Schwe-
stern... Denn — so freuten sich die ei-
nen und entsetzten sich andere — diese
Forschung hat sich offenbar ,professio-
nalisiert’: ihre Ergebnisse konnen sich
.sehen lassen”, sie halten gar wissen-
schaftlichen Standards stand. Und er-
staunlicherweise erhob sich diesmal kain
offentlicher Protest gegen die , Exper-
tinnen”, die nun ihrerseits auch nicht
gezwungen waren, mit jener altfemini-
stischen Binsenweisheit , Expertinnen
sind wir doch alle” das aufgebrachte
Plenum — ebenso halb-herzig wie ganz
vergeblich — zu beschwichtigen, was in
fruheren Jahren schon mal gesche-
hen war.

Auf dem diesjahrigen Er6ffnungsple-
num bedurfte es dagegen durchaus der
Muhe zweier Vertreterinnen des Berli-
ner Frauenforschungs-, Bildungs- und
Informationszentrums (FFBIZ), um die
Teilnehmerinnen wenigstens fur ein
paar Minuten aus dem Schlummer 2u
wecken: Mit ein paar , bewullt polemi-
schen” Thesen, die anschlieRerd auf
knall-orangenen Zetteln verteilt wurden,
hatten sie allerdings mehr erreichen wol-
len als dankbaren Applaus fur die Erlo-
sung aus der Langeweile. Wirklich pro-
vozieren lelen sich die Anwesenden
nicht von den Vorwirfen, z.B. so einem
schwerverdaulichen wie dem, dal® histo-
rische  Frauenforschung niemandem
nutze aufler denjenigen, die sie betrei-
ben. Dal sie — in Seminaren, Bibliothe-

ken und Archiven betrieben — keinerlei
Verbindung mit dem ,leben” habe
und dal dementsprechend die Motive
der Frauen, so etwas zu tun, hochst
zweifelhaft seien: z.B. ,,Flucht vor der
bedrickenden aktuellen Realitat”, Kar-
riereinteresse, allenfalis , diffuse Betrof-
fenheit”. So recht schien sich keine von
den Angriffen ,betroffen’” zu fihlen.
Wohl u.a. deshalb, weil diese sich mehr
auf die Institution Universitat als die
Wurzel allen Ubels einschossen und we-
niger auf bestimmte Inhalte und Me-
thoden.

Mit der Uni jedenfalls konnten sich
im Auditorium wohl kaum viele Frauen
identifizieren, selbst wenn sie es gewollt
hatten. Denn die, die historische Frau-
enforschung in den letzten Jahren auf
den heutigen Stand gebracht haben, sind
zum grofRen Teil erwerbslos oder leben
von Doktorandenstipendien oder haben
allenfalls untergeordnete, zeitlich be-

grenzte Stellen an Universitaten ohne
Aussicht auf eine Absicherung auf Le-
benszeit. Die meisten Professorenstellen
fur Sozialgeschichte seien von relativ
jungen Mannern besetzt und stunden
deshalb noch lange nicht zur Disposition,
stellte eine Frau aus der Vorbereitungs-
gruppe resigniert fest. Auerdem schei-
nen sich der eine oder andere linke Sozi-
alhistoriker schon seit geraumer Zeit mit
dem mannlichen Lohnarbeiter und seiner
Bewegung zu langweilen. Dynamisch
nach Neuem suchend, mag er dann
plotzlich den feministischen Ruf nach
einem ,Perspektivenwechsel”’ nicht
mehr uberhoren, der auf die ganze Ge-
schichte ein neues Licht zu werfen ver-
spricht, anstatt nur ,die Frau'’ als neu-
en Gegenstand anzubieten. So was Span-
nendes — und Gefahrliches — kann aber
natirlich nicht den Frauen iberlassen
bleiben, zumal den Herren Professoren
ja viel mehr Mittel zur Verfugung ste-
hen, daraus schnell und effektiv etwas
zu machen.



Warum sich also historische Frauen-
forschung trotz . Verwissenschaftli-
chung’’ so schwer tut an der Manneruni-
versitat, scheint noch klarer zu sein als
warum sie bei den Frauen so ..,in"" ist,
die gute alte Geschichte. Vielleicht hat
es damit zu tun, dall Feministinnen es
einerseits satt haben, Frauen als Opfer
zu sehen, und dall andererseits unsere
Handlungsmoglichkeiten wieder als so
begrenzt erscheinen.

Die .Spurensicherung” des Weibli-
chen sucht deshalb zunehmend auch
nach . blutigen”’ Spuren. Aber nicht das
Blut der Martyrerinnen, der Hexen, Ra-
dikalen und Pazifistinnen, (die letztlich
auch nur dokumentieren, dal} sie die
Welt nicht wirklich verandert haben) ist
das Thema, sondern die Schuld der
Frauen an ihrer eigenen Misere. Histo-
rische Frauenforschung relativiert ihre
Heldinnen und wendet sich vor allem
negativen Heldinnen zu, die den neuer-
dings offenbar unertraglichen Gedanken
Lugen strafen. dal} diese schlechte Welt
nur von Mannern ,gemacht” worden
sein soll.

Di&ser Impuls, der im Zusammenh-
hang mit der Friedensbewegung aktuali-
siert worden ist, ermoglichte nach mei-
nem Eindruck bei vielen Zuhorerinnen
und Referentinnen Uberhaupt erst ein
Interesse an solchen Frauen, die nach
unserem politischen Bewuftsein als kon-
servativ. oder angepalit (der ,traditio-
nellen Frauenrolle’ z.B.) gelten: Die
gemaBigte” Frauenbewegung z.B. als
Organisation von .Patriotinnen”, die
Hausfrauenverbande in der Weimarer
Republik, oder die Frauen, die sich
nach dem 2. Weltkrieg wieder zu ,,Heim
und Herd" zuruckdrangen lieRen. Vor
allem an die letzteren wurden posthum
strenge Fragen gerichtet, z.B. warum sie
keine Frauenpartei gegrundet hatten
und warum sie sich Diors ,New Look"
in der Mode willfahrig unterworfen
hatten. Vielleicht stellt man solche
Fragen, um aus der Geschichte, wie es
so schon heiflt, zu ,lernen’’, aber was
Neues wird es kaum sein, wenn man
schon vorher so genau zu wissen glaubt,
wo's hatte langgehen sollen. Und wie
gerecht man den so befragten Frauen
dabei wird, ist ohnehin nicht die Frage.

lmrnemin gelang es in vielen Diskus-
sionen, das ,LAllgemeine” nicht vom
..Besonderen’’ zu trennen, weder nur zu
abstrahieren, noch nur ,,Geschichten"
zu erzahlen. Und manchmal taugte das
historische Beispiel gar zur Uberpri-
fung der Verbindlichkeit feministischer
.Prinzipien”. Manch eine befand z.B.
die Forderung, mannliche Politikbegrif-
fe und Bewertungen nicht auf Frauen
zu ibertragen, in dem Moment fir nicht
praktikabel. als sie mit (ehemals) leib-
haftigen Funktionarinnen des ,,Reichs-
verband Deutscher Hausfrauen’’ kon-
frontiert wurde. Da mochte sie auf das
Schimpfwort ,.konservativ'’ oder ,.reak-
tionar”" denn doch nicht verzichten.
Und der von der Referentin prasentier-
te Widerspruch. der Hausfrauenverband
hatte einerseits den Nationalsozialismus
mit verschuldet, er sei aber andererseits
..feministisch'’ gewesen, der bleibt dann
eben ein Widerspruch, basta. Oder ist
das etwa gar keiner?

Aber was flr eine Sensation, daf
sich uberhaupt eine an dieses heille Ei-
sen heranwagte. Bezeichnenderweise
war es keine Deutsche. Der Vorberei-
tungsgruppe — hauptsachlich Studentin-
nen der Technischen Universitat Ber-
lin — war es namlich gelungen, beim
Amerikahaus und der TU-Berlin ein biR-
chen Geld aufzutreiben, um drei Ameri-
kanerinnen einzuladen, die hierzulande
eine gewissen Prominenz besitzen, z.B.
durch ihre Veroffentlichungen dber
' deutsche Frauengeschichte in der Wei-
marer Republik: Marion Kaplan, die
uber Judische Frauenbewegung arbeitet,
Renate Bridenthal, die sich diesmal die
Hausfrauenvereine vorgenommen hatte
und Atina GroBman, die gerade ihre
Dissertation uber die Sexualreform-Be-
wegung als ,,Rationalisierung der Sexu-
alitat’’ beendet.

Als ..Cocacolakaugummifortschritts-
verehrung’ bezeichnete eine verarger-
te Teilnehmerin den Aufwand, den
deutsche Frauen mit den Amerikane-
rinnen trieben. Mdglich, daR der Hin-
weis auf ihren , Forschungsvorsprung
bei der Vorstellung hatte unterbleiben
konnen. Aber, neidlos oder nicht, er-
gibt langeres Forschen in der Regel
einen ,,Vorsprung’, noch dazu bei viel
besserer institutionaler Absicherung von

Frauenstudien in den USA. Es ist viel-
leicht bitter. dal sie sich dann ausge-
rechnet aus der deutschen Frauenge-
schichte solche ,.Rosinen” rauspicken
und gar noch weniger Schwierigkeiten
mit DDR-Archiven haben als Westber-
linerinnen oder BRDlerinnen. Aber von
derartigen nationalen Konkurrenzen war
wenig zu bemerken. Eher erschienen
mir die deutschen Frauen gegenuber
den Amerikanerinnen weniger kritisch.
Coca Cola hin und Kaugummi her, das
lag wohl mehr an dem Mangel an Un-
befangenheit, den wir bei unserer ei-
genen neueren Geschichte haben.

leider haben es auch die Amerika-

nerinnen, wie eine zugab, trotz aller
Vorspringe noch nicht geschafft, die
HIS-tory in die HER-story einzuverlei-
ben. Beides werde immer noch ziem-
lich unvermittelt nebeneinander be-
triecben. Und da glaubten wir, unsere
Schwierigkeit, die Trennung zwischen
allgemeiner”” und ,.Frauengeschichte”
zugunsten der letzteren zu beseitigen,
hatte ausschlieBlich mit unserer Rick-
standigkeit zu tun. Trosten wir uns da-
mit, dal die Amerikanerinnen sich un-
verblimt zu einem marxistisch-femini-
stischen Ansatz bekannten, was jenen
radikalen , Perspektivenwechsel” er-
schweren konnte, von dem wir hier neu-
erdings so viel sprechen. Dem Marxis-
mus zumindest fuhlen sie sich allerdings
wohl nicht im gleichen Male verpflich-
tet.
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Uberhaupt schienen mir die politi-
schen Unterschiede zwischen den Dreien
so groR, daR ich mich insgeheim fragte,
wie es ihnen wohl moglich ist, seit Jah-
ren in New York intensiv zusammenzu-
arbeiten. Eine ziemlich deutsche Uber-
legung wahrscheinlich,  Hierzulande
wurden solche Differenzen womoglich
dazu fihren, dal einander gut kennen-
de Frauen grufllos aneinander vorbei-
gehen, wenn sie sich ,zufallig” begeg-
nen — vielleicht auf dem nachsten Hi-
storikerinnentreffen, das 1984 in Bonn
— oder Wien stattfinden soll..,

Irene Stoehr




