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KARTEI DER RECHTSPRECHUNG

Emischeidungen des VA unt enderer hbchster Gerichis. Miitpeteilt von Senstsprisident Dr. F. Bothe, Berlin

Die mit * bereichneten Entscheidungen sind in den AN. und EuM. bereits verdffentiicht oader zvm Abdruck darin bestimmt

8 A Avieitsmdibize, dic nath 3 311 RVO. Mitgheder 881955 Em aws Gartenbau und Landwirtschaft gemischier
s MW, ihrer Rk geblichen sind, fGudet § 303 RVQ. keine (A 2 G Betrieb eines ber 1 Gartners ist der Gar-
Apnwendung v20.12.28) tenbau- und Friedbols-BG., midit der landwirtschaft-
* T des BYA. 11 4. Rev.-Sen.) vom 34 Sepiember lichen BG. zuzuweisen. )
e, — Jia K 2732 * I. der Schiedssielie vom 31. Mai 1932 (N. 75/30)
— BerGer. 1932 Sp. 475 Nr. 17.
Sax! Die von wop eiper Smdoverwaliung durdigefuhrien . ) R i =~ )

:_“. Arheier zur Bekimpfung der Mudenplage (heller- 861258, Deas OVA 'z*m"dﬂ maﬂ;’ vom Revisi -
desiniektion usw.) smd als Titigkeiten im Gesund- 715 W ﬂ”m&& . %:!h:&m m“"’,lmm. Prii-
heisdiens: unzuseben. g e oy ilung einer
* EVA 1. Bescheid vom 6. Oktober 1932, — T 11008 o g i it an sic unbedingt ge-
= * F des RVA. 1] 8 Rev.-Sen. vom 21. Jumi 1932

— Jla 762/32 — EuM. Bd 33 8. & Nr. 15
5 1) Hebammen. die sich emer Stedtvery gegen- -
SitAs  iher vervaghd verplidite! huben, jeder Frau der 6 1588, Wenn bei der ersien Feswsetzung einer Daperrenie
34, §2%s, Sttt Hebammenhilie zu gewibren und depen die 54 1 davor wird, daffi eme Krankbeit durch
g Owad em jubrhighes Mmdesiemkommen  gewdhr- g ggyp €iven ausgelbst worden sei, so ist de-
B 85 e sud Rubepcld und Hmerbhebepensersiche- mit asud Ffir die Zukunft die Grundirage des Zu-
e mzmmmmdmm als Angeswelhe der sammenhangs dieser Leidenserscheipungen mit dem
gnzusehen, sonders simnd selbstandige Gewerbe- ~ 15 aperkapni.

treibende. Sie smd bei der BG. Tur i * E. des B.Ell LVA. (Rek-Sen.) wvom 28 Oktober
diens: und Wehliahrispllege unfallversichert 1931 (A, 409/31). WMitt. des Bayr. LVA 1931 8. &5

“ E des BVA 1 vom 24 August 1832 — 1B 1231 Nr. 1609,
: 581, 1. Diie VTr. sind suth wibrend des Berufungsver-

5 Zur Begrindung emes der TofV. unter gg;hmwm.mmww
Zebung e dem mummaiilichen ‘ Umter- . Besdherd v . September 1932 — 1® 1670

- melmers em:grndwndﬁ. fiir amz:: Berrieh forder- B ROWAE) p "oy e
lighes Emgreiien angeschen wer hunL 2 Die VIr. sind aber micht verpllidiet, dem Ver-
* £ des Beyr. LVA, (Rek-Sen) vom 28. Oktober sicherten eine Abschrift von denjenigem iirzil Gut-
199 A &23.  Mitt, des Bavr. 1LVA. 1931 8 36 adgnen zu ervieilen, auf Grund deren sie nicht zu
nommen haben.
- i " | Jmw Falie streitgenbssischer Nebeminmterveption § 093
«E des RVA 1 (11 Rek Sen) vom 4 Msi pmx B W0 . ;
(o, 5T, — AN 1932 S IV 435 Ny 4465, :u_u P0O.) haften die umlmdtzm fiir die
* 7. des BVA. 11 (1. Bev.-Sen.) vom 34. September

§ 585 Fir die Arbeisdiensrwiliizen kommt nur der Weg ma2 — Jla K. 179131 — 19131,

w vom Arbeislager und zurud nac § 5&Ge EVO.

Beradi dMotwerorts. Vom 1. Jenuar 1932 &b ewtsieht ein Anspruc suf

* FVA 1 Bestueid vom 22 Sepiemiber 1932, — .8 12,183 Tufallrenie nidit, wena der Unfall zwar eine meb-

T 100e 4732 5 el fap. || bare Minderung der Erv?zbduhnghan verursadit
_ - - . ui.l!f‘é'“’,{{?'“"""‘ is betragt |

§3/:L  Die Verpliditung zur Gewibrung von Rente begmnt @ 3558 7 des RVA 1 (1. Rev-Sen) vom 3. Oktober 1932

S5 e v emem verictzien Umernetimer, der suf Grond g, — la 3279032
der &Wi% gegen d!;'mtﬂiynnkﬁ versichert
:éudl & rankengeld ., mit dem T!:;n u&hn‘ 4 Maveersric. Diel Bnhcuumldmdl iften der 4. Notverordn sind
g "u"ﬁj.m. der Vo. des RAM. ﬁ 30 m a'n-g“ ﬁ::! die V
- - 1 . F rr-
_El'.ﬁ;;g' 1 ¢t Rek-Sen.) vom 18. Obtaber 1932 5__1 sorgung geisteskranker und anderer En. und midt

. : Y- . . : Personen als Haresusglewd
858y Drer Triiger der TV, hat einem Verleizien, den ® BVA T Bescheid vom i 1932 —

. eme Bk, auf Cound des ® 6 Abs 3 des Eranken- 1.’]:’;1.11 - e b

“10 :n-egu&mmg wén; 3‘1!. I!E::-mbm M2 (AN 1::

. 216 oder 48 r Besummungen - orschrift iiber Min

BEMI 3L ier die |merstine [ S B, s LA, £ B Vwes Shin Aefl &5 8 O S—

ey = ) vir 14§ won Remten st auch su! die Hinterbliebenenrenien
Umterneimer  gegeniiber  den  Tragern der TufV. o0 der Witwen (§ 788 Abs. 1 RVO.), nidn dagegen suf

Fatilett. wvom 12 Oktiber 1926 (AN, 1926 S 453, in eme Heil Wi : -

. | L gy die der Witwen im Falle der Wiederverheiratung zu

g W n. mnsuil empewiesen het, Jir die Dauer der Durd- .48 gewihrenden Abfindungen & 388 Abs. 2 D10 ) sn-

2 102 Fubrung der Bebendlung m der Tieilansmalt. ling- 4§87 pywenden )
stens s zum 51 Degzember 1921 Tagegeld wnd (38 2 Das Plegegcid nadh § 358%c RVO. gehort micht
semer Angebitigen Tamibengeld nach § 5% Abs. 2 53p 53¢ zv den ,Remten fir Unfille” im Sinne der Vor-
zl';()d;u fxﬂ;ﬂ; - - L) Id;’?‘ifi d!l;:r Abs. 78 1 i

- . - Rek o~ - ""mm - RYNA. w’ VoI m uﬂ!m' a'h
— o T2OTIE tember 1932. — 17 1080a 5/32.

§EERT Die Plide des Veriewwen sid der mdolge eines E2fmt § 206 Abs 3 RVOD. gikt emsprechend such fiir den
Tnfulls v werkrummter Swllung gebhchenen wnd 3 WG Anspruc eud Versorgungs-Rrenkengeld. Inm wird
versweifien Minelfinger der vedoes Hand operat'y  (§F 26 dodurds peniigt. dafl der Kk, die Arbeitsuniabngkeit
eutierney ru lossen, wind bejubt, de es sich nuT BW L o e pgemelder wird.  Due lddnnsl emner Linkommens-
emen permzfugigen durorgmchen Empriff und mds - minderung & 12 Abs. 2 S 3 EVG.)) st micht motig,
pmw eme Operation m egenthehen Smpe hawdel 3P aud nidet die Innehaliong der Wodenfrist
* F der BlA 1 & Rek-5en) vom 12 Sepiember *F des BVA T 4. Rev-Sen) vom 4. September
2 — s 953130 — EulM Bd. 3. S 7 Ne. T 1930 — e K 41231 — AN, 1932, S. IV 406, Nr. &79
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39.JAHRGANG

Krebsbekdmpfung und Sozialversicherung

Die Sozialversicherungstriger werden haufig
aus den Kreisen der Aerzte angegriffen, wenn
sie die ihnen zustehenden Rechte, zur Ergén-
zung und Forderung der arztlichen Behand-
lung eigene diagnostische Institute, Behand-
lungsanstaiten fir physikalische und mediko~
mechanische Heilmethoden zu errichten, aus-
itben. Es soll hier jedoch von einer Erdrte-
rung abgesehen werden, ob diese Angriffe
stets unberechtigt sind, namentlich wenn Aerzte
und bereits bestehende, von ihnen seit langem
eingerichtete gleichartige Institute geschadigt
werden konnen. Vielmehr sollen hier einmal
die unschéatzbaren Dienste gezeigt werden, die
insbesondere von den Kken. durch Einrich-
tung von ,Strahleninstituten” der Krebskran-
kenfiirsorge und Krebsbekampfung geleistet
werden. Diese Arbeit ist der groBen Oeffent-
lichkeit und selbst einem groBen Teil der
Aerzte nicht geniigend bekannt.

In Deutschland hat die Krebssterblich-
keit stindig zugenommen. Die Zahl der
Todesfille an Krebs iibersteigt bereits die-
jenige der Tuberkulose. 30 v. H. aller im 45.
und hoheren Lebensjahr sterbenden Menschen
sterben nach der Statistik jetzt an Krebs. Die
vergangenen Jahre zeigen eine betriachtliche
Neigung des Krebses, den man frither mit
Recht als Alterskrankheit bezeichnen konnte,
neuerdings auch im mittleren Lebensalter
stehende und jiingere Menschen zu befallen.
Infolgedessen tritt, wihrend die Tuberkulose-
bekampfung als solche kein Problem mehr ist,
diese neue GeiBel der Menschheit und ihre Be-
kampiung in den Vordergrund des Interesses.
Allerorts sind Forschungsinstitute gegriindet
und ernsthafte Wissenschaltler aus aller Welt
sind in harmonischer Zusammenarbeit bemiiht,
lieser anwachsenden GeiBel der Menschheit
Einhalt zu tun. Klinische und experimentale
Forschung arbeiten Hand in Hand. Sie haben
mich schon iiberaus wichtige Aufschliisse iiber
‘as Wesen der Krebskrankheit gezeitigt, sind

Senatsprdsident Dr. F. Bothe, Berlin

aber bisher noch nicht imstande gewesen, den
dunklen Schleier zu liiften, der iiber dieser
unheimlichen Zellwachstumserkrankung liegt.
Die Vermehrung derfestgestellten Todes~
falle an Krebs in den letzten 10 bis 20 Jahren
liegt sicherlich mit daran, daB es der Wissen~
schaft durch die neuen diagnostischen Hilfs~
mittel, unter denen das Réntgenverfahren eine
Hauptrolle spielt, ermoglicht ist, Karzinome
festzustellen, die frither unter falscher Flagge
segelten. Ein weiterer Grund ist das sozial-
hygienische Verstindnis der breiten Masse und
die besser durchgefiihrte drztliche Beobachtung
der Arbeiter, das ist das Verdienst einer gut
organisiertenSozialversicherung.
Der dritte und wesentlichste Grund aber diirfte
doch in der Ueberalterung unseres Volkes zu
erblicken sein, d. h. wir haben prozentual viel
mehr Menschen als frither, die ein Alter
erreichen, das hauptséachlich fiir die Krebs-
krankheit in Frage kommt, das sogenannte
krebsfihige Alter von 30 bis 70 Jahren.

Die organisatorischen MaBnahmen, die man
bisher zur Krebsbekampiung geschaffen hat,
stehen weit hinter den Tuberkulosefiirsorge-
maBnahmen zuriick. Die allgemeine soziale
Not muB aber dem Staat zwangslaufig mehr und
mehr auch die Initiative zur Bekdampfung auch
der Krebskrankheit aufzwingen. Es liegt in der
Natur der Sache und dem Unterschied der Ent-
stehung beider Krankheiten, daB auf therapeu-
tischem Gebiet nicht die gleichen MaBnahmen
angewendet werden konnen. Wir haben es bei
der Krebskrankheit nicht wie bei der Tuberku-
lose, mit einem Erreger zu tun, dem man durch
Infektions~-VerhiitungsmaBregeln entgegenarbei-
ten kann. Deshalb ist auch der Weg, den die
Prophylaxe beschreiten soll und kann,
noch sehr unklar. Anders verhilt es sich mit
therapeutischen MaBnahmen.

Die medizinische Forschung ist sich gliick-
licherweise jetzt dariiber klar, daB die Be-
handlung des Krebses nicht mehr durch das



Messer des Chirurgen allein moglich ist. Wah-
rend man frither hauptsichiich die Mittel der
Radikaloperation im Kampi gegen den Krebs
kannte, die von dem Gedanken ausging, mog-
st wett im Gesunden die Kmm
+u entfernen und dementsprechend oft zu hero-
ischen und verstiimmeinden (Operationen
schreiten mubite, nur um das Leben zu retten,
ist uns jetzt mit dem Auikommen der
Strahlenbehandlung en anschemnend
austeichenderes Behandlungsmittel  gegeben
worrden.

W"wwismmrﬁcht.obindum
dmwkadwndu?mﬂmdssddmsgdfm
is.Sdminmn,daiwirinduSUaMm-
therapie ein Kampimittel gegen den Krebs in

ragt. Namentlich in den letzten 10 Jahren hat
die Strahlenbehandlung, die Behand-
lung des Karzinoms mit radiocaktiver
Substanz und Réntgenstrahlen auf

lung mit radicaktiver Substanz oder mat
Rantgenstrahlen den Vorzug geben
h.,istsdlrmvm in den letzten

wurde. Die Réntgentherapeuten han~
mmﬁmmdwchihetuhﬁsdnﬁm-
digen Strahlenqualitat schaifen, so daB erst
mit einer erfolg-

Die Réntgentherapie ist, im Gegensatz zu an~
(mmmnmﬂﬂiuwm-
gehend in den Dienst der Karzinombehand-
lmggtulhmnidmchdieﬁtfo{gedﬂ Wintz-
schen und Holfelderschen Schule weitgehend
‘n den Koempi gegen das Karzinom emnge-

z

—

schaitet worden. Der Not gehorchend konnte
und mufite in Deutschiand die Entwickiung

so errexcht, da8 ihre der Rintgen-
therapie, wenigstens bei manchen Krebs-
arten, denen der Radiumerfolge gieich za wer-
von R&ntgentherapeuten, die eine bestimmte
bei der Réntgentherapie ist viel mehr



Wﬂmudﬁmmww—r
sagt. lhre MiBertoige belasten denn heutig
mch die Erfolige emner genau durchgefiihrren
strafiientherapentischen Belwmdlungsarr  and
schadigen hre Anwendung n wetteren Kceisen.
Wie kann nun hier Abhife geschaifen and
wufklarend gewirkt werden?{ Zunichst diirfen
die vorgesetzten Diensistellen die wemgen var-
handenen [nstitute der Kken. mcht in ihore Ab-
hasubestrebungen ~nbeziehen. Dann missen n
dem, dal strahlentherapeutische We
rhoden nur n anerkannten, geeigneten [n—
stituten  durchgefithre werden diirfen, sethst
wuf die Gefahr hin, daf hierfiir die Sirahien-
tﬂﬁﬁt«hﬁh\.mdn*mfﬁrdhw

tmmmdﬂmM
Institur in erreichbarer Néahe des Kranken be-
findet. Die Sirahlenbehandlung darf aber auch
wur A erzten erlaubt werden, die die spexiedl
lnsher daliir ensetzen. daB ein mcht nur
romtgentechmisch, sondern auch Arztlich aad
dem (iedhiete der Ceschwuistlehre erstidassig
qusgebildeter Arztiicher Nechwuchs geschatfen
wird. Oh hierfiir die Emichiung von Lehr-
stiilen auf dem Gebhnete der Sirahienthernme,
die uns in Deutschiand rioch mangein. gefor-
dert werren kamn, oder ob wemgstens eme
ntenssvere  Ausbldungsmogiichkert  junger
Nerzte aui diesen (Gehiet in anderer Form
moglich ist. kanm dahingestellt bietben. In
zuiml’%ilmad:wm:hfﬁrthew

am leichnesten in den jefzt vorhandenen an-
handlungsart und ihre Erfoige am besten ge-
zeigt und gleichzeitiz auch die Quellen aul-
gezeigt werden kommen. von wo cine erfolg-
'eadnsruﬁmdmapmdtwm I
meisten gesichert st

Des weiteren milten groBere Kken, ramem-
lich im den Zemtren der (Grofisiadte, die Disher
keine Syrabdeminstitute «ingerichtet wmbhern. g
die Lage versetzt werden. soiche [nstitute newu
mr schaifen, um die strahlemtherapesmtische De-
randlong wnd Prihdiagnossik dzr Krebsiiile zu
schern und machy durch den somst aultreten—
ey leberweisungszwang un erschweren. [ie
Vittel. die fiir die Sehatfung seicher [nstitme

Ute. |nsondertet
eTvOTZUnetien.
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a) 111918 — 31 7.2l

b) 1.1 1924 —31.8.1025 |
o) 181925 — 31 12,1931 |

REBLRER

1l Wocbhbenbeitrage zur lnvahidenversicherunsg

1.3 188 — 3. 6 192 ' A -l 020 10—
1 3B \ o0 155F U
ha0
im Falle der Berufsunfdhigkert erhilt folgendes
Hakegeic -,
Wenn dic Rente beantrag! st s zum nadch tdem
30. juni 1932
Ry M.
RIRINRE e v oo i e 480, —  390,—
M"vﬁn&q aus Angesti.-Vers.-Benr. 2050 28050
siemerungsbetray aus inval-Vers-Berrr. 16450 16450
Eﬁnm des volien Rubegeldes 935 — 851 —
wshetrag an! Zehwer abgerunder T 00
Daven tober monathch ... . . ... ... 6— ——
Gezahlt werden mosatheh . . . T80 TR0
Pazu {1 pedes Kmd unter 15 Jahren monat!.  W— F U
Wiwenrenie. Woransutznngen An-

181 dm"m des Versicher~

dwm.ddﬂdclmhﬂmmgi
nicit an. Iovaliditic wie in der Inw'V. (oder

Beruisunidghigkeit) braucht nicht vorzuliegen.

Bererhnvng: Die Witwenrente betragt
bei den bis zum 30. Juni 1932 beantragten
Renten “/w, bei den mach dem 30. Juni 1032
beantragrien Renten “ /a0 des Grundbetrages und
mwmw das
dent  Verstorbenen bel
witrde. Bei dep nach dem 30 Jmu“!ﬂﬂ'lhe-
amragren Renten werden bemm Nachwess von
IV ~Beitragen  Steigenungsbetrage der V.
nur insuweit gewinrt, ais sie 3 RNM. mm Nonat
ﬁhemmdnmmdzrvmm
dab die Witwe invalide m Smne des § 1238
ger RVO). st

Peispie] Tisr die Berechoung der Wii-
wemTen e e I'u-nedm‘-m:mhml

dlserr der Berecmunr de: Robegeldes ethili. wean dee
Fene boantrag! s’
biszun pathoem

. jun: 1952
RAL BM.
Grundbersag *0 von 480 RM. ;™ — -~
! 390 von 3o RM R~
Ncuer ans Anzes:. -Ners.-Beirr.
von MR : . s —_—
‘e van NS0 lll ; i —_— -
W ans inval-\ers 2.
‘e VO mﬁl o T ——
w wor S0 BM. — RS
jahiresberray ger voleten Witwenrenes 8 — 4:mBM
Uonatsivetrar @y’ volic lehner abgeruande! SN DA
lssven Taker o1t 1 Aungus! 93 momatiah B
v zabben smd mithn mosaiiaa 4.0 TN

Witwenrente. Vorsussetzungen: Bs
gelten die gleichen Voraussetzungen wie mn
der Inv'V. hehe Nr. 22/1932 Seite 322 dieser
Zeitschrift).

Berechnung: Die Rente ist so hoch wie
die Witwenrente; sie wird genau so berechnet.

Watsenrente. Voraussetznngen.ﬁs'ﬂ—
ten die gleichen Voraussetzungen wie m der
IV, (nehe Nr. 2211032 Seite 323 dieser Zeit~

schrift. — Neue Mehrleistungen siehe 5. 9[1933).

ten
mm%m‘/ads&mww
des duswldcs,h

mwhm mdanmtrm.-
weit gpewiihrt, als sie 2 RM. m Monat iiber-

steigen.

Belspnrlintd:c Bercchnut;cmer'nn-
senrente : Jede Waise des Versicherten mm
iiber die Berechnung des Ruhegeldes erbilt, wenn dee

Rente beantragt sst bss zam sadh dem
‘mj—u-m

Zu zahlen sind mithin monathch ... ... ..

Die Hinterbliebenenbeziig e aus einem

Versicherungsverhiiltnis ditrfen zusammen eine
bestimmte Grenze nicht iibersteigen. Diese

Grenze betragt:

a) fiir die vor dem 1. Januar 1932 bewilligten
und Fiir die vor dem 1. November 1931 bean-
tragtenn. Renter, wenn der Versicherungsiall
vor dem 1. Januar 1932 eingetreten ist, nach
£ 3da des AVG:

80 v. H. des hiochsten Jahresarbeitsverdienstes
der hiochsten Gehalisklosse, welcher der Ver-
sicherte nicht nur voriibergehend angehort hat;
b) fier die seit 1. Januar 1932 bewilligten Ren-
ten,. soweit sie nach dem 31. Oktober 1931 be-
antragt sind, auwl Grund der Notverordnung
vomu & Dezember 1031:

Betrag des Ruhegeldes mit Kinderzuschub, das
dem Verstorbenen zur Zeit des Todes zustand
oder zusestanden hiitte, wenn er zu diesem
Zettpunkt imvalide (berufsunfdnig mvalide) ge-
WESEeT wWare.

Werden diese Grenzen iiberschritten. so wer-
den die Renten der emzeinen Hierbliebenen
nach dem Verhilmis ithrer Hohe gekiirzt
Beisprel

sl i EmmunRgEen

fir die Apwenduong der Be-
iher die Hoéchsigreansze



nach der Notverordnung vom 8 Dezem-
ber 1931 : Wenn die Renie nach dem 30. Jum: 1932
beantragt ist, berechnen sich bei Vorhandensein son
4 Kindern die Himerbliebenenrenten (Witwe 35,40 RM.,

Waisen je 2830 RM.) aul insges. monastl. 14560 RM.
das Ruhegeld des Versicherien mit Xinder-
zuschuli (709 RM. + 4 X 750 EM. auf
msges. monatl. . . . enen. MO
12i¢e Hodisigrenze wird uberschritien wm
mouatlhid 47,70 RM.

Um diesen Betrag simd die Hinmterbliebenenrenten aun-
teilmalig ze kirzen.

Zusatzrenten. Die Zusatzrenten beruhen auf
§ 78 des AVG,, der bestimamt:

JTreffen aulier den Fallen des § 27 und des § 33 Abs. 3
die Voranssetzangen fur mehrere Renten aus der AungV.

rusammen oder trit! neben dem Anspruch auf cine Rente
aus der AngV. der Anspruch auf eine Renle aus der
Inv V., so erhall der Bereditigie die hichste Rente und
von den anderen Remten ohne Kinderzuschuf die Halfte
als Zusatzvente.™

Die Zusatzrenten sind durch die Notverord-
nung vom B. Dezember 1931 beseitigt worden.
Sie werden nur noch fortgezahlt, soweit sie
vor dem 1. Januar 1932 bewilligt worden sind.
Im iibrigen werden mehrere Renten &aus der

- oder InvV. an eine Person nicht mehr
gezahlt. Die Vorschriften iiber die Zusatz-
renten der AngV. decken sich inhaltlich mit
den gleichen Vorschriften der InvV.

Krankenkassen und Aenderung der Grenzen

von politischen Bezirken

Durch die preubische Verordnung vom 1. August
1932 und die Ergénzungsverordnung vom 27. Sep-~
tember 1932 wurden in PreubBen die Landkreise
neu gegliedert. Auch in Anhalt wurden Kreise
zusammeng elegt.

Die RVO. enthiilt nun unmittelbar Vorschriften
iiber die Riickwirkung von Umgemeindungen
auf den Bestand von Kken. nicht. Sie bestimmt
lediglich, daB, wenn infolge Aenderung von
Verwaltungsbezirken eine Aenderung der Kassen-
bezirke eintritt, eine Auseinandersetzung statt-
zufinden habe (§ 298 Abs. 1 Zifier 1 RVO.).
Die Frage, ob und wann eine andere Abgren-
zung von Verwaltungsbezirken eine Aenderung
Gesetz offen. Sie liBt sich nur durch eine Aus~
legung der gesetzlichen Vorschriften beant-
woren.

Eine Umgemeindung kann natiirlich hochstens
aul solche Kassenarten riickwirken, die fiir be-
stimmte ortliche Bezirke errichtet wurden. Ist
die Zustandigkeit einer Kk. dagegen von der
Zugehorigkeit zu einem bestimmten Betriebe
abhiingig, so wird daran durch eine Aenderung

i Bezirke nichts geandert. Be-
triebsKken undInnungsKken wer-~
den deshalb durcheine Aenderung
von Verwaltungsbezirken idiber-
haupt nicht beriihrt

Grundsatzlich gilt das gleiche fir AOKken.
und LandKken Die herrschende Mei-
nung nimmt an, ihr Bestand werde durch die
Zuteilung des Kassenbezirks oder eines Teiles
davon zu einem anderen als dem Ybisherigen
Verwaltungsbezirk nicht berithrt (vgl. Hoii-
mann in Arbeiter-Versorgung 1915, 217;
Hanow in DKK. 1928, 1039, und die Een. des
RVA. vom 20. Oktober 1923, EuM. 16, 32 und
vom 9. Februar 1927, AN. 1927, 339). Schlieb-
lich wird sie auch in mehreren Erlassen der
preubischen Fachminister geteilt (Minister fur

Hans Adolf Aye, Halle (Saale)

Handel und Gewerbe vom 28. Januar 1901,
Arbeiter-V 1901, 166, wund vom
11. Marz 1914, DKK. 1914, 440; Minister lir
Volkswohlfahrt vom 24. August 1923, DKK.
1924, 404, und vom 27. August 1926, DKK.
1926, 828).

In dem Erlaf vom 11. Mirz 1914 wird aus-
gefiihrt, daf bei Eingemeindungen die in den
eingemeindeten Bezirken bestehenden AOKken.
und LandKken. unveriéndert bestehen bleiben,

fiir eine Vereinigung oder Ausscheidung vor-
iegen. Zuniichst bleiben also die AOKken. und
i Uk 1 in ihrem Be-

durch die Umgemeindung der Bezirk einer
Kk. sich iiber den eines VA. hinaus erstreckt.
Eine Genehmigung der obersten Verwaltungs-
behorde ist micht notwendig und folgt auch
nicht aus § 226 Abs. 3 RVO., weil diese Vor-
schrift nur fiir die Errichtung von Kken.
gilt.

Fine Vereinigung wird da in Frage
kommen, wo mehrere Verwaltungsbezirke, fur
die je eine AOK. oder LKK. besteht, zusammen-
gelegt werden. Eine Vereinigung von Kken.
kann allgemein freiwillig oder zwangsweise
herbeigefiihrt werden. Fir die freiwillige Ver-
einigung ist Voraussetzung ein iibereinstim-
mender BeschluB der Ausschiisse der beteilig-
ten Kken. Innerhalb des Ausschusses ist die
Mehrheit sowohl der Gruppe der Arbeitgeber
als auch der Versicherien erforderlich (§ 345
RVO). Kommen solche Ausschubbeschliusse
nicht zustande, so kann eine zwangsweise Ver-



einigung nur unter den bestimmten Voraus-
setzungen der §§ 264, 265 RVO. erfolgen. Diese
werden regelmaBig durch eine Zusammen-
legung mehrerer Verwaltungsbezirke nicht er-
fiillt werden. Eine Vereinigung der beteiligten

Kken. ansAnlaﬁderlegememquw;rddes—
halb allgemein nur da moglich sein, wo sie von

den Kassenausschiissen freiwillig beschlossen
wird.

Anders ist es bei der Ausscheidung. Die
RVO. erwihnt lediglich das Wort in den §§ 280,
281, ohne zu sagen, was darunter zu verstehen
ist. Allgemein wird angenommen, daB die in
§ 208 RVO. auigeziihlten Moglichkeiten, und
nur diese, als Fille der Awusscheidung anzu-
sehen sind. Die Ausscheidung kann nicht von
Amts wegen, sondern nur auf Antrag erfolgen
(§ 280 RVO.. Wo also ein solcher Antrag
nicht gestellt wird, findet auch im Wege der
Ausscheidung keine Anpassung der Kassen-
bezirke an die neuen Verwaltungsbezirke statt.
De lege ferenda mag man eine andere Regelung
fordern, da in der Tat eine Uebereinstimmung
zwischen Kassen- und Verwaltungsbezirken
schon aus praktischen Griinden erwiinscht er-
scheinen muB. Nach geltendem Recht aber
kann diese Uebereinstimmung zwangsweise
nicht herbeigefithrt werden.

Den Antrag auf Ausscheidung kann jede be-
teiligte AOK. oder LandKk. und auberdem der
zustandige Gemeindeverband stellen. Zustan-
dig ist dabei der Gemeindeverband, der geméh
§§ 380, 300 RVO. fiur leistungsunizhige
AOKken. oder LandKken. aufzukommen hat
{Hanow, DKK. 1928, 1039). Soweit der An-
trag von der Kk. ausgeht, bedarf es nicht der
Zustimmung des Kassenausschusses (Minister
fur Volkswohlfahrt vom 24. August 1923). Der
Antrag ist an das fir die beteiligten Kken. zu-
stindige VA. zu richten. Liegen die Sitze der
Kken. in Bezirken verschiedener VAer., so be-
stimmt das OVA. das zustandige VA. Das VA.
Antrag 2zu &uBern und legt ihn mit den
Aeuberungen der Beteiligten und seiner eigenen
gutachtlichen Stellungnahme dem OVA. vor.
Zustandig ist das OVA., in dessen Bezirk die
beteiligten Kken. ihren Sitz haben. Kommen
verschiedene OVAer. in Frage, so entscheidet
die oberste Verwaltungsbehorde iber die Zu-
standigkeit. Die Entscheidung erfolgt durch
die BeschluBkammer des OVA. (§ 280 RVO.).

Vorangehen so !l dem BeschluB der Beschlub-
kammer das Auseinardersetzungsverfahren vor
dem VA. (8§ 208 286 RVO.). Fiir diese gelten
die Vorschriften der §§ 280 . RVO. Erwahnt
sei dabei, daB den Beteiligten gegen die vom
VA. genehmigte oder bewirkte Auseinander-
setzung das Recht der Beschwerde an das
OVA,, das endgiiltig entscheidet, zusteht.

Die BeschluBkammer entscheidet dariber, ob
eine Ausscheidung notwendig oder zweck-
mébBig ist, nach freiem Ermessen (Minister fiir
Volkswohlfahrt vom 24. August 1923). Bejaht
die BeschluBkammer die Frage, so mub sie
gleichzeitig den Tag festsetzen, an dem die
beschlossene Aenderung in Kraft tritt. Zwischen
ciesem Tage und dem Tage des Beschlusses
miissen mindestens vier Monate liegen (§ 284
RVO.. Gegen den — zustimmenden oder ab-
lehnenden — BeschluB haben die Beteiligten
die Beschwerde an die oberste Verwaltungs-
behorde.

Es kann nun etwa das VA. vielleicht kraft
seines Aufsichtsrechtes die beteiligten Kken.
zwingen wollen, Beschlisse iiber die Vereini-
gung zu fassen oder die Ausscheidung zu bean-
u-aga\.EinVA.hattez.B.derKk.gemaﬁsm
RVO. die Auflage gemacht, einen Antrag auf
Ausscheidung eines Teiles ihres Kassenbezirks,
der einem anderen VA.-Bezirk zugeteilt wurde,
zu stellen. Da die Voraussetzungen, unter denen
derte Verwaltungsbezirke erfolgt, festliegen
und da fiir die Vereinigung und Ausscheidung
ein bestimmtes Verfahren vorgesehen ist, wird
die Anordnung des VA. zweilellos auf die Be-
schwerde der Kk. durch das OVA. aufgehoben
werden miissen. DasVA.knmmchthd—
sichtswege in eine Frage fir die
ein bestimmtes Verfahren durch die RVO. vor-
geschrieben ist.

Beschliebt das OVA. die Ausscheidung, so
kann sich als Folge dieses Beschlusses — nicht

aber als Folge derlw unmittelbar
die Notvend’g'kert einer zwangsweisen Vereini-
gung oder einer SchlieBung beteiligter Kken. er-
geben. Es ist denkbar, daB die Mitgliederzahl
einer Kk., aus welcher Teile ausgeschieden
werden, herabgesetzt wird. Handelt es sich
um eine fiir den ganzen Bezirk des VA. er-
richtete LandKk., so muB sie mit der AOKk
ikres Bezirks vereinigt werden, wenn die Ge-
samtmitgliederzahl nicht nur voribergehend
vnter 250 sinkt (§ 264 Abs. 1 RVO.). Eine fir
cden ganzen Bezirk des VA. errichtete AOKk.
kann mit der LandKk des Bezirks vereinigt
werden, wenn ihr Mitgliederstand nicht nur
voriibergehend unter 300 sinkt (§ 264 Abs. 3
RVO.). Auch § 264 Abs. 2 RVO. ist zu be-
achten. Fiir Bezirksteile eines VA. errichtete
AOKk. und LandKken. werden geschlossen,
wenn ithr Mitgliederstand infolge des Aus-
scheidens nicht nur voriu d unter 1000
sinkt und keine Vereinigung zustande kommt
(§ 267 Ziffer 1 RVO)).

Fir besondere OKken. geht die herrschende
Meinung dahin, daB auf ithren Bestand eine
Umgemeindung eberfalls ohne Einflub bleibt.
Grundsiétzlich wirkt also eine Aenderung der
Verwaltungsbezirke nicht auf den Bestand von

Kken. ein.

7



BetriebsKken., InnungsKken. und besondere
OKken. werden durch die Umgemeindung
iiberhaupt nicht beriihrt.

Fiir AOKken. und LandKken. tritt eine Aende-
mngﬂ\mBeﬂm:desoduﬂxmebemﬂs
nur ein, wenn eine Vereinigung oder eine

Ausscheidung erfolgt.

iibereinstimmenden, mit der Mehrheit beider
Gruppen zu fassenden Beschliissen der Aus-
schiisse der beteiligten Kken. in Betracht; die
Ausscheidung setzt einen dahingehenden An-
trag einer der beteiligten Kken. oder des Ge-
meindeverbandes voraus.

lblfurd:eErm:tdmwder
Unterstiitzungssitze die im Artikel 1

1932(RABLL

der V iiber die Hohe der Alu. und
die Dur oﬂendnd\erArbe:mn vom
16. Juni 1932 l, ﬁ)fﬁgm
wochentlichen durch
sechs zu teilen sind (§ 1 Abs. 1 Satz 2
AVAVG.).

Erhebung

der Abgabe zur Arbeitsiosenhiife von
Arbeitnehmern der Exterritorialen.

Bescheid des RAM. vom 22. November 1932 —
[Ia 9550 32 —.

Im Finvernehmen mit dem Auswartigen Amt and dem
Herrn Aeschsminister der Finanzen beehre ich much.
zu der Frage der Erhebung der Abgabe zur Arbeits-
Josenbilfe vom Arbeitnehmern der Exterritorialen fol-
gendes mitzuterlen.

DwAhphurmwﬂcm—udmue

als Zoaschilag zu den Bestragen zur Krasken- and Ar-
bertsiosenyersicherang erhoben wird — als eine direkse
personliche Stewer anzuseben. Von der Abgabe sind
deshalb befreat:

A. die exterritorialen Perspoen gemall volkerredhtlicher
I ebung;

B, diejenigen nidhi exterritornialen Personen, die nach
zwischrastaatlichen Vereinbarupgen vom den direkien
persoplichen Stenern befrert sand.

Darn kommen nodh:

C die gen Personen., die aus offentlidien Kassen
enes (remdra Staates besoldet werden, masichilich
threr Beziige aus der fremden Staatskasse, wenn das
Deuntsche Reich mit dem fremden Staat cne Verein-
barnng. Doppelbestencrungsvertrag usw. getroffen hat.
wonadh die Bezige aus offentlichen Kassen nur vom
dem Schuldperstast bestruert werden.

Hiernach s«ind von der Abgabe zur Arbestsioseninife
freazustellen:

Za A alle mdcht reichsangehirigen Lohn- und Gehalts-
empfanger, die 1m Dienste emner Iremden diplomatischen
Mission oder des (helfs oder enes Mitglieds ecmer
fremden Mission stehen:

ea B dicjenigen lLohn- und Gehalisempfinger. die m
[ renste

|. emmes zum exterritorialen Cfsdnftzrn»aal ~Iner
fremden Mission grhorigea Heamtem o

2 eiper (remden Bernfskonsularbehorde oder

1 emnes fremden konsulanschen Vertreters

konsuls) oder

4 enes {remden berufskonsularschen Beamien
stehen und die SMastsangeborigke:rt des Entsendestaats
besitzen, sofern diesen Personen nach dem mut dem
fremden Staal zrechlossenen Veremnbarmogen Do i-
besteuerungsveriragen, Konsularvertragea pp.) res-
ung vom dem direkten persomlichen Stenerm gewahrt st

(Berufs-

nen gehort deugz.ﬂmder&bghcmh—
:‘aulole-hlfe befreit st, unschwer getroffen werden
kenn. bedarf es rur Feststell ob ein Lokn- oder

C bezeichneten Per-
sonen

dermﬂdndtmm
barungen. die ciner Krankenkasse sicht wohl zugemutet
werden kaon.
Z-mutaﬁ.uvmhMAr-

bertgebern nicht verlan werden kann,
siec den in threm Dienst m-‘.-ﬁmbedukhd
Personen Lohpsabzige zwedks

dubd-du&tr-er--hu und diese
die zustindige Stelle abfidihren:
Fallen ist es bisher dem Stenerbehorden dber-

worden, die Stemnerpflichtigen zur Stener zu ver-
aplagen.

Sehliefllich diirfie noch in Betracht kommen. dall die
Zaisl der Loha- und Gehaltsempiinger. die im Dieaste
vom Exterritorialen stehen und die Abgabe zur Ar-
beitsloseninife entrichten milssen, sur gering ist.
Das Auswirtige Amt halt hernach &LM
von Rundschreiben der Krankenkassenm an die exterm

Abziige an
solchen

toralen (Fremde Wissionen. w
Ilm Missionsbeamte. Berufskonsular-
behorden). am diese zur Einbehaitung und &bfﬁrp-g

der Abgabe mr Arbeitsioseniife zn veraniassen, mdn

fur rulassiz und entsprechende Rundscdiresben an die
ibrigem her m Betracht kommenden Arbeitgeber
}fu-ud:i ms:-niu nnd Bcf-h:::ﬂhd:u-!e# ll:
ar erio rH Dagegen 19t \nswart: 1
iwreit. im Finzeifsl]l Auskanft dariber zn :zﬁn. ob
and inwieweit Lohn- and Gehaltsesapfinger :n Dienste
der vorbezeichneten Arbesigeber verpflichtet sind, die
Sbhzabe mr Arbesteloseninife m entrichten.

Anmerkung: Der Bescheid

gabepflichtigen 1 im Gegensatz zu
anderen Arbeitgebern als zahlungspilichtig
nicht in Anspruch werden. Der

genommen
Hinweis, daB es bhisher den Steuerbehdrden
iiberiassen worden ist, die steuerpflichtigen Be-
schaftigten zur Stewer zu ve beziehr
sich auf die Lohnstewer und hat nur beispiel-
mibige Bedeutung. Er ist nicht dahin zu ver-
stehen, daB in allen Fillen die Finanzimter die
Abgnbe emzuzxehen haben. Soweit die abgnbe-
pflichtigen en der KV. und AlVers
unterstehen, obliegt der Einzug der Abgabe
nach wie vor den Kken. Sie diirfen die Abgnbe
aber nicht vom exterritorialen Arbeitgeber for-
dern, sondern werden, ahnlich wie die Steuer-
behdrden hinsichtlich der Lohnsteuer den Ab-
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angen,
keiten zZur zwangsweisen
gabe gegeniiber dem Abgabepilichtigen

E
|
%

1,50 RM. nach dem
angekirztrten Beitragssatz zu entrichten.

anh'nnur vom 19. Oktober 1932 haben Di-
reitorium und Verwaltungsrar der RYIA. als
r)rmme der Seibstverwaitung durch Satzing
som 26. November 1932 die 18~Jahres—Crenze
fiir den von Waisenrente ond die Ge-
wahrnmg von Kinderzuschiissen als widerrui-

Ende 1931 ist in
M(uaﬁmmmdmderhuc;mdltm-?ﬁ'

von rund 49100 aui 41 140 Sl.gheder zarick-
dem Vorjahr zugen

beiter-PK, 1,50 (1024' 422 4
Angesteilten-PK. 191 (1924 6,97, 1930, 2.33)
aknve.‘ ieder. Aber nicht nur die Kao.-PX en,

n-Kken weisen im Cesamtergebnis
auf, der auf die vom I Judi

die PK.en mmckqefhhn wird. — Die Angesteil-
tenzahl der PK.en hat sich, bedingt durch die
Umrechnung der Renmten, um ungefahr 108 er-
hcht.
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Rente durch eine Gesamtvergitung in Hohe
des voraussichtlichen Rentenaufwandes ab-
gefunden worden und ist nach Ablauf des Zeit-
raums, fir den die Abfindung bestimmt war,
infolge des Unfalles die Erwerbsfahigkeit des
Versicherten noch um wenigstens emn Drittel
beschrinkt, so ist auf Antrag Rente zu ge-
withren. Diese Vorschriften gelten ohne Riick-
sicht auf die Zeit des Unfalles ab 1. Oktober
1932 Die Heilbehandlungskosten werden nach
wie vor in jedem Falle iibernommen, sofern
nicht bereits durch Satzungsbestimmung die
Leistungen beschrinkt sind. N.

Die Honorierung der Fremdérzte und
N chtkassendérzte.

Nach § 368¢ Abs. 2 RVO. (neue Fassung) zahlt
die Kk die Gesamtvergiitung fiar die arztlichen

zahlenden 1

Honorar : der Fremdiarzte

Nichtkassenarzte enthalten.

Wenn somit die auch ganz zweifels-

frei erscheint, so eben sich doch bei der

praktischen des neuen Arzt-
Schwierig-

~anderer Aerzte”
abzulehnen, ist aber auch eine Ein-
schrankung wonach in dringenden
Fillen die die Vergitung der Leistungen

eines Nichtkassenarztes nicht ablehnen kann. Es
tauchen hier eine Reihe von Fragen auf, die
noch durch die Frage der i der
sogenannten Fremdirzte vermehrt werden, deren
praktische Durchiiihrung im Gesetz nicht be-

1. Was ist ein dringender Fall?

2 Wer ist Nichtkassenarzt?

3 Wie erfolgt die Honorierung der durch einen
Nichtkassenarzt in einem dringenden Falle ge-
leisteten arztlichen Behandlung?

4 Wer ist Fremdarzt und wie erfolgt seine
lonorierung?

Zuv 1. Ueber die Frage, was als ein dringender
Fall” im Sinne des neuen § 368 Abs. 3 RVO.
anzusehen ist, liegen natiirlich nocn keine Ent-
scheidungen vor. Aber man wird den in der

12

ung vz~
fille betreflen, sind in dem Buch von Helmut
Lehmann: , Aerzte und Krankenkassen™ in An-
merkung 7 zu § 368e RVO. und im Handbuch
des Krankenversicherungsrechts, m
von Helmut Lehmann auf S. 569 fi.
Man wird 1
dab nur die

Entscheidung des Baverischen Verw -
richtshofes vom 6. i 1914 vor ithaupt
11 428), wonach auch fiir die im Anschlubé an
i dringenden Fall notwendige weitere arzt-

unter billiger uc
m echsel des Arztes nicht zugemutet werden
Wenn ein Versicherter einen Nichtkassenarzi,
ohne daB ein dringender Fall vorliegt, in An-
¥r\lch nimmt, so gilt er als Privatpatient.
eder er selbst der Nichtkassenarzt hat
dann einen Ansp: auf der Kosten
der @rztlichen dlung an die
Zu 2. Zur Awusiibung der Kassenpraxis, d. i. die
Behandlung von Kranken im Auftrage und fiir
Rechnung einer Kk, sind nur Kassenarzte be-
rechtigt. Als Kasseniirzte gelten die Aerzte, die
zugelassen und einem tvertrag beige-
treten sind. Es ist danach also leicht, zu sagen,
welcher Arzt von der kasseniirztlichen Tatigkeit
im allgemeinen ausgeschlossen ist wund als
Nichtkassenarzt zu gelten hat, néamlich: der
Arzt, der bei keiner reichsgesetzlichen Kk
(§ 225 RVO.) zugelassen und keinem Gesamt-
vertrage beigetreten ist
Zu 3. Die Honorierung des Nichtkassenarztes
fir arztliche Behandlung eines Kassenmitgliedes
beim Vorliegen eines dringenden Falles kann in
drei verschiedenen Formen erfolgen. Wenn z. B.
das Mitglied dem Nichtkassenarzt das Honorar
fiir die dringend notwendige #rztliche Be-



handlung selbst bezahlt, dann erhilt es
vonm der Kk die Kosten der idrztlichen
Behandlung nach den Mindestsitzen der

Preubischen Gebithrenordnung erstattet. Ein
weitergehender Anspruch besteht nicht, da
die I& nur das Notwendige zu gewihren hat
und das Mitglied pflichtwidrig handelt, wenn es
sich dem Arzt nicht als Kassenmitglied zu er-
kennen gibt. Wenn das Mitglied dieser Pflicht
geniigt, kann der Arzt nach § 2 Abs. 2 der
Preub. Gebiithrenordnung fiir approbierte Aerzte
nur die Mindestsitze in Rechnung stellen. Der
Nichtkassenarzt kann aber auch seine Liqui-
dation direkt bei der Kk. einreichen und erhilt

ebenfalls die Mindestsétze der Preub. Gebithren-

ordnung von der Kk. vergiitet. Da aber durch
die Zahlung der nach dem Kopfpauschale er-
mittelten tvergii alle Forderungen

fiir die érztliche Behandlung der Kassenmit-
glieder olten sind, hat die Kk. in den
Fallen, in nen sie die Behandlung durch
Nichtkasseniirzte (dringende Fiille) bezahlt hat,
einen Herausgabeanspruch gegen die kassen-
arztliche Vereinigung. Sie zieht die an die
Nichtkasseniirzte gezahlten Betrage zweckmibig
bei der nichsten Ueberweisung des Gesamt-
honorars an die kassenarztliche Vereinigung
unter DBeifiigung der Rechnung (bei Zuriick-
behaltung einer Abschrift) ab.

Der dritte und einfachste Weg zur Honorierung
der Nichtkassenirzte ist wohl der, wenn diese
ihre Forderungen direkt bei der zustindigen
kasseniirztlichen Vereini geltend machen;
denn nach § 37 Abs. 1 VO. sind aus der Ge-
samtvergiitung vorweg die Leistungen zu ver-
giten, die von nichtzugelassenen Aerzten in
dringenden Fallen bewirkt worden sind.

Zu4 Von den Forderungen der Nichtkassen~-
arzte sind streng die Forderungen der soge-
nannten Fremdirzte zu unterscheiden. Unter
Fremdirzte sind solche Aerzte zu verstehen,
die wohl zur Kassenpraxis zugelassen sind, aber
nicht bei den Kken. des gleichen Zulassungs-
bezirkes, in dem die Kk. des behandelten
Kassenmitgliedes ihren Sitz hat. Es sind also
Kassenirzte in einem anderen Zulassungsbezirk;
letzterer kann sein der Arztregisterbezirk oder
der Verteilungsbezirk. '

Der zugelassene Arzt ist allgemein berechtigt,
auch die Kassenmitglieder und die anspruchs-
berechtigten Angehorigen der Mitglieder aus-
wartiger Kken., die in seinem Praxisbereich
wohnen oder beschiftigt sind oder sich dort
voriibergehend aufhalten, auf Kassenkosten zu
behandeln. Die Kken. sind verpflichtet, diesen
Mitgliedern und deren anspruchsberechtigten

Angehorigen einen Krankenschein (Behand-
lungsausweis) auszuh#éndigen, aus dem sich die
Kassenzugehorigkeit und die kassenirztliche
Vereinigung ergibt, die mit der Kk. den Ge~
samtvertrag geschlossen hat. (§ 5 des Ab-
kommens iiber die @rztliche Versor der
Versicherten auberhalb des Mantelvertrags-~
bezirkes — ,Deutsche Krankenkasse” 1932
Spaite 109 —.) An diese auf dem Kranken-
schein bezeichnete kassenérztliche Vereinigung
reicht der behandelnde Fremdarzt durch Ver-
mittl seiner kassendrztlichen Vereini
seine Honorarforderung ein und erhilt von dort
in entsprechender Anwendung des § 37 Abs. 1
VO. aus der Gesamtvergiitung vorweg seine
Leistungen vergiitet.
-

Soll das neue Arztrecht gefordert werden, dann
ist es dringend notwendig, daB alle Beteiligten
(Kken., Kassenirzte, kassenirztliche Vereini-
gungen und Versicherte) auch die hier er-
orterten Einzelheiten erkennen und nach ihnen
handeln. Claus Schmitt, Koln.

Sé&chsische
Textil-Berufsgenossenschaft zu Leipzig.

Ende 1931 waren in 6136 (1930: 6129) Betrieben
276285 (1930: 307927) Versicherte tatig. Fiir
die Umlage im Jahre 1933 wird ein neuer Ge-
fahren~Tarif zugrunde gelegt.

Unfalle einschlieBlich Berufskrankheiten wur-
den gemeldet (1928: 10443, 1930: 7997) 1931:
6841 (24,8 auf 1000 Versicherte), wovon 34 tod-
liche Unfille, Maschinenunfille 1660 (25 v. H.
aller Unfille) waren. Die Zahl der erstmalig
gewiahrten Renten 1931: 421 plus 136
aus dem Vorjahre. Ungeschicklichkeit und Un-
achtsamkeit der Versicherten waren an 137
(1930: 174), Mitarbeiter an 31 (1930: 44), die
Gefihrlichkeit des Betriebes an 325 (1930: 411)
Unféllen schuld.

Bei 2026 Revisionen ohne vorherige Anmeldung
zuwmeist im Beisein der Vertreter der Ver-
sicherten vorgenommen, (1930: 2037) wurden
1152 (1930: 968) Verstobe gegen die Unfallver-
hiitungsvorschriften festgestellt. Beim Putzen
der Maschinen wihrend des Ganges wurden
22 Versicherte ermittelt. Von 69 Berufskrank-
heiten entfielen allein 42 auf die Kunstseiden-
spinnerei. Eine neue Webschutziangvorrich-
tung wurde von einem Webmeister konstruiert
und an einer hoheren Fachschule fiir Textil-
industrie ausprobiert; sie hat sich bisher gut
bewahrt.

ANGESTELLTE UND BEAMTE

Heimkursus

der thiuringischen Kassenaongesteliten.
Der Kursus vom 10. bis 12. Dezember im
Ferienheim , Neumiihle” bei Stadtroda, veran-
staltet vom Landesverband Thiiringen des
Hauptverbandes deutscher Krankenkassen und
der Gauleitung Thiringen des ZdA., war von

35 Teilnehmern besucht. Das Thema ,,Grund-
begrifie der Krankenversicherung™ behandelten
die Dozenten Regierungsrat Dr. Ev vom thiirin-
gischen OVA. Gotha, Koch (Jena), Kinne und
Hofmann (Weimar), Oehlert und Peltsch (Gera).
Der freudige Widerhall dieses Kursus bei den
Beteiligten wird die Grundlage der kiinftigen
Ausbildungsarbeit in Thiiringen bestimmen.
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GomdhvomVA.waMddu§379
RVO. ausg Kindigung eines

Angesteliten

steliten das Beschwerderecht nicht zu;
dieser kann seine Einwendungen ledig-
lich nach § 358 RVO. geltend machen.

Griinde: Der Geschiftsfilhrer D. der Kk.
in G. zeigte bei Ausiibung seines Dienstes ein
eigenartiges Verhalten. Der Aufforderung des
VA. D. kreisirztlich untersuchen zu lassen,
leistete der Kassenvorstand keine Folge,
ebenso auch der Aufforderung, D. zu kiin-
digen. Das VA. hat daraufhin durch Beschlub
die Geschiifte des Vorstandes gemaB § 379
RVO. wahrgenommen und D. gekiindigt.

Nach der stindigen Rechtsprechung des RVA.
(vgl. RVO. mit Anmerkung von Mitgliedern
des RVA., Bd. 1 2. Aufl. S. 41 Anm. 3 zu § 30)
steht die Rechtsbeschwerde gegen die im Auf-
sichtsverfahren ergangenen Entscheidungen nur
den unmittelbar Beteiligten zu, d. h. denjenigen,
in deren Rechte unmittelbar eingegriffen wird.
Diese Voraussetzung trifft fiir D. nicht zu.
Denn das VA. hat, als es auf Grund von § 379
RVO. an Stelle der Kk. gegeniiber D. die Kiin-
digung des Dienstverhiltnisses aussprach, un-
mittelbar lediglich in die Rechte der Kk. als
Arbeitgeberin eingegriffen. Sache des Kassen-
vorstandes wiire es gewesen, gegen die im
Aufsichtsverfahren ergangene Entscheidung des
OVA. rechtzeitig weitere Beschwerde ein~
zulegen, falls er der ﬁeimmg war, daB die vom
VA. ausgesprochene und vom OVA. bestitigte
Aufkiindigung des Dienstverhiltnisses zu -
recht erfolgt wire. Dagegen steht D. gegen
die von ihm angegrifiene Entscheidung des
OVA. kein Beschwerderecht zu. Es mub viel-
mehr seinem Ermessen iiberlassen bleiben, et-
waige Einwendungen gegen die Kiindigung in

dem nach § 358 RVO. vorgesehenen Verfahren
gegebenenfalls durch Klage beim Amtsgericht

geltend zu machen.

Steverfreiheit

von Riickversicherungsbeitrdagen.

Entscheidung des Finanzgerichts bei dem Lan-
desfinanzamt Darmstadt — Kammer I —
Berufungsliste F. G. III a Nr. 3092/32 vom

21. September 1932:

Aus den Griinden: Die AOKk. fiir die Siadt X.
hat mehrere Angestellte, mit demen sie einen schrift-
lichen Anstellungsverirag abgeschiossen hat (3 5 der
DO.). Nadh § 17 der DO, ist diesen Angesiellien gegen
ihre Anstellungskérperschaft ein Ruhegehalts- and Hin.
terbliebenenversorgungsanspruch eingeraumt. Die AOKk.
hat nun diese Angestellten freiwillig bei der Versiche-
rungsansialt fir gemeindliche Beamte versichert. Mit
der Aufnahme in diese Anstalt werden die freiwillig
Versicherten hinsichilich Rediten und Pliditen den nach
dem Versicherungsgesetz fir gemeindliche Beamte ver-
sicherungspllichtigen Personen gleichgestellt. Sie haben
deshalb wie diese gewisse Beiirige fiir die Versiche-
rungsanstalt pllichtgemifi anfzubringen.

Der Streit geht nun darum, ob die von den Versicherten
nach ausdridcklicher gesetzlicher Vorsdhrift zu leisienden
Beitrage, wenn sie der Arbeitgeber ibernimmi, zusaiz-
lichen Arbeitslohn darstellen oder nicht.

Das Gericht hat diese Frage bisher in bejahendem Sinne
entschieden. Der Reichsfinanzhof ist dieser Auffassung
in einem an ihn gebraditen Fall nicht gefolgt (Urteil vom
13. Juh 1932 VI A 564/32). In dem Urteil ist ausgefiihrt.
die Frage, ob die Arbeitnehmeranteile die von emner
AOKk. an die hessische Versicherungsanstalt fir ge-
meindliche Beamte fiir ihre Angestellten gezahit wirden.
der Lohnstener unterligen, sei nicht ausschliefflich nad:
den Bestimmungen des hessischen Versicherungsgeseizes
fir gemeindliche Beamie, sondern auch nach dem zwischen
der AOKk. und ihren Angestellten abgeschlossenen
Dicnmcrtraf zu beurteilen. Sei es nach diesem Vertrag
der AOKk. freigestellt, ob sie ihre Angestelliten bexr der
Versicherungsanstalt versichern wolle, daun lage in der
inanspruchnahme der Versorgungseinrichiung der Ver-
sicherungsanstalt lediglich eine Rudkversicherung mit des
Folge. dafl die von der AOKk. gezahlten Arbeitnehmer-
anteile nicht lohnsteuerpflichtig sesen.

Hiernach ist dem Berufungsklager, und zwar ohne seine
Mitwirkung, die fragliche Lohnstener von 31.80 RM. zu
Unrechi einbehalten worden. Gemifi § 152 Abs. 1 Satz .

AQ. ist sie deshaldb zu erstatten,

RECHTSPRECHUNG

Den auf Grund des AVAVG. gegen Krank-
heit versicherten Schwangeren oder
Wdchnerinnen ist das Wochen- oder Still-
geld fir jeden Kalendertag zu gewd&hren.
E. des RVA. vom 10. Juni 1932 — [la K 390731

Aus den Griinden : Zur Entscheidung der Frage,
obs dem auf Grund des AVAVG. gegen Krankheit ver-
sicherten Schwangeren und Wodhnerinnen das Wadhen-
und Stillgeld fiir jeden Kalendertag oder nur fiir jeden
Werktag zu gewahren ist, war davon auszugehen, dalf
nach § 117 AVAVG. fiir die KV, der Arbeitslosen die
Yorschriften der RVO. iiber Pllichiversicherte gelten,
coweit sich nicht aus den Vorsdhrifien des Gesetzes
Abweichendes ergibt. Hinsiditheh des Wodhen- und
Stillgeldes enthalt das AVAVG. keine hesondere Vor-
schirift Dempadh wiren die Vorsdiriftea der RVO uber
die Pllichiversicherten mafigebend. Nach hnen sind die
hetreffenden Wodhenhilfeleistangen fiir jeden Kalender-
tag zn gewihren. Dies hat das RVA, {wr'-ns za einer
7eit. als das Krankengeld lediglich fiir jeden . Arbeits-

tag”. das Wodhengeld aber ,in Héhe des Kranken-
seldes” gewahrt wurde, fiir den Fall des Wadhen-
zeldes damit aber aundh fiir den insowelrl rechitlioh

gleichgelagerten Fall des Stillgeldes durch die E. 2245 11
AN 1916 S. 626 — FuM. Bd 5 S. % Nr. 39 - fest-
eestellt. Allerdings wirde der Schiu#t dafi dieser sich
sus den Vorschrifien der RVO. ergebende Grundsatz
sueh fiir die KV. der Arheitsiosen zilt, nur dann
serechifertizt sein, wenn aus den Beziehungen, die die
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$ 195a Abs. 1 Nr. 3 und 4 RVO
swischen Wodhen- und Stillgeld einerseits und dem
Krankengeld andererseiis setzem, sowie aus dem Um-
stand. dai fiir dieses letztere die besondere Vorschnft
des § 120 AVAVG. gilt, nichts Gegenteiliges folgt. Das
st ZU  verneinen. enn im § 195a RVO, gesagt ist
dafl die Versicherten als Wochenhilfe ein Wochen eld
'n Hohe des Krankengeldes™ und _ein étillzeld in Hohe
des halben Krankengeldes™ erhalten. so ergibt sich
daraus eindentiz. dafi das Krankengeld nur mafigebend
‘st fiir die Hohe dieser Leistungen (vgl. auch die
F. 2285 11). Sie folgt dem Betrag des Krankengeldes
and nur soweit hat die Vorschnft des % 120 A AVG
fir die Bemessung des Wodhen- und Stillgeldes Be-
dentung, als sie diesen bestimmit. Aus ibr kann aber
nichts entnommen werden fir die her zn entscherdende
Frage. ob die betreflenden Wodenhilfeleistungen fiir
jeden Kalendertag zan gewihren sind. Fehlt es demnach
nsoweit an einer besonderen Vorschrift im AVAVG..
<, mull der fir die Plichiversicherien geltende Grund-
satz. da die Leistungen fiir jeden Kalendertag zv
rewihren sind. andh fur die Krankenversicherung der
A rheitslosen Geltung haben,

\Anmerkung der Schriftleitung: In der
Praxis stofit diese Fntscheidung auf mancherlei Schwie-
rickeiten. Soll das Krankengeld der Alu. angepalit wer
den dans mufl man bei einer ldglichen Zahlung de~
Krankengeldes die Alu. durdh teilen und den er-
mittelten Betrag fir jeden Kalendertag zablen. Der
£ 1853 Abs. 2 RVO. darf dana aber nicht angewende:
werden werl sonst der \r?mihlﬂse' f1nen "':'haden er-
leidet  Insofern entspricht die Berechnung uand Zahlung

Vorschriften des



jes Krankengeldes fiir jeden Kalendertag nicht der
pv0). Einfacher ist deshalb die Zahlung des Kranken-
celdes fiir jeden Wodchentag. Dabei ist dic Aln. durch 6
;u teilen und der damn ermittelte Betrag fiir jeden
Wochentag als Krankengeld zu gewihren. Diese An
ier Krankengeldzahluag sichert auf jedea Fall einen

krankengeldbetrag in Héhe der Alu.  Sie entspricht
rwar mgu demm % 182 Abs. 1 Ziff. 2 RVO., kollidiert
lafiir aber auch nicht mit dem % 183 Abs. 2. Ein Be-
weis. dafi die Beachtung der %8 177, 120 AVAVG. nicht
<o einfach ist. wie aus der E. des RVA.  estnommen

werden kano.

§ 216 Abs. 3 RVO. gilt entsprechend fir
den Anspruch auf Versorgungskranken-
geld. Ihm wird dadurch geniigt, dafl der
Krankenkasse die Arbeitsunféhigkeit

des Versorgungsberechtigten gemeidet
wird. Der Meldung einer durch die Krank-

heit verursachten Einkommensminde-
rung (§ 12 Abs. 2 Satz 3 RVG.) bedarf es
nicht, auch braucht der Krankengeid-

E. des RVA. vom 14. September 1932 —
[la K 41231
\usden Grinden: Nach § 12 Abs. { Satz 1 RVG.

Beschiidigte unter den dort naher an-
: Voraussetzungen Versorgungskrankengeld,
. “ dieses nach Gesetz oder Satzung von der zur
leistung der Heilbehandl verpflichieten Kk. ihm
als wversicherun ichtigemm Mitglied zu zahlen ware.
Danach gzilt ins ndere aach § 216 Abs. 3 RVO. fir
den Ansorach auf Versorgungskrankengeld entsprechend.
Nadh dieser Vorschrift ruht der Anspruch auf Kranken-
geld. solange die Arbeitsunfihigkeit der Kk. nicht ge-
meldet wird: dies gilt nichi, wenn die Meldung inner-
halb eiper Woeche nach Beginn der Arbeirsunfahigkeit
erfolgt. Dem % 216 Abs. 3 RVO. in Verbindung mit
§ 12 Abs. 1 Satz 1+ RVG. wird hiernach schon dadurch
geniigt, dafl der Kk. die Arbeitsuniihigkeit des Ver-
sorgungsherechtigten wird. Denn nach dem
kiarem Wortlaut des % 216 Abs. 3 RVO. wird lediglich
durch die Umnierlassung der Meidung der Arbeists-
unfahigkeit das Ruhen des Anspruchs auf Krankengeld
hegrindet: weitere Anspruchsvoraussetzuagen braudhen
nicht gemeldet zu werden. Die Vorschrift will (E. des
RVA. vom 3. Miarz 1932. EuM. Bd. 32 S. 65 Nr. 335)
lediglich die Kk. davor schiitzen, dafl fiir zurudkliegende
7eiten auf Grond zweifelhafter Bescheinigungen en
Anspruch auf Krankengeld erhoben wird, ohne dafl die
Kk. die Miglichkeit redhizeitiger Nadhprifung hatte.
/ur Ausschlieflung des Ruhbens des Anspruchs auf Ver-
sorgungskrankengeld nach 8 12 Abs. 1 RVG. in Ver-
bindung mit § 216 Abs. 3 RVO. bedarf e¢s hiernach der
Meldung eciner durch die Krankheit vernrsachien Ein-
kommensminderung (8 12 Abs. 2 Satz 3 RVG.) nidcht.
Auch ist es nicht erforderlich, dafl der Krankengeld-
anspruch innerhalbh der Wochenfrist des § 216 Abs. 3
Halbsatz 2 RVO. geliend gemadcht wird.

Wann ist ein Unfall eines Seemannes

nach der See-Unfallversicherung von der
Versicherung ausgeschiossen.

Nach § 1056 RVO. sind von der Versicherung
gegen Unfille ausgeschlossen, die der Ver-
sicherte erleidet, wihrend er 1. sich pflicht-
widrig von Bord entfernt hilt, 2. in eigener
Sache an Land beurlaubt ist. Der Unfall eines
Seemanns wihrend eines Landaufenthalts ist
also schlechthin nicht als Betriebsunfall anzu-

sehen. Das RVA. hatte in zwei Fillen dazu
Stellung zu nehmen.
Der auf dem Dampfer des Norddeuwischen Llovd

Dresden” beschiftigte Koch hatte in den Nachmittags-
“tunden den Dampier, der in Bremerhaven lag, mit Ur-
aub verlassen, nm in der Stadt Besorzunzen su machen
‘ud  seinem Vergnigen nadhzugehen. Als er n der
vacht zwischen 3 and 4 Uhr mut einer Kraftdroschke zu

wimem Schiff zurddkfabhr, stieff diese mit einer anderen
Iromin ke rusammen Dadurch  erlitt der Koth  des
wh Hes verschiedene Verietzungen. Die See-B(. lehnte

seinen Antrag aufl Unfallrente ab, da er dem Unfall auf
ecinem Wege erlitten habe, der nicht vom der Versiche-
rung umfal! werde. Das RVA. hat ausgefiihrt, dall der
Koch zur Zeit seines Unfalls nicht unter dem Versiche-
rungsschutze gestanden hat.

(E. des RVA. vom 13. Mérz 1929 — Jla 453828, EaM.
Band 24, S. 380.)

1. Der Schiffskoch war auf einem Dampfer beschaftig:
und hatte an Bord seine stindige Wohnung. Svlange das
Schiff im Hamburger Hafen lag, verbrachte er mat Er-
lanbnis der Schiffsleitung die Nachte an Land. Am
9. Oktober vormit wurde er von Werftarbeitern tot
am Pier !ierend gefunden. Die See-BG. lehnte auch in
diesem Falle den Anspruch der Hinterbliebenen auf
Hinterbliebenenrentie ab, weil es sich nicht sm einen
Betriebsunfall gehandeit habe. Der Verstorbene sei in
eigener Sache an Land beurlaubt gewesen. (3 1056
Absatz 2 RVO. Das RVA. hat ausgefiihrt: Der Ver-
sicherte soll den Schutz der Versichernng nur genieflen.
solange er gezwungen ist, sich im Interesse seiner Be-
triebstatigkeit — auf diesenm Umstand ist entscheidendes
Gewicht zu legen — den Gefahrem eines mehr oder
weniger bestimmien Weges zu einer bestimmien Zent

AUSZUSEIZEen.
EuM.

(E. des RVA.
Band 32 S. 383.)

vom 31. Mai 1932 — la 85891/3I

Wenn die wodchentliche Arbeitszeit im
Sinne von § 75d Abs. 2 AVAVG. in den
einzelnen Waoachen verschieden ist, so ist
fiir die Feststellung der ,,wdchentlichen
Arbeitszeit von 32 Stunden’ im Sinne

E. des RVA. vom 16. September 1932 — Illa
Ar. 83/32.

Aus den Griinden: Nach § 75d Abs. 1 AVAVG.
ist versicherungsfrei die Beschaftigung eines Hills-
bediirftizen, die im Rahmen der Arbeitsfiirsorge fir
cinen Trager der offentlichen Fiirsorge oder auf dessen
Veranlassungz durch emmen Dritten ausgeubt wird. Nads
Absatz 2 besteht VP, wenn die wochentliche Arbeits-
zeit 32 Stunden oder, falls dorch Tarifvertrag ene
kirzere regelmaflige Arbeiiszeit vereinbart ist, minde-
stens die vereinbarte Siundenzahl besteht und dem
Beschaftizten der tarifliche oder, soweit emn solder
nicht besteht. der in dem Beruf ortsiibliche Lohn ge-
zahlt wird. Es ist davom auszugehen, dafl der Kliger
in dem Zeitabschniit vom 3. November 1930 bis zom
27. Februar 1931 im Rahmen der Arbeiisfiirsorge fir
die Gemeinde als Triger der offentlichen Furserge ge-
miaff § 75d beschiftizt war und mangels Tarfvertrags
den ortsiiblichen Stundenlohn fiir Straflenbahn- umd
steinbrucharbeiten erhalten hat.

Die Frage ist, ob in einem Falle, in dem die Zahl der
wochentlichen Arbeitsstunden des Hiifsbedurftizen inm
den einzelnen Wochen wedhselt. teils mindesiens 32 be-
ziehungsweise die tarifveriraglich vereinbarte kurzere
Stundenzabl betrigt, teils unter diesen Grenzen liegt.
zur Feststellung der . wochentlichen Arbeitszert’”” m
Sinne von § 754 Abs. 2 der Durchschniit aus den Be-
schaltizungswochen gezogen werden darf. Der Senat hat
dies verneint. Zwar ist in der E. 4223 (AN, 1931 S [V
475. 476 — EuM. Bd. 31 S. 162 Nr. 67) zu % 75a Abs. 2
die Auffassung vertreten., dall be: Verschiedenhert der
Arbeitszeit oder des Arbeitsentgeits n den emnzeinen
Kalenderwodhen mafigebend 1st. wieviel die Arbeitszeit
znd das Arbeitsenigelt durchschnittlich 1n jeder Wodhe
betrigt. Diese von dem Gesamtbild der Beschifiizung
ausgehende Auffassung kanm fir die Auslegzung des
$ 734 Abs. 2 ohne weiteres schon deshalb nicht mall-
sebend sein. weil letziere Vorschrift im Verhalinis zn
§ 35a eine fir sich auszulegende Sondervor-
schrift ist, nach der die VPl. oder die Versiche-
rungsireiheit der Beschaftizung von Hilfshedurftizen im
tahmen der Arbentsfirserge ausschliefliich zo beurteilen
si. und zwar auch dann. wenn im Einzelfalle die Zahd
der Arbeitsstanden in der Kalenderwoche umter 30 Stun-
len liegt. also ber rezebenen sonstigen Voraussetzungen

iie Beschiltigung geringiigziz und daher versicherungs-
frei zemall 8 73a sein wurde., lm % 754 1st, wie aus dem
simleinenden Absatz 1 der Yorsdirift und deren Ent-

siehungsgesdhichie hervorpeht, die Versicherungsfrethen
der Beschaltizung der Hilfsbedarfiizen 1n den Vorder-
zom Entwurf

zrund zestell Nadct jer Begsrnndung



mpes Gesetzes zur Aenderusg des AV AVG. vgl. Hewds-
ses-Drocksacie |V Wabip. 1928 Droeke % 5 W
wil die Vorsetirtft der mifhrasdilichen Verwendung

der Arbensfiirserge zum Srhaden der AlVers. senern
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Ist flir einen Betriebsunfail 2in gemuigen-
der Anhalt zundchst zwar nacht micht ar-
sichtlich, sind aber, was seibstversrand-

E. des RVA. vom 3. Oktober 1932 — [la K E

Ausdena Graundea - Bs andeit sseft am die Frage.
ob die Kk die Nosten fiar die hrema Witgliede
1 Amsetriotl an dt' vor bon am 39, lugust erfittensn
von der bekiszten (.
nsproch der | mstand

ierg mt& et '«l‘uﬁ&xmimtecbehhche
Kranikbernt des . der HC. snverzugiich snzuzergen. se-

bald Auhait dafiir vorfag. dafl die Kcankbert durch
:-:a 'nfadl herbergeithrt worden war. den die [ndV
aiit.

Das Sradtisetye Krankenhaus n F.. o das H. mrsted.
bar nady dem Undatl sebraait nnmcn war, terite der
- . das ber der Kk
WeTen DT

Betriebsuniaill handedte. meeftt mant cmthnedt. [nsefern
kanm auweh der Erkiarumg des zehorten Gutaditers Prod.
Dr. N. rogestimmt werden. der erkdarte. die Witntesiong
(h-s Krankenbauses, datl her dem Paneuu-n D  _LuneTe

- Hmmm
i Frage
FATS lsrrda wird aber angenommen, daf die
Kk uberbaupt mehts ;0 veranisssen hrauchte. selanzre
mEp cendzensder Subait flie die Aunabhme datl o
Betrietsunfall voriag., osoch moht zegeben war.  Aller:
dipgs nur Jdanm. wenn < cenugender Anhailt (i crnen
Betniebsundall vortiegt. hat die N die Amrerge nach
§ 1588 AVO). mmverzoglichk m erstatten,. Die Kk muf

abwr remak ufern. ob die Voraussetznnzen (hr
: Fdn pr
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AUFGABEN UND LOSUNGEN

Die hewigen Auigaben behandeln Fragen der Familienkrankenpilege und der
Familienwochenhilfe. Die Losungen werden in der nichsten Nummer wverdifientlicht.

1.Aufgabe Das 10jihrige Kind des Land-
arbeiters A. erkrankt an einer Blutvergiftung
des linken Unterschenkels. A. fahrt mit seinem
Kind angesichts des bedrohlichen Charakters
der Krankheit sofort von seinem Wohnort, dem
Dorf B., mit dem Postauto zum néchsten Chi-
rurgen in der Kreisstadt C. Der Arzt mubte
einen operativen Eingriff wvornehmen. Zur
Riickfahrt wurde ebenialls das Postauto be-
nutzt. Ar Kosten fiir die Hinfalhrt entstanden
fiir den Vater 4 RM, fiir das Kind 2 RM. Die
gleichen Kosten mubten fiir die Rickiahrt auf-
gewendet werden. Die Notwendigkeit der Fahr-
ten des Kindes in Begleitung seines Vaters
wurde vom Arzt bestiitigt. A. verlangte von
der LandKk. B., der er angehirte, die Fahrt-
kosten auf Grund des § 205 RVO. zuriick. Dic
Kk. erkannte nur die Kosten der Hinfahrt des
Kindes zum Arzt als berechtigt an. Fiir den
Vater als Degleiter lehnte sie die Erstattung
der Fahrtkosten iiberhaupt und fir das Kind
iie Kosten der Riickiahrt ab. Als Begriindung
gab sie an, daB sie nur die Kosten zu tragen
L.ube, die notwendig seien, dem Kranken die
Inanspruchnahme des Arztes zu ermoglichen.
Dazu gehoren aber Fahrtkosten fiir den Vater
und die Kosten der Riickfahrt nicht. Weil nach
der Satzung der Kk. die Versicherten gemib
§ 205 Abs. 3 letzter Satz RVO. zur Hilfte an
Wegebiihren zu beteilipen seien, vergiitete sie
von den Kosten der Hinfahrt des Kindes zum
Arzt nur die Hilfte, némlich 1 RM. Mn
dieser Regelung ist A. nicht einverstanden. Er
glaubt, Anspruch auf Erstattung der wollen
Kosten zv haben und beantragt Entscheidung
des VA.

Frage: Wie wird sich das VA. zu dem erho-
benen Anspruch stelien?

2. Auigeabe. Der Installatem D, frither selb-
stindig, steht seit dem 11. Januar 1932 in ver-
sicherungspflichtiger Beschiiftigung. Dadurch
wurde er erstmals Kassenmitglied, und zwar
bei der AOKk. E. Am 2. April 1932 erkrankt
seine funfjihrige Tochter Edith an Mandel-
entzindung. D. wuBte, daB ihm Familien-
krankenpflege erst nach einer Mitgliedschait
von drei Monaten zusteht. Er nalhm deshalb
ie Familienkrankenpflege der Kk. fiir seine
Tochter erst ab 11. April 1932 in Anspruch.
Diie Krankheit war am 21. April 1932 beendet.
Vom 3. Mai 1932 bis 6. August 1932 erkrankte
Jas Madchen erneut, und zwar an Masern. Die
k. leistete vom 3. Mai 1932 ab Familienkranken-
vilege, stellte diese aber mit dem 22. Juli 1932

Die Schriftleitung.

ein. Sie begriindete die Einstellung damit, dab
Anspruch auf Familienkrankenpflege fir die
Dauer von 13 Wochen besteht. Diese Frist sei
unter Zusammenrechnung der Zeiten wvom
11. April bis 21, April 1932 und vom 3. Mai
1932 bis 22. Juli 1932 mit letzteremn Tage ab-
gelaufen. Damit sei Aussteuerung eingetreten.
Als D. am 17. September 1932 wegen Erwerbs-
losigkeit aus der Kk. ausschied und fiir sein
am 25. September 1932 wiederum, diesmal an
einer Fubverletzung, erkranktes Kind die Ge-
withrung von Familienkrankenpflege erneut be-
antragte, wurde diese, und zwar auch mit Be-
zugnahme auf die eingetretene Aussteuerung,
abgelehnt. Des weiteren aber auberte die Kk,
daB auch dann die Krankenpilege fiir das
Kind hitte versagt werden miissen, wenn Aus-
steuerung nicht vorliegen wiirde, weil Anspruch
aui Familienkrankenpflege nur wihrend der
Dauer der Mitgliedschaft, nicht aber nach dem
Ausscheiden aus der Kk. bestehe.

F r age: Wahrend welcher Zeiten bestand An-
spruch auf Familienkrankenpflege und wieweit
sind die Ansichten der Kk. begriindet?

3. Aufgabe. Frau F. lebt von ihrem Ehe-
man getrennt. Der Ehescheidungsprozeb ist
eingeleitet. Am 18. Oktober 1932 wird Frau F.
entbunden. Das Kind ist nicht vom Ehemann
gezeugt. Frau F. ist zwar Kassenmitglied, hat
aber die Wartezeit fiir den Anspruch auf
Wochenhilfe nach § 195a RVO. nicht erfiillt.
Dagegen ist der Ehemann seit Jahren Kassen-
mitglied. Beide gehiren der AOKk. G. an.
Seit dem 2. September 1932 ist Frau G. an
Rheuma arbeitsuniihig krankgeschrieben wund
bezieht fortlaxdend Krankengeld. Sie beantragt
bei der Kk. die Gewiihrung wvon Familien~
wochenhilfe. Die Kk. lehnt das ab. Sie hilt
den Anspruch nicht fiir gegeben, weil die Ehe-
gatten nicht in héuslicher Gemeinschaft leben,
weil ferner der Ehescheidungsprozeb einge-
leitet und auberdem das Kind im Ehebruch
pezeugt ist. Gegen den ablehnenden Bescheid
erhebt Frau F. Beschwerde beim VA. In
ihrer Stellungnahme zu dieser Beschwerde halt
die Kk. ihren ablehnenden Standpunkt auirecht,
betont aber fiir den Fall, daB Frau A. mit
jhrem Anspruch durchdringe, zur Versagung
des Krankengeldes withrend der Dauer des
Wochengeldbezuges gezwungen zu sein. Neben
Wochengeld diirfe nach gesetzlicher Vorschrift
kein Krankengeld gewidhrt werden.

Frage: Ist der Anspruch auf Familien-
wochenhilfe berechtigt? Kann fiir diesen Fall
die Kk. die Zahlung von Krankengeld ablehnent



Stets auf dem neuesten Stand der Gesetzgebung ist das

Handbuch des
Krankenversicherungsrechis

-

I NHALT:

BAN D 1 Ihhaltsiibersicht, Erstesund Zweites
Buch der RVO.

BAND II Drittes bis Fiinftes Buch der RVO.

BAND III Ausfiihrungsvorschriften und Ne-
bengesetze, Anleitung iber den
Kreis der in der RVO. versicher-
ten Personen, Arbeitslosenhilfe,
Arbeitsvermittlung, Angestellten-
recht, Arztrecht, Einfiihrungsgesetz,
RVO., Gesundheitsfiirsorge, RVG.,
Verzeichnis der Versicherungsbe-
horden,Vorschriften iiber die Buch-
fihrung, Wahlordnung, Zwangs-
beitreibung, Zwangsvollstreckung,

Lose-Blatt-Buchausgabe

von Helmut Lehmann
3 Bande

Inhaltsverzeichnis.
Jeder Band enthilt ein ausfithrliches Stich-
worterverzeichnis.

Die Aenderungen werden durch Erginzungs-
blatter unaufgefordert gegen billigste Berech-
nung nachgeliefert; dadurch entspricht das
Handbuch jederzeit dem neuesten Stande der
Gesetzgebung. Ein Veralten ist ausgeschlossen.
Die Herstellung ist in daverhaftem Ganzleinen
erfolgt, so daB ein friihzeitiges Abnutzen des
Buches nicht eintreten kann. Die einfache Hand-
habung bei der Einfiigung bzw. Herausnahme
von Erednzungsblittern zeigen am besten die
nebenstehenden Bilder.

Der Organisationspreis betragt 40 RM. (Laden-
preis 48 RM.). Fiir Angestellte von Kranken-
kassen wird Ratenzahlung gewdhrt.
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Verlangen Sie Prospekt von der
Verlagsgesellschaft

deutscher Krankenkassen m.b.H.
Berlin-Charlottenburg 1, Berliner Strahe 137




