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Volkstimliche Zeitsdariit

fiir die gesamte Sozialversicherung
FACHZEITSCHRIFT DES ZENTRALVERBANDES DER ANGESTELLTEN

Berlin SO 36, Oranienstr. 40/41

Erscheint halbmonatlich

Nummer 4 I5. Februar 1930 36. Jahrgang
Statistik der Sozialversicherung.
‘ Von Dr. Georg Schulz, Leipzig.

Div Wirtschattslage im Jahre 1028 stellte
sich im ganzen noch nicht allzu ungiinstig
ar. Erst gegen Ende dieses Jahres trat eine
sodeutende Verschlechterung  des  Arbeits-
wrktes ein. Dies zeigt sich auch, wenn man
e vielen Zahlenreihen betrachtet, die — wie
Aihrlich — in der , Statistik der Sozialver-
icherung 1928 mit einem Blick auch auf das
lahr 1920 (Beilage zu den Amtlichen Nach-
«chten fir Reichsversicherung 19290 Nr. 12) zu-~
ammengestellt sind. Mancher unberufene Kri-
ker der deutschen Sozialversicherung sollte
.ich lieber in dieses Zahlenmaterial vertiefen
nd daraus ein tatsiichliches Bild der Sozial-
versicherung  zu  gewinnen suchen, statt un-
serechtigte und unbegriindete Angriffe zu er-
& ll!'n.

Die Zahl der Versicherten betrigt
W25 in der Krankenversicherung 21 662 000, in
“der Unfallversicherung 23 344 000, in der Inva-
idenversicherung 18 Millionen und in der An-
estelltenversicherung 3310000, Die Zahl der
Hentenemptlinger hat sich in der Unfall-
crsicherung von 916 127 (1927) auf 977 690, in
r Invalidenversicherung von 29072008 auf

WO 017 und in der Angestelltenversicherung

120633 auf 152423 erhioht. Die Einnahmen
Beitriagen belaufen sich in der Kran-
cnversicherung aut 1913825000 RM., in der
Unfallversicherune auf 3753 Millionen RM., in

r Invalidenversicherung auf 1075845000 RM.

| in  der Angestelltenversicheruvng  auf

A 137000 RM. Fiir siimtliche Zweige der So-

dversicherung ergibt sich 1928 eine Gesamt-
imnahme von 4,2 Milliarden RM. Die Gesamt-
usgaben belaufen sich demgegeniiber auf fast

t Milliarden RM. 3,1 Milliarden RM. hier-
on entfallen auf die Ausgaben tir Pilicht- und
ciwillice Leistungen (== 92 v. H. aller Aus-

;!Mh oder 80 wv. ” der “tﬂl':us(‘iml;alnllu'n)_
e Verwaltunuskosten belaufen sich

sgesamt aut 243 Millionen RM. (= 6,3 v. H.

v Beitrige). Im einzelnen sind fiir Verwal-
ngskosten in der }\';'.:hk**h\t'l'\.:(‘lu-lﬂlit'_f etwil

3,7 Millionen RM. in de:

Lnfallversicheruno

51,25 Millionen RM. (hiervon sind aber 11,90
Millionen RM. Verfahrenskosten), in der Inva-
lidenversicherung 52,2 Millionen RM. und in
der Angestelltenversicherung 11,3 Millionen RM.
aufgewendet worden. Die Ausgaben fiir Pflicht-
und freiwillige Leistungen betragen in der
Krankenversicherung 1728 240000 RM., in der
Unfallversicherung 321,7 Millionen RM., in der
Invalidenversicherung 749,78 Millionen RM. und
in der Angestelltenversicherung 106,647 Mil-
lionen RM. Damit ist in der Krankenversiche-
rung ein UeberschubB von 86736000 RM.,
in der Unfallversicherung von 18417000 RM.,
in der Invalidenversicherung von 395879 000
Reichsmark, in der Angestelltenversicherung
von 267886000 RM. und in allen Versiche-
rungszweigen zusammen von 772 Millionen RM.
erzielt worden. Nur in der knappschaftlichen
Pensionsversicherung fiir Angestellte besteht
wie im Vorjahre ein, wenn auch geringerer
Fehlbetrag von 802000 RM. (1927: etwa > Mil-
lionen RM.). Das Vermoyg en der Kranken-
versicherung betrigt am Ende des Jahres 1928
701,1 Millionen RM., der Unfallversicherung
206,8 Millionen RM., der Invalidenversicherunyg
1277628000 RM., das der knappschaftlichen
Pensionsversicherung  der Arbeiter 76 737 000
Reichsmark, der knappschaftlichen Pensions-
versicherung der Angestellten 130976000 RM.,
der Angestelltenversicherung 1 0005358 000 RM.
Die Aufwendungen fiir die Arbeitslosen -

versicherung einschlieBlich  der Mab-

nahmen zur Verhiitung und Beendigung der
Arbeitslosigkeit sowie die der Krisenunter-

stiitzune haben im Jahre 1928 rund | Milliard
Reichsmark lu-ll'n;:'t-h.

Aut dem Gebiete der Unltallversiche -
rung wurde die Organisation der Versiche-
runestriver durch das Dritte Gesetz iitber Aer
deruneen in  der Unfallversicherung von
20. Dezember 1923 (RGEBL 1 S. 405) beeinflulbst
[)lll'('lu 'leit‘ \'l‘lul'iihlll.: "Iinw' nfii‘ .l‘r‘-‘.'_"-f 4ir:
Uinfallversicherung vom 17. Mar 1020 (RGHEIL |
S. U7) Berutsoenossenschalt

- R
\’s\\ "’uh‘:m-r'w';.'l"'_-'

wurde emne neue
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errichtet und mehrere neue Austithrungsbehor-
den gebildet. Diese Aenderungen sind aber im
wesentlichen erst im Jahre 1929 praktisch ge-
worden. Durch das erwithnte Dritte Aende-
rungsgesetz ist das Gebiet der Unfallversiche-
rung wesentlich erweitert worden. Die Zahl der
Lnfille hat gegen das Voriahr nicht im gleichen
Umiang zugenommen, und die Zahl der tod-
lichen Betriehsunfille hat sich weiter verhiltnis-
mabig verringert. 1928 sind 1380300 Betriebs~
unfalle (ohne Wegeunfalle und Berutskrank-
heiten) gemeldet worden, die Zunahme gegen
das Vorjahr betriigt 8,73 v. H. Wegeunfiille, bei
denen es sich meist um folgenschwere Unfiille
handelt, sind 59564 gemeldet, 6492 wurden erst-
Gegen das Vorjahr liegt
hier eine  Zunahme von 2492  Unfillen
(~ 6230 v. H) vor. 1028 wurden 126051
Schwerverletzte gezihlt, tir 77 437 Kinder wur-
den Kinderzulagen gezahlt. Im Rahmen der
Ausgaben betragen die Entschiadigungen mit
313530300 RM. 8308 v. H. des Gesamtauf-
wands. Bei den Entschidigungen zeigt es sich,
dab die Sachleistungen immer mehr in den
Vordergrund treten. Damit folgen die Ver-
sicherungstrager den Tendenzen der neueren
Unfallgesetzgebung, die die Krankenbehand-
lung in den Vordergrund treten liBt. Dem
Ansteigen der Aufwendungen fir die Kranken-
behandlung steht auch tatsiichlich ein verhilt-
nismiabiges  Absinken der Rentenleistungen
gegenuber, obwohl absolut diese Aufwendungen
und die Zahl der Rentenemplinger zugenom-
men haben. Die Kosten der Krankenbehandlung
beliefen sich  bei den gewerblichen Berufs-
genossenschaften aut 34 455880 RM. und bei
den landwirtschaftlichen Berufsgenossenschaften
auf 0714001 RM. Die Abfindung von Ver-
letzten hat sich auf Grund der Zweiten Ver-
ordnung iiber die Abfindungen fiir Unfallrenten
vom 10. Februar 1028 (RGBL. I S. 22) erstmalig
ausgewirkt.  Die durch die Verordnung vom
4. November 1928 (RGBIL 1 S. 387) niher ge-
regelte Berufstiursorge hat 190500 RM. gegen
165000 RM. im Voriahre erfordert. Fiir Untall-
verhutung wurden 8162500 RM. aufgewendet,
msgesamt  werden 524 technische Aufsichts-
beamte beschiftigt. Bei den Berufskrankheiten
hat sich die Verordrnune vom 11. Februar 1929
noch nicht ausgewirkt. Die Zahl der angezeigten
Falle von Beruiskrankheiten ist gegen das Vor-
rahr um 151 auf 4332 gestiegen. Der Kreis der
en den Berufskrankheiten beteilicten Berufe ist
gegen das Vorhr wieder wenig verindert.
Bei den Erkrankungen stehen die durch Blei
acler SeIne \'C'If'i!.'hlfl:_'l'fi mit 3424 F-‘l”!-h gegen
1329 im Jahre 1927 an der Spitze. Dann folgen
e Erkrankungen durch Benzol. Dagegen sined
e Erkrankungen durch Quecksilber oder seine
Vi I!)IIH{IHIL'Q'M van Y (1927) aut 66 Fille, ebenso
auch  die Schwetelkohlenstoff  zuriick-
gegangen. Seit Bestehen der Verordnung vom
12, Mai 1025 1008 Fille von

malig 1-l|ts(‘|ti:¢li:.{t.

';.lll('}l

sind  insgesamt

S0

Beruiskrankheiten entschiadigt worden. 1928
lagen 13 todliche Fiille vor, 19 fithrten zu volii-
ger Erwerbsunfihigkeit, 385 zu teilweiser Er-
werbsunfihigkeit. Fiir Berufskrankheiten wur-
den 866 000 RM. aufgewendet (= 48 v. H. mehr
als im Vorjahre). 1929 ist ein weiteres An-
wachsen im Hinblick auf die wesentliche Er-
weiterung der Liste der Berufskrankheiten mit
Sicherheit zu erwarten.

In der Invalidenversicherung sind
1928 rund 259 800 neue Renten hinzugetreten
Damit ist der Zugang seit 1924 fast unverindert
Er ist fast doppelt so grob als die Zahl der
Wegtlille an Invalidenrenten. An Witwenrenten
sind rund 76 000 neu hinzugetreten, dagegen
hat der Zugang an Waisenrenten nachgelassen
Die Hohe der zu entrichtenden Beitrige hat
1928 keine Verinderung erfahren. Die Zinsen
aus den Kapitalanlagen betragen 50 618 287 RM.,
sie haben sich gegen das Vorjahr fast ver-
doppelt. Dies ist auf das starke Anwachsen de:
Kapitalanlagen und auf eine héhere Verzinsung
dieser Anlagen zuriickzufithren. Im Jahre 1928
waren nunmehr 7,5 v. H. der Rentenleistungen
durch die aufkommenden Zinsen gedeckt (gegen
43 v. H. im Vorjahre und 52 v. H. im Jahre
1013). Das zinstragende Vermogen der Inva-
lidenversicherung betrug etwa 924 Millionen
Reichsmark, man kann daher von einer durch-
schnittlichen Verzinsung von 5,5 v. H. sprechen.
Das Gesetz iiber Leistungen in der Invaliden-
und Angestelltenversicherung vom 29. Miirz
1928 (RGBI. I S. 116) brachte der Invaliden-
versicherung eine erhebliche Steigerung der
Rentenleistungen. Durch dieses Gesetz wurde
auch eine Umrechnung sidmtlicher am 1. Juli
1928 noch laufenden Renten mit alten Beitriigen
notig. Hierdurch wurde eine groBe und kost-
spielige Verwaltungsarbeit verursacht.

In der Krankenversicherung betrigt
die Zahl der reichsgesetzlichen Versicherungs-
triger 7426. Die Zahl der Orts-, Land~ und
Betriebskrankenkassen ist zuriickgegangen, ge-
stiegen ist wieder die Zahl der Innungskranken-
kassen. Die Zahl der Mitglieder hat eine Zu-
nahme um rund 704 000 Personen erfahren. Die
Ausgaben sind 1928 stirker gestiegen als die
Einnahmen. Auf ein Mitglied entfielen 90,30 RM.
gegen 719,16 RM. im Jahre 1927. Von den Ge-
samtausgaben entfallen rund 86,6 v. H. auf die
Krankenhilfe.

Im Jahre 1929 wirkt sich die schwierige
Wirtschaftslage naturgemiib auch in der Sozial-
versicherung aus. Die Statist’k rechnet deshalb
damit, daB dieses Jahr tiir die deutsche Sozial-
versicherung auch weniger giinstiz verlauten
ist als das Vorjahr. In der Unfallversicherung
hat das Dritte Aenderungsgesetz vom 20. De-
zember 1928 bei den Leistungen keine ins Ge-
wicht fallende Steigerung gebracht. Die Auf-
wendungen fiir Beruiskrankheiten, deren Kreis
durch die Verordnung vom 11, Februar 1020
bedeutend erweitert ist, haben sich weiter er-



woht. Insgesamt ist 1929 in der Unfallversiche-
cung mit etwa 400 Millionen RM. Ausgaben zu
echnen. In der Invalidenversicherung brachte
s Gesetz iiber Leistungen in der Invaliden-
cersicherung vom 12, Juli 1929 (RGBL I S. 135)
uber einer Erweiterung des Kreises der Renten-
herechticten nochmals  eine Aufwertung  der
Vorinflationsbetrige. Es wird mit einer Ge-
amteinnahme von 1213 Millionen RM. und
iner Gesamtausgabe von 908 Millionen RM.
cerechnet.  Hiernach wird ein Einnahmeiiber-
~huB von 305 Millionen RM. erwartet, so dab
Cnde 1929 sich das Reinvermogen aller Triiger
Invalidenversicherung auf iiber 1,5 Milliar-

n RM. belaufen diirfte. In der Angestellten-~
crsicherung traten durch das Gesetz vom

Die sogenannten Ru

7. Mirz 1920 (RGBL | S. 75) wesentliche Ver-
hesserungen der Leistungen ein, ebenso auch
durch das Gesetz iiber Leistungen in der Inva-
lidenversicherung vom 12. Juli 1929 (RGBI. |
S. 133). Die Gesamtbeitragseinnahmen werden
auf 367 Millionen RM. geschiitzt, die sonstigen
Einnahmen auf 113 Millionen RM., die Gesamt-
susgaben auf 186 500 000 RM., so daB der Riick-
lage voraussichtlich rund 2935 Millionen RM.
zugefithrt werden konnen. In der Krankenver-
sicherung zeigt sich im Winter ein auBer-s
ordentlich hoher Krankenstand, dagegen er-
reicht dieser im Sommer die niedrigsten Werte
seit 1924. Die Ausgaben, die durch den unge-
wohnlich harten Winter entstanden waren, diirf-
ten aber hierdurch nicht ausgeglichen sein.

ckwirkungsfalle bei

Berufskrankheiten.

Von Dipl. oec. Georg Kébler, Mainz.

er § 13 Abs. 2 der Ersten Verordnung iiber

die Ausdehnung der Unfallversicherung auf
rewerbliche Berufskrankheiten vom 12, Mai 1925
(RGBL. I. S. 69) sah bereits eine beschriinkte
Kiickwirkung fiir die in ihr niedergelegten Vor-
schriften vor. Diese Ausnaihmevorschrift konnte
edoch nur dann eine Anwendung finden,
wenn die schiidigende Einwirkung nach dem
i1. Dezember 1924 zu beriicksichtigen war. Der
(esetzgeber formulierte folgendermaben: Er-
krankt ein Versicherter nach dem Inkrafttreten
(1. Juli 1925) dieser Verordnung an einer unter
Jie Verordnung fallenden Krankheit und ist er
qach dem 31, Miirz 1925 in einem der Versiche-
g gegen diese Krankheit unterliegenden Be-
niebe beschiiftigt gewesen, so wird Entschiidi-
~ung auch dann gewiihrt, wenn die Krankheit
vesentlich durch eine Beschiiftigung nach dem
i1. Dezember 1924 in Betrieben verursacht ist,
die in Spalte III der Anlage 1 neben der Krank-
wit bezeichnet sind. Dabei gilt als Zeitpunkt
‘or Erkrankung der Beginn der Krankheit im

ne der Krankenversicherung.

Hie Zweite Verordnung (RGBL I S, 27)
srachte eine Erweiterung des Kreises der von
er Unfallversicherung erfaBten Berufskrank-
citen und setzt die Erste Verordnung vom
2. Mai 1925 formlich auBer Kraft (§ 11 Satz 2),
withrend Satz 1 des § 11 gleichzeitig vorschreibt,
b die Zweite Verordnung mit dem 1. Januar
1929 in Kraft tritt. Dadurch werden folgende
Rechtswirkungen erzielt:

I. Mit dem 1. Januar 1629 sind simtliche Be-
niebe und Tiatigkeiten, die in Spalte 1T der An-
we zur Zweiten Verordnung aufgefithrt und
imtliche Personen, die den in Spalte I der An-
wwe aufgetithrten Berufskrankheiten bei diesen
Catigkeiten und Betrieben (Spalte 1) ausgesetzt
ndd, im Sinne der Zweiten Verordnung ver-
chert.

Volkse,

2. Da nach der RE. des RVA. vom 20. Mai
1926 (Ia 130. 26) EuM. Bd. 19 S. 89 Nr. 42 grund-
siitzlich nur solche Fiille erfaBbt werden, die nach
dem Inkrafttreten der Verordnung entstehen,
kann die Zweite Verordnung nur auf solche Be-
rufskrankheiten Anwendung finden, die nach
dem Inkrafttreten, also dem 1. Januar 1929, sich
ereignen und durch schiidigende Einwirkungen
nach dem 1. Januar 1929 wesentlich verursacht
worden sind (zu vgl. RE. des RVA. vom
10. Miirz 1920 — la 7277. 27 —, EuM. Bd. 24
S. 119 Nr. 51).

Die erste Verordnung hat sich streng an den
Eintritt des Versicherungsfalles, d. i. die Krank-
heit im Sinne der Krankenversicherung, gehalten
und nur solche Berufskrankheiten entschidigt,
die sich von diesem Tage ab ereigneten, wie
sie auch nur eine beschriinkte Riickwirkung
auf die Beschiiftigungszeit gelten lieB, wobei
das Reichsversicherungsamt in seiner Recht-
sprechung eine wesentliche Ursache durch eine
Reschiiftigung nach dem 31. Dezember 1024
auch dann annahm, wenn zwar auch die Be-
schifticung vor dem 1. Januar 1925 ver-
wrsachend mitgewirkt hat, die Krankheit sich
aber ohne die Einwirkung der Beschiiftigung
nach dem 31. Dezember 1924 erheblich spiiter
oder weniger schnell entwickelt hiitte (zu vgl.
RE. des RVA. vom 28. Juli 1927 I 5148
26 —, AN. 27 S. 426 Nr. 3279, auch EuM.
Bd. 21 S. 186 Nr. 86).

Hiitte der Gesetzegeber aul seinem bisher ein-
genommenen Standpunkt streng beharrt und
in der Il. Verordnung jede Erkrankung an einer
Berufskrankheit, die vor dem Inkrafttreten der
Verordnung lag, starr ausgeschlossen, so wiir-
den dadurch zweifellos auBerordentliche Hiérten
verursacht worden sein, die nicht im Sinne des
zumal auch in  solchen
31. Dezember 1028

\""r"!‘!lllill{-{' [il-!'l.{\’
Fillen, die zwar nach dem
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aftraten, aher durch eine vor dem Inkratt-
ireten der Verordnung  liegende  Tatigkeir
weosentlich verursacht wurden, eine Entschei-

dung iiber die Entschidigung nur im ablehnen-
den Sinne hiitte erfolgen kinnen.  AuBerdem
erpithe sich das Kuriosum, dab Berufskrank-
heiten, die zwei nach der Ersten Verordnung
entschiidigungspllichtic geworden wiiren, des
sleichen in einem der Versicherung durch die
llrilll'hl';{t‘ll‘!('ll li«trivlw m
dem 1. Janvar 1929 liegenden
verursacht  wurde, bei ithrem
Fintritt nachk dem 31, Dezember 1928 nicht zu
entschiidigen wiiren, da sie nicht nach dem
lnkrafttreten der Verordnung wesentlich ver-
ursancht wurden.

lm  diese  sicherlich  nicht  unbedeutenden
Hirten zu vermeiden, greitt die Zweite Verord-
nung weit in die Vergangenheit zuriick und ge-
withrt eine Fntschidigung tiir eine Berutskrank-
Leit unter bestimmten Voraussetzungen auch
Jdann, wenn die Krankheit bereits in den letzten
neun Juhren vor dem Inkrafttreten der Zweiten
Verordnung entstanden ist. Durch § 12 Abs. 1
Jder Verordnung ist vorgeschrieben:

Fiir eine Beruiskrankheit, die beim Inkraft-
tieten dieser Verordnung bestand oder nachher
entstand und die nicht ohnehin nach den voran-
cehenden Vorschriften oder aut Grund der Ver-
ordnung iiber Ausdehnung der Uniallversiche-
rung ouf gewerbliche Berufskrankheiten vom
12, Mai 1025 (RGBL 1 S, 69) zu entschidigen
st, wird die Entschadigung nach dieser Ver-
ordnung gewiithrt, wenn die Krankheit wesent-
lich durch berufliche Beschiiftigung nach dem
31. Dezember 1919 in einem Betriebe verursacht
ist, der in Spalte Il der Anlage neben der
Krankheit bezeichnet st

Aus der Riickwirkung ergeben sich zunichst
swel Grundfragen, namlich

1. Wann haben wir einen Rickwirkungstall
vorliegen, und wann nicht?

2. Kinnen, da die Zweite Verordnung vom
12, Mai 1925 mit Wirkung vom 1. Januar 1929
auber Kralt gesetzt wurde, nach dieser noch
Entschiidigungen fur die vor dem 31. Dezember
1028  aufgetretenen  Berufskrankheiten  fest-
Lre'\h'“! werdent

neue Verordnung
| aufe der vor

Zc'it Wt'sc'nlli(ih

7 u 1. Die Fragestellung bedingt zwangsliufip
cine Unterteilune in a) das Vorliegen eines
Riickwirkungsialles im Sinne der Verordnung;
) das Vorlicoen einer nicht unter die Riick-
wirkung fallenden Berufskrankheit,

a) Als  unbedingte Voraussetzung  tur  die
Rickwirkung des § 12 Abs. 1 der Verordnung
alt dnbs die zu entschiddigende Beruiskrankheit
im Sinne der Zweiten Verordnung am 1. Janua
1920 bestand nachher entstand und dab
sie durch eine berutliche Betriebsbeschifticune
oder Tatigkeit in der Zeit Dezember
1916 4l vernrsacht wurde, woraus
"luilll. dabh det ‘

iH‘ll‘i

vom 31
wesentlich

sich Versicherunestiall ey
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Beginn der Krankheit im Sinne der Kranken-
versicherung, oder falls fir den Versicherten
giinstiger der Beginn der Erwerbsunféhigkeit
im Sinne der Unfallversicherung — auch bereits
vor dem Inkrafttreten der Verordnung ein-
getreten sein kann.

Ist eine Berufskrankheit, die durch eine
Titigkeit nach dem 31. Dezember 1919 wesent-
lich verursacht worden ist und vor dem 1. Ja-
nuar 1920 beendet ist, d. h. nachdem die Not-
wendigkeit iirztlicher Behandlung fortgefallen
oder die durch den anormalen pathologischen
Zustand herbeigefithrte Arbeitsunfihigkeit zu
bestehen aufgeliort hat, nach dem Inkrafttreten
der neuen Verordnung erneut aufgeflammt, so
haben wir es mit einem neuen Versicherungs-
fall zu tun, denn nach der stindigen Recht-
sprechung des RVA. beginnt die Krankheit in
dem Augenblick, in dem zuerst iirztliche Be-
handlung, Arznei oder Heilmittel objektiv er-
jorderlich werden oder Arbeitsunfihigkeit ein-
tritt. Obwohl der Versicherungsfall hier nach
dem Inkrafttreten der neuen Verordnung liegt,
haben wir einen Riickwirkungsfall vor uns, da
die wesentliche Ursache der Berufserkrankung
in der Beschiiftigang vor dem 31. Dezember
1929 besteht. Die nach dem 1. Januar 1929 be-
stehende Beschiiftigung darf allerdings keinen
wesentlichen Einflub  auf  die Wiedererkran-
kung ausgeiibt haben (zu vgl. auch E. des RS.
des RVA. vom 4. Oktober 1928 — Ia 4359, 27 -,
EuM. 23. 173. Nr. 80).

Eine Hautkrebserkrankung, die am 1. Januar
1920 bestand und deren Ursache aul einen so-
wohl nach der alten wie auch neuen Verord-
nung versicherungspflichtigen Betrieb zurtick-
zufithren ist, begann bereits nach dem 31. De-
zember 1019, Nach der alten Verordnung ist
dieser Fall nicht entschiidigungspflichtig. Ebenso
wiire er es nicht nach der neuen Verordnung,
da die Erkrankung, die chronische und chro-
nisch-rezidivierende Hauterkrankung nicht durch
die Tiitigkeit nach dem 1. Januar 1929 begann
oder durch entsprechende Titigkeit verursacht
wurde. Die Frkrankung kinnte nicht entschii-
digt werden, wenn nicht die Vorschrift des
§ 12 Abs. 1 der Verordnung einschligig wire.
I's liegt ein Riickwirkungsfall vor.

Ein ,,Groblirm =Arbeiter leidet an  Gehor-
abnahme, die durch seine Titigkeit in den
Jahren 192627 bedingt wurde. Nach der alten
Verordnung bestand eine Versicherung nicht.
Die neue Verordnung ist nicht einschligig, do
Jdie Schwerhdrigkeit nicht durch Titigkeit nacl
dem Inkrafttreten verursacht wurde. §12 Abs. |
greift hier Raum, da ebenfalls ein Riickwir-
kunosfall vorliegt.

Um der neuen Verordnung gerecht zu wer-
den. mub  billigerweise angenommen werden,
daB bei einer ausgeheilten Berutskrankheit, dis
cine Arbeitsunfithigkeit nicht mehr bedingt und
such keinerlet iirztliche Behandlung zur Folg:



Lat, jedoch nach der Abheilung noch eine meb-
are Frwerbsminderung zuricklie, deren Aus-
cirkungen auch noch am Tage des Inkraft-
votens der neuen Verordnung bestanden und
~ine unter anderen Umstinden entschidigungs-
Alichtige Erwerbsminderung bedingten, ein
Jitckwirkungsfall im Sinne des § 12 Abs. 1
or Verordnung vorliegt (zu vgl. Bauer, Kolsch,
“roel. Krohn, Die Ausdehnung der Unfallver-
.cherung auf Berufskrankheiten, S. 100; Rich-
.r. Die Zweite Verordnung iiber Ausdehnung
or Unfallversicherung aul Berufskrankheiten,
S 10/41).

.icht zweifelhaft diirfte sein, daB eine Berufs-~

nkheit, die durch eine Titigkeit in einem
~rsicherungspflichtigen Betriebe verursacht
~urde und die Voraussetzungen des § 12 Abs. 1
wr Verordnung erfiillt, als Riickwirkungsfall

1 betrachten ist, wenn auch der Betrieb nicht
wehr besteht (zu vgl. Begriindung zur II. Ver-
rdnung).

b) Das Vorliegen eines Riickwirkungsfalls
Lann naturgemiiB nicht angenommen werden,
venn eine Entschiidigung nach den §§ 1 bis 11

ter Verordnung gewiihrt wird, ebenso kann von
~imem Riickwirkungsfall nicht gesprochen wer-
len, wenn auf Grund der Ersten Verordnung
Loch Entschiidigungen zu gewihren sind.

Weiterhin liegt kein Riickwirkungsfall vor,
venn eine Berufskrankheit wohl durch eine
heschiftigung in einem Betriebe — in Spalte 111
algefithrten — nach dem 31, Dezember 1919
vesentlich verursacht wurde, jedoch vor Inkraft-
reten der Zweiten Verordnung nicht mehr be-
tand. Hier fehlt die wesentliche Voraussetzung
'es Bestehens der Berufskrankheit am 1. Ja-
uar 1929,

Als ein Riickwirkungsfall ist ferner eine Be-
aiskrankheit nicht zu betrachten, wenn sie vor
wm Inkrafttreten der Verordnung bestand und
hereits wieder abgeklungen war, nach einem lin-
seren Zeitraum nach dem 1. Januar 1920 wieder
wuftritt und das Wiederausbrechen der Berufs-

‘nkheit durch die Tatigkeit im Jahre 1929

entlich verursacht wurde oder ohne diese
Soniebstitigkeit die Krankheit nicht so rasch
el schwer in ithrer Auswirkung gewesen wiire.

Die Hinterbliebenen haben keinen
\nspruch auf Entschiidigung auf Grund der
\uswirkungen des § 12 Abs. 1 der Verordnung,
venn der Frkrankte an den Folgen einer Be-
uiskrankheit vor dem 1. Januar 1929 gestorben
st. Es fehlt hier ebenfalls an der Voraus-
wizung des Bestehens der Berufskrankheit beim

Inkrafttreten der Verordnung. Der Tod des
‘rkrankten hat bereits vor dem 1. Januar 1929
¢ Berufskrankheit ein Ende Dbereitet.  Der
senat fiir Berufskrankheiten bei dem Reichs-
ersicherungsamt fithrt in seiner Entscheidung
o 20, Oktober 1929 (BK. 21 20), AN 20 S. 416,
der er sich Krohn, a. a. 0. S. 100, und Richter,

4.0, S. 41, anschlieBt, aus: Der Ausschluf
on Entschiadigungsanspriichen Hinterbliebener,

deren Ernihrer vor dem 1. Januar 1929 ge-
storben ist, mag in manchen Fiillen eine Hirte
sein. Die Verordnung hat aber offenbar bewubt
eine Entschiidigung in solchen Fillen nicht zu-~
lassen wollen, weil es den Versicherungstrigern
und den Versicherungsbehorden nicht méglich
wiire, noch festzustellen, ob der Tod durch eine
Berufskrankheit verursacht ist.

Kann die Ursache der Entstehung der Beruis-
krankheit lediglich auf eine Titigkeit vor dem
1. Januar 1920 zuriickgefiihrt werden, so liegt
nach dem klaren Wortlaut des § 12 Abs. 1 der
Verordnung keine Entschidigungspflicht fiir
den Unfallversicherungstriiger vor, selbst dann
nicht, wenn die Berufskrankheit nach dem
1. Januar 1929 wieder auftritt. Die Riickwirkung
hinsichtlich der Beschiiftigungszeit ist hier nicht
gegeben.

Zu 2. Auf Grund der Verordnung vom
12. Mai 1925 sind diejenigen Berufskrankheiten
entschiadigungspflichtig, bei denen der Ver-
sicherungsfall, die Krankheit im Sinne der Kran-
kenversicherung, in der Zeit vom 1, Juli 1925
bis zum 31. Dezember 1928 liegt, wenn die in der
Verordnung niedergelegten Voraussetzungen er-
fiillt sind. Irgendwelche Bedenken, dab eine Ent-
schidigung auf Grund der Ersten Verordnung
nach dem Inkrafttreten der Zweiten Verord-
nung ausgeschaltet und nicht mehr zulissig sei,
sind unbegriindet. Krohn fiihrt auf S. 99 a.a. O.
dazu aus: Nach allgemeinen Rechtsgrundsitzen
gelten trotzdem fiir Versicherungsfiille, die sich
withrend der Geltung der alten Verordnung
ereignet haben, die bisherigen Vorschriften des
materiellen Rechts weiter. Wesentliche Bedeu-
tung hat dies nicht, da die neue Verordnunyg
Aenderungen im materiellen Recht, abgesehen
von der Erweiterung des Umfangs der Ver-
sicherung, kaum vorgenommen hat. Die Ver-
fahrensvorschriften des neuen Rechts gelten
von seinem Inkrafttreten ab auch fir Versiche-
rungsfiille, die sich withrend der Geltung des
alten Rechts ereignet haben (zu vgl. auch Rich-
ter, a.a. . S. 21/22).

Wichtig fiir die Riickwirkung ist, dab die
Berufskrankheit durch eine Beschaltigung in
einem Betriebe wesentlich verursacht wurde,
der in Spalte III der Anlage zur Verordnunz
neben der in Spalte Il bezeichneten Krankheit
aufgetiithrt ist. Eine Entschiidigungspflicht in
anderm Falle ist nicht gegeben und ein Riick-
wirkungsfall eo ipso ausgeschlossen.

Nicht unwichtig erscheint die Klirung de:
Frage, ob die Infektionskrankheiten, die in Kran-
kenhiiusern usw. verursacht wurden, cuch unte
die Riickwirkung des § 12 Abs. 1 der Verord-
nung fallen. Auf Grund des Dritten Gesetzes
iiber Aenderungen in der Unfallversicherung
vom 20. Dezember 1923 (RGBIL. 1 S. 405) Ab-
schnitt A Art. 1, Abschnitt B Art. 35 Abs. 1
unterliegen Krankenhiuser, Heil- und Pllege-
anstalten usw. mit Wirkung vom 1. Juli 1928
ab  der Unfallversicherung. Der Geltungs-
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bereich der Unfallversicherung kann sich dem-
anch nur auf diejenigen Untille erstrecken, die
sich nach dem 1. Juli 1928 in diesen Betrieben
rugetragen haben. Wie steht es aber hinsichtlich
der Infektionskrankheiten, die durch die Zweite
Verordnung als  zu  entschiidigende  Berufs-
krankheit aufgenommen wurden? Wenn Richter
(n.n. O, S. 27 28) anfithrt, dab die Rickwir-
kungen sich nur aui solche Fille erstrecken
konnen, in denen die Erkrankung durch beruf-
liche Betitigung in einem der Unfallversiche-
rung unterhiegenden Betriebe oder bei unter die
Unfallversicherung fallenden Titigkeiten verur-
sacht ist, da der Krankheitsschutz sich auf den
Geltungsbereich  der  Unfallversicherung  be-
schriankt, so ist daraus unter Umstiinden leicht
der Schlufi abzuleiten, dab eine bestehende
Infektionskrankheint, die durch Betiatigung vor
dem 1. Juli 1928 wesentlich verursacht wurde,
nicht unter die Ruckwirkung tallen konne.
Nachdem die oben genannten Anstalten und

Einrichtungen der Unfallversicherung unter-
stellt wurden, tritt diese auch fir den Be-

triebsunfall ein und hat mit ihren Leistungen
fir die Schiiden, die durch ein einmaliges,
plotzliches, in einem kurzen Zeitraum eintreten-
des Ereignis verursacht werden, zu beginnen.
Demnach sind auch Infektionen, die sich in
cinem kurzen Zeitraum darstellen und auf ein
plotzliches Ereignis zurickfithren lassen, durch
die Unfallversicherung zu entschiidigen. In den
meisten Fillen wird jedoch die Entstehungs-
arsache eine  lingere Zeit andavernde  mit
wiederholten Emnwirkungen sein. Nach dem
Unfallrecht konnten diese Krankheiten nur ent-
schiidigt werden, wenn man sie als Berulskrank-
heiten der Verordnung einfugte.  Zwar hatte
der Entwurt des Sozialpolitischen Ausschusses
des Vorlautigen Reichswirtschaftsrats die In-
tektionskrankheiten nicht vorgesehen. Dies lag
mit daran, dab die entsprechenden Betriebe und
Einrichtungen von der Untallversicherung noch
nicht erfabit wurden. Dies konnte erst mit der
Einfuhrung des Dritten  Aenderungsgesetzes
vom 20, Dezember 1028, Untallver-
sicherung auch aul diese Betriebe ausdehnte,
seschehen, Der Reichstag hat dann auch die
Infektionskrankheiten unter Nr. 22 der Zweiten
Verordnung hinzugetiipt.

Lag es nun bewufit in der Absicht des Gesetz-
sebers, die Infektionskrankheiten, die durch
berutliche Tiatigkeit innerhalb der Zeit vom
1. Dezember 1910 bis zam 1. Juli 1928 ver-
isacht wurden, von der Ruckwirkung auszu-
(M‘c Ifu-n(

Diese Frage stellen, heibt sie verneinen, Fs
wiurde der ganzen Revelung der Zweilten Ver-
mdnung widersprechen, wenn zuniichst die In-
cktionskrankheiten aufeenommen werden und
finn diese von der Riickwirkung in bezug auf
hle Beschaltivungszeit ausoeschlossen wiirden.
Wenn die Zweite Verordnung auch
Harten insotern nicht vermeiden konnte, als die

das  die
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Anspriche von Hinterbliebenen, deren Erndhrer
vor dem Inkrafttreten der Verordnung ver-
starb, ausgeschlossen wurden, und zwar aus
den triftigen Erwigungen heraus, daB eine
Nachpriifung der Anspriiche kaum mehr méog-
lich ist, so wiirde hier eine neue auBerordent-
liche Hiirte gegeniiber den Erkrankten be-
stehen, die in der Zeit vom 31. Dezember 1919
sich in aufopfernder Titigkeit eine Infektions-
krankheit (Tuberkulose) zugezogen haben und
nunmehr auf Grund etwaiger Auslegung keinen
Anspruch auf Entschiadigung mehr hiitten. Nach
der Begriindung zur Verordnung sollten nach
Miglichkeit die sich bisher gezeigten Hirten
gemildert und beseitigt werden. Wenn auch die
Begiiindung die Infektionskrankheiten noch
nicht beriicksichtigen konnte, so darf doch
unterstellt werden, daB sie nach ihrer Auf-
nahme ebenfalls unter die Begriindung fallen.
Der  Sozialpolitische AusschuB empfahl hin-
sichtlich der Ersten Verordnung eine Riick-
datierung um Hinf Jahre und weiterhin:

l. die Erfassung von Berufskrank -
heiten, die vor ErlaB obiger Verordnung im
Unfallverfahren bereits als solche erkannt, aber
mangels Verordnung noch nicht entschiidigt
werden konnten:

2. die Erfassung solcher Berutskrankheiten,
die innerhalb der im § 13 der Verordnung ge-
nannten Frist hervorgetreten sind, aber ihre
Ursache in einer vor dem 1. Januar 1925 ge-
legenen, von der Verordnung erfabten Berufs-
tatigkeit haben:

3. die Erfassung solcher Berufskrankheiten,

deren Ursachen und Auftreten vor den
vgesetzlichen Fristen gegeben war.
Nach der Begriindung sollen alle Berufs-

krankheiten, die in der Unfallversicherung er-
kannt, aber auf Grund der bisherigen Gesetz-
gebung  keinen  Versicherungsschutz  hatten,
diesem unterstellt werden, ferner sollen vor
allen  Dingen die  Berufskrankheiten erfaBt
werden, deren Auftreten schon vor den gesetz-
lichen Fristen gegeben war. Dies ist unzweifel-
haft mit den Infektionskrankheiten der Fall.
Mit der Aulnahme der Infektionen als Berufs-
krankheiten in die Zweite Verordnung sind fin
sie die Bestimmungen des neuen materiellen
Rechts der Verordnung maBgeebend. Andernfalls
wiire den vor dem 1. Juli 1928 durch Infektion
Erkrankten, die aul die berufliche Titigkeit vom
1. Januar 10920 bis zum 1. Juli 1928 zuriick-
zutithten sind, keine Moglichkeit mehr gegeben,
irgendwelche Entschidigung zu erhalten, wenn
sie zur Zeit des Inkrafttretens der Verordnung
vollie erwerbsuntithie sind, wenn die Infektion
nicht innerhalb der kurzen Frist vom 1. Juli
1028 bis zum 31. Dezember 1028 wesentlich
verursacht wurde. Da eine wesentliche Ver-
schlimmerung in der folgenden Zeit ausge-
schlossen ist, haben sie auch nicht den Schutz
des § 1547 RVO. Entweder stehen wir hier vor
einer groben Liicke oder die Riickwirkung gilt



.uch bewuBt fiir diese Erkrankten, die die Ur-
-achen auf die Betitigung vor dem 1. Juli 1928
quriickfithren konnen.

Nach dem Wortlaut des § 12 Abs. 1 der Zwei-
en Verordnung wird eine Entschidigung ge-
vithrt, wenn die Krankheit durch berufliche Be-
ditigung nach dem 31. Dezember 1919 in einem
setriebe verursacht ist, der in der Spalte 1l der
\nlage zur Zweiten Verordnung neben der
Zrankheit bezeichnet ist, also nach der neuen
Verordnung der Versicherung unterliegt
‘der unterliegen wiirde; demnach
+ufs nach dem Wortlaut des angezogenen

oraphen angenommen werden, dab die In-
tionskrankheiten ebenfalls von der Riick-
.rkung erfaBt werden und die Ansicht, dab
or Gesetzgeber diese davon ausnehmen wollte,
.ann nach der Fassung des § 12 Abs. 1 nicht
s stichhaltig betrachtet werden,

Fs darf wohl als sicher unterstellt werden,
w6 der Gesetzgeber eine erneute schwere
Hirte bewuBt vermeiden wollte und deshalb
wich die Riickwirkung fiir die Infektionskrank-
citen als gegeben betrachtet, da er sonst wohl
lem § 12 Abs. 1 eine veriinderte Fassung ge-
seben  hiitte.

Die Anmeldung des Anspruchs auf Ent-
«chiidigung aus AnlaB der Berufserkrankung
wat nach § 12 Abs. 2 der Verordnung bei Ver-
neidung  des Ausschlusses spiitestens inner-
ulb eines Jahres nach dem Inkrafttreten der
Verordnung, also bis zum 31. Dezember 1929,
o1 dem Versicherungstriger zu erfolgen, dem
er Betrieb, dem die schiidigende Einwirkung
ruoeschrieben wird, angehort; der Antrag kann
wich bei einem Versicherungsamt oder beim
Jeichsversicherungsamt gestellt werden. Ist die
Frist versiumt, so kann der Versicherungs-
viger den Anspruch wegen Fristversiumnis
blehnen. Hat der Erkrankte aus irgendwelchem
Girunde {ibersehen, den Antrag rechtzeitig ein-
ribringen, so gibt ihm § 1547 RVO. die Mog-
ichkeit, wenn nach dem 31. Dezember 10920 eine
vesentliche Verschlimmerung eingetreten ist,

nen Anspruch geltend zu machen. Dies gilt

«h, wenn der Erkrankte aus zwingenden
Grinden  (Krankheit usw.) verhindert war,
seinen Antrag auf Entschiidigung einzureichen.
Die Frist der Geltendmachung des Anspruchs
st hier entgegen § 1547 RVO. nicht drei Mo~

ate, sondern zwolf Monate. Diese Fristen
<ommen nur tir Riickwirkungsfille in Be-
racht, fiir die sonstigen normalen Berufs-

rkrankungen hat der Antragsteller nach den
Vorschriften der RVO. zwei Jahre Zeit.
Hiufic werden fiir die nachtriigliche Anmel-
tung des Anspruchs aus AnlaB der sogenannten
Riickwirkungsfille solche Krankheiten in Frage
commen, wo sich die Berufskrankheit nach dem
1. Dezember 1029 iiberhaupt erst zeigt oder
urch eine zwischenzeitliche Betitigung wesent-
ch verschlimmert wurde. Der Begriff der
sesentlichen Verschlimmerung wird hier eine

nicht zu unterschitzende Rolle spielen, und es
diirfte die Entscheidung nicht einfach sein, ob
die Titigkeit vor dem 31. Dezember 1928 die
wesentliche Ursache fir die Berufserkrankung
war oder ob die sich anschlieBende Betriebs-
titigkeit eine wesentliche Verschlimmerung
herbeigefithrt hat oder ob durch diese die Be-
rufskrankheit erst verursacht wurde. Die Ent-
scheidung, ob ein Riickwirkungsfall vorliegt
oder ob es sich um einen allgemeinen Fall der
Verordnung handelt, wird nicht immer unan-
fechtbar sein. Der Anspruch ist in diesen
Fillen stindig innerhalb eines Jahres anzu-
melden, nachdem die neue Krankheitserschei~
nung oder Krankheitsfolge bemerkbar gewor-
den oder das bisherige Hindernis weggefallen
ist. Der § 12 Abs. 2 letzter Satz schreibt noch
vor, daB eine Entschiidigung fiir die Riick-
wirkungsfiillle aus AnlaB der Berufskrankheit
frithestens vom 1. Januar 1929 gewiihrt werden
kann, auch wenn die Krankheit schon vorher
bestanden hatte.

Bei den Riickwirkungsfillen nach § 12 Abs. 1
der Verordnung ist nach dem ErlaB des Reichs-
arbeitsministers (Ila 4021'29) vom 4. Juni 1929
an die Landesregierungen (die fiir Sozialver-
sicherung und Gesundheitspflege zustindigen
Ministerien) zur Durchfiihrung der Zweiten Ver-
ordnung iiber Ausdehnung der Unfallversiche-
rung auf Berufskrankheiten vom 11, Februar 1929,
AN. 20 S. 254, eine Untersuchung der Berufs-~
krankheit durch den geeigneten Arzt nicht vor-
geschrieben, wie auch die irztliche Anzeige-
pflicht fiir diese Fille nicht gilt.

Hat der Erkrankte den Anspruch beim Ver-
sicherungsamt geltend gemacht, so besteht fiir
das Versicherungsamt nicht die Pflicht, erst die
Untersuchung durch einen geeigneten Arzt vor-
nehmen zu lassen oder zuniichst die Anzeige
des behandelnden Arztes einzufordern, um dann
diese Unterlagen nebst dem Protokoll iiber die
Untersuchung der Ursachen der Berufskrank-
heit und der Beschiidigungsverhiltnisse dem
Versicherungstriger einzusenden. In diesen
Fillen hat das Versicherungsamt lediglich die
Anzeige des Unternehmers einzufordern und
die Untersuchung vorzunehmen, wenn der Un-
[allversicherungstriiger den Antrag stellt. Der
sonst bei Berufskrankheiten iibliche Gang des
Verfahrens: Anzeige des Arztes und Unter-
nehmers, Untersuchung durch einen geeigneten
Arzt, Aufnahme des Protokolls usw., wiirde die
Feststellungen beziiglich des Riickwirkungs-
falles zu lange verzigern. Dies wollte der
Gesetzgeber vermeiden, da an der schnellen
Erledigung der Riickwirkungsfille das grobte
Interesse besteht. Der Versicherungstriger be-
oinnt sofort mit seinen Feststellungen, libt den
Erkrankten durch einen Vertrauensarzt unter-
suchen und trifit dann die weiteren Entschei-
dungen. Die Riickwirkungsfille werden zwangs-
liufie immer weniger werden, da es sich nur
um eine Uebergangserscheinung handelt.

-
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Frkennt  der Unifallversicherungstriger den
Anspruch nach § 12 an, so hat er nach § 13
Abs. 1 der Verordnung durch férmlichen Be-
scheid dariiber zu befinden. Besteht dann noch
Streit itber die Hohe der Entschidigung, so
richtet sich das weitere Verfahren nach den
Vorschriften der RVO. Wird von dem Ent-
schiidigten Berufung gegen den Bescheid ein-
gelegt, so ist das Oberversicherungsamt zu-
Gegen dessen Entscheidung ist der

s“il\iiii_{. e
moglich

Rekurs beim Reichsversicherungsamt
(8§ 1675, 1600 RVO).).

Lehnt der Unfallversicherungstrager den An-
spruch nach § 12 ab, so ist fur diese Riick-
wirkungsfille lediglich der Senat fir Berufs-
krankheiten bei dem Reichsversicherungsamt in
Berlin  zustindig. Dieser ist innerhalb eines
Monats nach Zustellung des ablehnenden Be-
scheids anzurufen. Der § 128 Abs. 2 und die
§§ 120, 131 bis 134 RVO. gelten. Durch die
Ueberspringung  des  Oberversicherungsamts
soll eine schnellere Erledigung der anhiingigen
Streitfiille herbeigefithrt werden, und gleich-
zeitig soll durch die Zustindigkeit des Senats
fiir Berufskrankheiten eine Moglichkeit gegeben
<ein, so schnell wie es irgendwie geht, grund-
legende Urteile zu erzielen. Dieser Senat ist
nur fiir die Riickwirkungsfille zustindig, wes-
Lalb er auch nur in den Fillen, in denen Streit
besteht, ob die Krankhkeit wesentlich vor oder
nach dem 31, Dezember 1928 verursacht wurde,
zu entscheiden hat, ob die Voraussetzungen
des § 12 der Verordnung gegeben sind oder
nicht. Kommt der Senat auf Grund seiner ein-
gehenden Erhebungen zum SchluB, daB die
Krankheit durch eine Betitigung in einem der
Versicherung unterliegenden Betriebe nach dem
31. Dezember 1928 wesentlich verursacht wurde,
so ist er Hir eine Entscheidung nicht zustiindig,
sondern wird die anhingige Streitsache an das

zustindige Oberversicherungsamt zwecks Ent-
scheidung oder dem zustindigen Versicherungs-
triiger zu verweisen haben.

Die Zusammensetzung des Senats fiir Berufs-
krankheiten soll auch eine Gewihr dafiir geben,
dab die anhiingigen Riickwirkungstille mit be-
sonderer Sachkunde gepriift werden. Deshalb
wurde auch eine von der sonsticen Form ab-
weichende Besetzung vorgeschrieben. Der Senat
besteht aus einem Vorsitzenden und aus zwei
Vertretern der Arbeitgeber und der Arbeit-
nehmer, einem Arzt und einem stindigen Mit-
olied des Reichsversicherungsamts als Mitglie-
dern. Den Vorsitzenden und das stindige
Mitglied des RVA. bestellt der Reichsarbeits-
minister; der Arzt und die Vertreter der Arbeit-
geber und der Arbeitnehmer werden von Fall
zu Fall von dem Priisidenten des Reichsver-
sicherungsamts bestellt, und zwar die Ver-
treter der Arbeitgeber und der Arbeitnehmer
auf Grund von Vorschlagslisten, die der Vor-
laufige Reichswirtschaftsrat aufstellt. Die Ver-
treter der Arbeitgeber und der Arbeitnehmer
sollen nach Maoglichkeit dem Berufe angehéren,
in dem die zur Verhandlung stehende Berufs-
krankheit vorkommt. Im iibrigen finden aut
den Arzt und die Vertreter der Arbeitgeber uni
Arbeitnehmer die Vorschriften der Reichsver-
sicherungsordnung tiber die nichtstiandigen Mit-
glieder des RVA,, fiir die Vertreter der Arbeit-
geber und Arbeitnehmer auBerdem die Vor-
schriften der RVO. iiber die Vertreter der
Arbeitgeber und Versicherten, die nichtstindige
Mitglieder des RVA. sind, entsprechende An-
wendung.

Fiir die Verhandlung und Entscheidung des
Senats gelten die Vorschriften iiber den Rekurs
in der Unfallversicherung (§ 13 der Verord-
nung).

Verwaltung.

Beruiskrankheiten.

Der Reichsarbeitsminister hat am 21. No-
vember 1920 unter Nummer Ila 10663.29 {o]-
genden Erlab an  die Landesregierungen ge-
richtet:

Betr. Durchtuhrung der Zweiten Verordnung
itber Ausdehnung der Unfallversicherung aut
Berutskrankheten vom 1. Februar 1929,
Nach § 12 der oben bezeichneten Verordnung

wird tiur eine Berulskrankheit unter bestimmten

Voraussetzungen eine Entschidigung aus  des

Untallversicherung ausnahmsweise auch dann

gewiahrt, wenn die Krankheit in den 9 Jahren

vor dem Inkrafttreten der Verordnung ent-
standen  ist  (sogen. Riuckwirkungstille). An-
spruche aul Grund dieser Vorschriit sind un-
mittelbar ber dem Versicherungstriager anzu-
melden. Lehnt dieser eine Entschadigung ab,
s¢ kann der eigens tiir die Entscheidung der

Rickwirkungstiille gebildete Senat fiir Berufs-

krankheiten beim Reichsversicherungsamt an-

rernmen werden.

6

Die Anmeldung des Anspruches mubB bei
Vermeidung des Ausschusses spiitestens ein
Jahr nach dem Inkrafttreten der Verordnung.
also bis zum Ende des Jahres 1920, gescheher..
Die Vorschrift des § 1347 RVO. gilt ent-
sprechend mit der Mabgabe, dab die Frist zur
nachtriglichen Anmeldung, statt wie sonst drei
Monate, hier ein Jahr betriigt.

Anspriiche, die nach dem 31. Dezember des
Jahres 1920 angemeldet werden, konnen dem-
nach’nur dann zu einer Entschiidigung fiihren,
wenn die Voraussetzungen des § 1547 RVO.
vorliegen. Es wird sich dabei namentlich um
solche Riickwirkungsfille handeln, in denen
sich die Berufskrankheit iiberhaupt erst nach
Ablauf der Frist gezeigt oder sich in wesentlich
holierem MabBe bemerkbar gemacht hat (§ 1547
Abs. 1 Nr. 2 RVO.). In diesen Fillen wird es
meist zweifelhaft sein, ob die Krankheit, wenn
sie auch zum Teil auf eine berufliche Beschiifti-
gung vor dem 1. Januar 1929 zuriickzufiihren
sein. mag, nicht auch durch eine nach diesen



/eitpunkt liegende Beschiiftigung  wesentlich
<it verursacht worden ist. Es wiirde sich dann
m keinen Riickwirkungsfall im Sinne des § 12,
ondern um einen Fall handeln, auf den die all-
emeinen Vorschriften der Verordnung, ins-
esondere auch die der 8§ 6 und 7 iiber An-
qeldung und Untersuchung der Krankheit an-
awenden wiiren. Eine solche, im Einzellalle
it recht schwierige Unterscheidung zu treffen,
vird man aber von den Aerzten, die nach § 7
lle Berufskrankheiten dem Versicherungsamt
nzeigen miissen, nicht verlangen kénnen, zu-
11] nach der neuen Verordnung die Anzeige
hon bei begriindetem Krankheitsverdacht

~reschrieben ist. Um diese Schwierigkeiten

vermeiden, wiirde ich es fiir zweckmibBig

Iten, wenn von Anfang des Jahres 1930 an
e Aerzte alle Fille von Berufskrankheiten,
e unter die Verordnung fallen, nach § 7

a. O. anzeigen, ohne sich mit der Frage zu
“eiassen, ob es sich etwa um einen Fall der
2iickwirkung handelt. Aber auch die Versiche-
ungsamter  werden ohne Inanspruchnahme
~ines Arztes nur ausnahmsweise mit Sicherheit
eststellen kénnen, ob ein Fall der Riickwirkung
corliegt oder nicht. Sie werden daher vom An-
ng des Jahres 1930 an zweckmiBig in allen
Fallen die Untersuchung durch den geeigneten
Arzt nach § 7 der Verordnung vornehmen
Lssen miissen. Ausnahmen wiiren nur dann
serechtfertigt, wenn ganz offensichtlich nur ein
Fall der Riickwirkung gegeben sein kann, weil
der Erkrankte nach seinen eigenen Angaben
cach dem Inkrafttreten der Verordnungen iiber
Herufskrankheiten nicht mehr in einem ver-
acherten Betriebe beschiiftigt gewesen ist.

[ch mochte ferner anregen, daB die Landes-
cersicherungsimter und die Oberversicherungs-
mter, bei denen noch Entschiadigungsver-
tihiren auf Grund der Verordnung vom 12, Mai
1025 abhiingig sind, die Frage priifen, ob nicht
o diesen Fallen eine Entschidigung auf Grund
wr Riickwirkungsvorschrift des § 12 der Ver-
rdnung vom 11, Februar 1920 in  Betracht
commt. Wenn dies der Fall ist, wirden die
Versicherten zu veranlassen sein, ihre An-
spriiche umgehend zur Vermeidung des Aus-
«chlusses bei dem Triger der Unfallversiche-

mg oder einer der anceren in § 12 Abs. 2

wannten  Stellen  anzumelden.  Ich  glaube

. daB man die Erhebung des Anspruchs im
mngigen Verfahren schon der Anmeldung
s Anspruchs nach § 12 Abs. 2 gleichsetzen

cann. Indessen  konnte das zweifelhaft sein.
iis  Reichsversicherungsamt hat daher vor-

bei den an-
VOrgenom-

anvercute Priitung
bereits

wivhich  die
anvigen Rekursverfahren
e,

Die  Krankenversicherung
schittigter Arbeitsloser.
Nach den 8§ 117 bis 127 AVAVG. sind die

\rbeitslosen wiithrend des Bezuges der Haupt-
nterstiitzung der  Arbeitslosenversicherung

segen Krankheit versichert. Soweit sich nicht
us den besonderen Vorschritten des AVAVG.

nderes ergibt, gelten fir diese Krankenver-
cherung die Bestimmungen der Reichsver-
cherungsordnung. In der Regel sind die

\rbeitslosen von dem in Betracht kommenden

\rbeitsamt bei der Allcemeinen Ortskranken-

unstandig  be-

kasse ihres Wohnorts oder Aufenthaltsorts zu
versichern, wenn nicht an ihre Stelle die Land-
krankenkasse oder eine andere Kasse tritt oder
der Arbeitslose die Versicherung bei seiner
bisherigen Krankenkasse aulrechterhilt (§§ 121,
122, 123). Als Grundlohn fiir die Berechnung
der Kassenbeitrige gilt ein Zehntel des wichent-
lichen Einheitslohns (§8§ 106, 108), wiih-
rend dem versicherten Arbeitslosen als Kran -
kengeld derjenige Betrag zu gewihren ist,
den er als Arbeitslosenunterstiitzung erhielte,
wenn er nicht erkrankt wire (§ 120).

Diese Vorschriften des AVAVG. sind aber
nur fir die standig Beschiftigten erlassen
worden. Sie gelten, wie aus dem § 128 ersicht-~
lich ist, nicht fir die unstandig Beschi-
tigten. Withrend bei den stindig Beschiftigten
die Versicherungspflicht mit dem Eintritt der
Arbeitslosigkeit endet, bleibt der im Verzeich-
nis der unstiindig Beschiftigten Eingetragene
Kassenmitglied auch wiithrend d er Zeit, in der
er voriibergehend nicht gegen Entgelt beschal-
tigt wird (§ 446 RVO.). Infolgedessen besteht
die Notwendigkeit einer Krankenversicherung
fiir die arbeitslosen unstindig Beschiftigten
nicht in dem MaBe, wie bei den arbeitslosen
stindig Beschiiftigten. Um aber die unstiindig
Beschiiftigten withrend der Dauer des Unter-
stiitzungsbezuges aus den Mitteln der Arbeits-
losenversicherung nicht schlechter zu stellen
wie die stindig Beschiiftigten, hat der Gesetz-
geber fiir die unstindig Beschiftigten durch
den § 128 folgende Sonderregelung getrotien:

Fiir Arbeitslose, die als unstindig Beschiii-
tigte Mitglieder der allgemeinen Orts~ oder dey
Landkrankenkasse sind, gelten die §§ 117 bis
120 dieses Gesetzes nicht.

Erhalten diese Personen Arbeitslosenunter-
stiitzung in voller Hihe, so hat das zusténdige
Arbeitsamt an die Krankenkasse den Beitrag
zur  Krankenversicherung aus Mitteln  der
Reichsanstalt zu entrichten; fiir die Bemessung
des Grundlohns treten an die Stelle des aut
den Kalendertag entfallenden Arbeitsentgelts
10 v. H. des wochentlichen Einheitslohns. Das
oleiche gilt, wenn die Arbeitslosenunterstiitzuny
auf Grund des § 112 um weniger als die Hillte
vekiirzt ist.

In den Fiillen des Abs. 2 fillt die Beitrags-
pflicht, die nach der Reichsversicherungsord-
nung  fiir  die unstindige Beschiiftigung  gilt,
fort.”

Bezieht ein unstiindig Beschiiftigter die Ar-
beitslosenunterstiitzung in v oller Hohe, dann
hat das Arbeitsamt tir ihn an seine Kran-
kenkasse die Kassenbeitriige wie fiir jeden
anderen Arbeitslosen nach dem Grundlohn des
§ 119 AVAVG. zu entrichten. Das gilt auch
fiir den Fall, daB dem Arbeitslosen die Unter-
stiitzung um wenioer als die Hiltte oekiirzt
wird, weil er aus einer voriibergehenden Be -
«chiifticung anrechnungstiihigen Verdienst er-
zielt. Entrichtet das Arbeitsamt fir den
unstiindig Beschiittigten Beitriige an seine Kran-
kenkasse, so fillt tir diese Zeit die Beitrags-
pflicht des unstiandig Beschittigten und des
Gemeindeverbandes (§§ 430, 453 RVO.) tor
Wird dagegen dem unstindig beschiltigte:
Arbeitslosen die Arbeitslosenunterstiitzung umn
die Hilfte oder um einen noch groBere:
Betrag gekiirzt, dann hat der unstindig Be-
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schiiftigte seine Kassenbeitriige in voller Hiohe
selbst zu zahlen. Das Arbeitsamt hat in
diesem Falle keine Verpflichtung, fir den un-
stindig Beschiiftigten Beitriige zu entrichten.

Da nach § 128 AVAVG. die Vorschriften der
$§ 117 bis 126 tir den unstindig Beschaftigten
nicht gelten, wird auch die Hohe des Kran -~
kengeldes dieser Arbeitslosen nicht
durch die Sondervorschrift des § 120 a. a. O.
seregelt. Das Reichsversicherungsamt hat des-
halb in einer Entscheidung vom 4. April 1929,
AN. 1920 S. 361, den Grundsatz aufgestellt,
dab fiir unstindig Beschiiftigte, die bei vor-
iibergehender Arbeitslosigkeit nach § 446 RVO.,
Mitglieder ihrer Kasse bleiben, auch im Falle
der Beitragsleistung nach § 128 Abs. 2 AVAVG.
das Krankengeld nicht nach der Arbeitslosen-
anterstitzung, sondern, wie der § 450 RVO,
bestimmt, nach dem Ortslohn zu bemessen
ist. In der Begriindung dieser Revisionsent-
scheidung heibt es: ,,Wenn nun § 128 II, Halb-
satz 2, vorschreibt, daB fir die Bemessung des
Grundlohns an die Stelle des auf den Kalender-
tag entfallenden  Arbeitsentgelts ein Siebentel
(jetzt ein Zehntel) des wochentlichen Einheits-
lohns tritt, so ergibt sich aus dem ganzen Zu-
sammenhang, daB diese Vorschrift lediglich
fir die Berechnung der Beitriage gilt. Da-
ftir, dafh auch die Leistungen der Kranken~
versicherung nach diesem besonderen Grund-
lohn bemessen werden sollen, bietet das Gesetz
keinen Anhaltspunkt. Da die Anwendung des
y 120 durch die ausdriickliche Vorschrift des

128 ] n. a. 0. ausgeschlossen i1st, mub es fir
die Bemessung der Leistungen aus der Kranken-
versicherung bei den Vorschriften der RVO.
bewenden; es gilt also insbesondere § 4501
RVO., wonach die den unstiindig Beschiiftigten
ru gewihrenden Leistungen durch die Satzung
der Kasse nach dem Onrtslohin besonders fest-

rusetzen  sind  (iibereinstimmend  Jiger-Neu-
burger-Adnm, Kommentar zum Gesetz iiber

AV. und AIV., Anm. O]I zu § 128), Wenn das
Versicherungsamt in der angefochtenen Ent-
scheidung annimmt, dab fir Beitrage und Lei-
stungen  stets eine gemeinsame  Berechnungs-
grundlage vorhanden sein miisse, so ist dem
nicht zuzustimunen., Ein solcher Grundsatz ist
weder in der RVO, noch in dem AVAVG. aus-
gesprochen; er kann daher auch nicht zu einer
dem Wortlaut und Zusammenhang der Vor-
schriften des § 12811 entgegenstehenden Aus-
legung  des  Gesetzes  herangezogen  werden.
Der Kliger kann sonach nur das tiir unstiindig
Beschiaftigte in der Kassensatzung vorgesehene
Krnnlu'lu_:vlcl nach  dem Ortslohn bean-
spruchen.” Wz
Arbeitslosenversicherung  und  Unjallver-
sicherung,

Nach langwierigen Beratungen im Reichsrat
and Reichstag kamen die Verhandlungen iiber
ie. Retorm  der  Arbeitslosenversicherung  zu
cinem  gewissen  vorliaufigen  AbschluB. Am
5, Oktober 1920 hutte der Reichstag die Novelle
rum Gesetz iber Arbeitsvermittlung und Ar-
Leitslosenversicherung angenommen, das nach
Zostimmuny des Reichsrats unterm 12, Oktober
1920 verkiindet und im  Reichsgesetzblatt |1
Seite 10211 verollentlicht wurde,

N

Die umstindliche Bezeichnung des Gesetz~-
gebers ist eine Folge der Zusammenlegun
des alten Arbeitsnachweisgesetzes vom 22 Ju%
1922 (RGBL. I S. 657) und der Verordnung iiber
Erwerbslosenversicherung vom 16. Februar 1924
(RGBL 1 S. 127) zu einem einheitlichen Gesetz.

Im Gegensatz zum bisher geltenden Rechte
sind nunmehr nach § 112a des jetzt geltenden
Rechts, der durch das Gesetz zur Aenderung
des Gesetzes iiber Arbeitsvermittlung und Ar-
beitslosenversicherung vom 12. Oktober 1929
(RGBIL. I S. 153fl.) eingefiigt wurde und seit
dem 1. November 1929 in Kraft getreten ist,
Versicherungstriger beriihrt, die bisher mit den
Einrichtungen der Arbeitslosenversicherung
fast nichts zu tun hatten.

Fir die Triiger der Unfallversicherung ist
die neue Fassung des Gesetzes insofern von
Interesse, als § 112a Abs. 1 Ziff. 1 vorschreibt:
Renten, die der Arbeitslose auf Grund der
Reichsversicherungsordnung, des Reichsknapp-
schaftsgesetzes oder des Angestelltenversiche-
rungsgesetzes bezieht, sowie Renten aus einer
Versorgungsanstalt (Zusatzversorgungsanstalt)
oder aus einer #hnlichen, einer zusiitzlichen
Rentenversorgung dienenden Einrichtung einer
offentlich-rechtlichen Kérperschaft, sind aut
die Arbeitslosenunterstiitzung anzurechnen.

Daraus ergibt sich, daB die Renten, die Ver-
letzte aus der Unfallversicherung fiir Betriebs-
unfiillle oder Berufskrankheiten beziehen, unter
die Anrechnungspflicht des § 112a fallen.

Durch diese Vorschriften sind Bestrebungen
erfilllt worden, die seit langem darauf hinaus-
vehen, die Leistungen der Sozialversicherung
herabzusetzen und sogenannte Doppelleistungen
zu verhindern. In manchen Fillen wird die
Anrechnung der Rente eine nicht unbedeutende
Hiirte darstellen, withrend auf der anderen Seite
die Ersparnisse durch die Anrechnung der
Unfallrenten nicht sonderlich hohe sein werden,
da gerade die Schwerbeschidigten in der Regel
vom Amtsarzt nicht fiir arbeitsfiahig erklart
werden, um nicht in den GenuB der Arbeits~
losenunterstiitzung zu kommen.

In sozialer Hinsicht wird die Anrechnung der
Rente immer eine Hirte darstellen. Bei der
gegenwiirtigen katastrophalen Lage der Reichs-
anstalt fiir Arbeitsvermittlung und Arbeitslosen-
versicherung glaubte der Gesetzgeber jeden
Weg beschreiten zu miissen, der zu einer Besse-
rung deren Finanzlage fithren konnte. Fiir den
Unfallverletzten wirkt jedoch die Anrechnung
der Rente auf die Leistungen der Arbeitslosen-
unterstiitzung um deswillen besonders hart, weil
gerade er, der vielleicht monatelang einen
hohen Ausfall an Verdienst hatte und durch
seine  Krankheit hohere Aufwendungen fiis
Unterhalt und Lebensgestaltung machen mubte,
die Rente und die Unterstiitzung notwendig
braucht. Von diesem Gesichtspunkt lieB sich
der Gesetzgeber mit bestimmen, wenn er in
Abs. 2 Zill. 4 vorschreibt, daB von den in
Abs. 1 Nr. 1 AVAVG. genannten Renten ein
Betrag von 30 RM. pro Monat frei bleibt.

Auch die Uebergangsrenten nach der Ver-
ordnung iiber Ausdehnung der Unfallversiche-
rung  aut gewerbliche Berufskrankheiten vom
12, Mai 1025 (RGBIL I S. 69) werden von der
Anrechnung nicht betroffen. Die Uebergangs-



«nte ist eine vollig neue Einrichtung fiir das
ecutsche Recht, sie wird neben der eigentlichen
Rente, die fiir die zu entschiadigende Erwerbs-
winderung  festgesetzt wurde, gewihrt, wenn
{er von der Berufskrankheit Betroffene einen
nderen Beruf ergreift, um nicht mehr den Ge-
‘shiren der Berufskrankheit ausgesetzt zu sein
Jer wenn er sich in Berufsumschulung befindet.
sie stellt einen Ersatz fiir den wihrend dieser
/-t entstehenden Lohnausfall dar. Da die
lebergangsrente eine Sonderstellung einnimmt
and zudem keine Pflichtleistung des Unfallver-
.icherungstriagers, sondern nur eine Kann-
cistung ist, blieb dieser Sondercharakter auch

s 112a Abs. 2 Ziff. 3 AVAVG. gewahrt.

ligenartig mutet es allerdings an, daB der
wosetzgeber die Zweite Verordnung tiber die
\usdehnung der Unfallversicherung auf Be-
diskrankheiten vom 12. Februar 1929 (RGBL |
5. 27) nicht mit aufnahm. Anscheinend geschah
ses in der Annahme, daB Uebergangsrenten
it Grund dieser Zweiten Verordnung wohl
och nicht festgesetzt sein diirften; oder sollte
ses unbeabsichtigt geschehen sein? Oder soll
s der Tatsache, daB die Uebergangsrenten
s der Ersten Verordnung nicht unter die An-
~chnungspflicht fallen, geschlossen werden,
b fur die Zweite Verordnung die gleiche Aus-
shmevorschrift gilt? Diese Zweilelsirage wiire
cicht zu vermeiden gewesen, wenn der Gesetz-
sober zu einem Zeitpunkte, wo die Erste Ver-
rdnung durch die Zweite Verordnung bereits
weit 1o Januar 1920 auBer Kralt gesetzt war, die

ctztere  auf- oder wenigstens  mitaufgefiihrt
I-llt!".
Wurde einem Arbeits osen entgegen den

\nrechnungsvorschriften des Abs. 1 oder 2 des
1 112a AVAVGQG. zu hohe Unterstiitzung gewiihrt,
v kann die Reichsanstalt die zuviel gezahlten
SJetrige aus den im Abs. 1 genannten Beziigen
canspruchen.  Zur DBefriedigung des Ersatz-
aspruchs  darf auf rickstiindige Beziige bis
ar vollen Héhe, auf andere Beziige nur bis
1 threr halben Héhe zuriickgegriffen werden.
wr Ersatzanspruch ist der Stelle gegeniiber
seltend zu machen, die dem Arbeitslosen die
Beziige zu zahlen hat. Im Falle der Geltend-
sachung hat diese Stelle die Beziige bis zur
lvung des Ersatzanspruchs in der Hohe, die
“h aus Satz 2 ergibt, an das Arbeitsamt ab-
“ithren (§ 112a Abs. 3).

Meldet also ein Arbeitsamt  der Berufs-
senossenschaft seinen Anspruch aut die Rente
nes Verletzten an, so hat diese dem Arbeits-
it Ersatz in der gesetzlichen Hohe zu leisten,
. h. Betriige, die die freie Summe von monat-
«wh 30 RM. iibersteigen, dem Arbeitsamt zu
DLerweisen. Nicht ganz erkliirlich ist die Plin-
rtmngsbestimmung. Eine Plindung der Beziige
‘ur Befriedigung des Ersatzanspruchs der Ar-
eitsimter  diirfte  gegeniiber den  Unfallver-
sicherungstriigern wohl kaum in Frage kom-
wen, da die Ersatzleistung durch das Gesetz
mmittelbar vorgeschrieben ist und sich eine
serufsgenossenschaft gegen die Ersatzleistungs-
{licht doch nicht striauben kann.

Auf Grund der neuen Bestimmungen werden
« Zukunft bei den Trigern der Unfallversiche-
g mehr oder weniger zahlreiche Anfragen
or Arbeitsimter iiber die Hohe der Renten und

die Modoglichkeiten des Ersatzanspruchs ein-
laufen. Ebenso werden die Verletzten in den
Fillen, in denen geringere Renten in Frage
kommen, sich eine Bestitigung der leistenden
Berufsgenossenschaft sichern, um einer etwaigen
Kiirzung der Unterstiitzung vorzubeugen.

Die Verstindigung des Arbeitsamts wird in
der Regel durch formloses Schreiben geschehen,
: dem die Hoéhe der laufenden Rente an-
gegeben wird. Tunlichst werden sich die Be-~
rufsgenossenschaften dariiber nicht dubern, wie
und aus welchen Beziigen der Ersatzanspruch
des Arbeitsamts befriedigt werden soll. Dies
festzustellen, ist Sache des Arbeitsamts, das
dann einen entsprechenden Antrag an den
Unfallversicherungstriiger zu stellen hat. Dann
erst wird es an diesem liegen, die Moglichkeiten
zu priiffen und dem Arbeitsamt entsprechende
Mitteilung zu geben.

Da die Hohe der Rente infolge Aenderungen
der Verhiltnisse immer Wandlungen unterwor-
fen ist, kann eine Berufsgenossenschaft kein An-
erkenntnis iiber die zu leistenden Betriige ab-
geben. Aus einem solchen Anerkenntnis konnten
zu leicht Unannehmlichkeiten entspringen.

Besteht iiber die Hohe und iiber den Ersatz-
anspruch des Arbeitsamts Streit, so entscheiden
die Spruchbehirden der Reichsversicherungs-
ordnung (§ 112a Abs. 3).

Die Anfragen des Arbeitsamts an die Berufs-
genossenschaften tiber die Hohe der Rente usw.
miissen beantwortet werden, denn nach § 204
AVAVG. haben die Behérden innerhalb ihrer
Zustiindigkeit den im Vollzuge des Gesetzes
an sie gerichteten Anfragen zu entsprechen
Diese Rechtshilfe haben auch die Organe de:
Versicherungstriiger sowie die Fiirsorgever-
biinde zu leisten.

Damit die Arbeitsiimter von sich aus mog-
lichst bald in Erfahrung bringen kénnen, wann
ein Schwerbeschidigter Rente erhilt, um den
entsprechenden Betrag sofort in Anrechnung
zu bringen, ist in § 176 a. a. O. noch
bestimmt, daB, wer Arbeitslosenunterstiitzung
empfingt, ohne Aufforderung dem Arbeitsamt
Mitteilung zu machen hat, wenn er Rente aus
der Unfallversicherung wegen einer 66%; v. H
iibersteigenden EinbuBe seiner Erwerbsfihigkei
zugebilligt erhiilt.

Dipl.~oec. Georg Kobler, Mainz.

Allgemeine Ortskrankenkasse Bezirk
Oera.

Gedriickter Geschiiftsgang besonders in der
Textilindustrie und wirtschattlicher Kampf (Me-
tallarbeiteraussperrung, Textilarbeiterstreik) hat
im Jahre 1028 die Kasse in Mitleidenschatt ge-
zogen. Die Mitgliederzahl wvon 31315
hat sich gegen das Vorjahr um 1010 erhdoht
Rund 25 v. H. der Mitglieder sind freiwillig
versichert. Der Krankenstand war 1mm
Durchschnitt 3,02 v. H. gegen 3,74 v. H. im
Voriahr: 23802 Krankheitsfille erforderten
793 516 Krankheitstage. Ein Unterstiitzungstall
dauerte im Durchschnitt 32,2 Tage. An Bei-
triigen wurden 6 v. H. des Grundlohns er-
hoben: im ganzen gingen ein rund 4,125 Mill
Reichsmark oder je Mitglied 80,33 RM. gegen
75,15 RM. in 1927. Die kritische Finanzlage de
letzten Monate des Jahres veranlaite die
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Kassenorgane im Dezember, die Erhohung der
Beitrige auf 6% v. H. zu beschlieBen und
aubBerdem zwei Karenztage einzufuhren. Die
Ausygaben haben sich in fast allen Kapiteln
wesentlich  erhoht.  Die  Aulwendungen lir
Unterstiitzungen allein  betrugen je  Mitghed
152 RM.. der die schon erwihnte Beitrags-
cinnahme von 80,38 RM. u'f'uc-niiln'rstunt|. An
Figenbetrieben besitzt die Kasse, abge-
von dem Geschiftshaus, ein Rontgen-
und Licht=Institut, ein LZahniarzthiches Institut
und  eine Badeanstalt: auBerdem verliigt sie
iiber zwei eigene Genesungsheime, deren Aus-
bau, Einrichtung und Eréffinung in das Be-
richtsjahr fielen.

sehen

Allgemeine Ortskrankenkasse fiur den
Kreis OroB-Gerau.

I Jahre 1928 betrug die Zahi der Mit-
slieder 12015 davon waren 8394 Maianner.
Die Mitglieder verteilen sich auf 20 Zahlstellen.
Die Krankheitsfille bezifferten sich aut
3491 mit 150829 Krankheitstagen. Auf einen
Fall kamen im Durchschnitt 17,7 Tage. Gegen
1927 haben die Krankheitstage um 5211 abge-
nommen. An dem Beitragsatz von 7v. H.
des Grundlohns hat sich seit 1924 nichts ge-
andert. Es gingen an Beitriigen rund 1,2 Mill
Reichsmark ein, je Mitglied 99,74 RM. gegen
8280 RM. im Vorjahr. Der Kassenabschlub
war gunstig; er zeigte eine Vermogens-
sunahme von rund 109000 RM. Die Ab-
sichten der Geschiftsleitung, eine Beitrags-
ermabigung herbeizufiuhren, konnten nicht ver-
wirklicht werden, weil gegen Ende des Jahres
die  Krankheitsziffern  auBerordentlich  an-
schwollen und auch spiiter bekannt wurde, dab
der Tagessatz tiir Krankenhauspflege von 4,30
Reichsmark aut 5,50 RM. erhoht werde, wo-
durch allein eine Mehrausgabe von 35 000 RM.
entsteht.

Fur die Allgemeine Ortskrankenkasse zu

Halle a. d. Saale
war das Geschittsiahr 1928 nicht betriedigend.
Wenngleich die Mitgliederzahl um rund
1600 aut 45 714 gestiegen ist (darunter 9,25 v. H.
treiwillig Versicherte), so ist der Kranken -
stand erheblich stirker angewachsen und hat
die Kasse nicht nur finanziell, sondern auch
organisatorisch  einer ungeahnten Belastungs-
probe ausgesetzt. Die mit Arbeitsuntihigkeit
verbundenen Krankheitstialle stellten
sich aut 20680, Die Erkrankungen ohne Ar-
bettsuntahigkeit betrugen rund 0000, Auf 100
Mitgheder kamen rund 65 Krankheitsfille mit
Arbeitsuntihigkeit; ein Fall betrug 1 Durch-
schnitt 2432 Tage.

An Beitragen wurden rund 4,3 Mill. RM.

cingenommen gegen 3,7 Mill. RM. in 1027, Je
Mitglhied  wurden gezahlt 9418 RM. gegen

23,82 RM. imi Vorjahr. Die Ausgaben haben
sich wesentlich erhoht. Sie betrugen je Mit-
glied 1 einzelnen fiir  drztliche Behandlung
1202 RM., Zahnbehandlung 3,01 RM., Arzneien
und sonstige Heilmittel 952 RM., Krankenhaus-
ptlege 075 RM., Kranken-, Haus- und Taschen-
weld 33,32 RM., Krankenptlege fiir Familien-
angehorige 970 RM., Wochenhilie 3,58 RM. und

i)

Verwaltungskosten 940 RM. Das Kassen-
vermagen belief sich auf 1,667 Mill. RM.
Die Riicklage betrug 849000 RM.

Die Kasse verfiigt iiber folgende Eigen -
cinrichtungen: eine Zahnklinik, eine Heil-
mittelabgabe, ein Lichtinstitut, die Walderho-
lungsstiitte Heide sowie das Genesungshein
Bockswiese im Harz, in dem 314 Mitglieder mit
durchschnittlich je 28 Tagen Aufnahme fanden.
An Stelle des fiir das Genesungsheim benuzten
Kraftwagens wurde fiir den Transport de
Pileglinge ein Omnibus angeschafit. Bei Nach-
priifung der Rentabilitit zeigte sich, dab ein
giinstigeres Ergebnis erzielt werde, wenn der
I'ransport gleich von Halle aus durchgefiihn
wird.

lLandesverband Sachsen-Anhalt des Haupt-
verbandes deutscher Krankenkassen.

Der Geschiiftsbericht fiur 1928 gibt ein an-
schauliches Bild iiber die Lage der Kranken-
kassen in der Provinz Sachsen und im Freistant
Anhalt. Die Ausgaben der sidmtlichen im
Verbandsgebiet liegenden O r ts krankenkassen
betrugen 38,75 Mill. RM., die Beitragseinnah-
men 50,60 Mill. RM. Mithin haben die Aus-
vaben die Beitragseinnahmen um mehr als
S Millionen Reichsmark tiber-
stiegen., Die Beitragseinnahmen bei den
. and krankenkassen in Sachsen-Anhalt er-
gaben 7,978 Mill. RM., die Ausgaben waren
7020 Mill. RM., so dah ihnen nur ein Ueber-
schuB von rund 52000 RM. verblieb. In diesen
knappen Zahlen driickt sich mit aller Deutlich-
keit der auBerordentlich schwierige Stand de:
Krankenversicherung im Jahre 1028 aus. Zu-
treffend ist in dem Bericht ausgefiihrt, dak
die Legende von den angesammelten mirchen-
hatten Schiitzen der Krankenkassen von de
harten Wirklichkeit des Jahres 1928 eindeutiy
widerlegt wird.

Ende 1928 ziihlte der Verband 125 Kranken-
kassen mit 691 273 Versicherten als Mitglieder.
Die Tiitigkeit des Verbandes, die sich teilt in
Rechtsauskiinfte und Beratungen in Verwal-
tungsangelegenheiten, Vertretung der Kranken-
kassen vor den Behorden, Versicherungstriigeri
und sonstigen Stellen, Durchfiithrung von Revi-
sionen und Unterstiitzung der Kassenvorstinde
und gegenseitige Hilfe der Krankenkassen inner-
halb des Verbandes, war, wie sich aus den
Nachweisen ergibt, sehr umfangreich. Im
Nachrichtendienst sind 72 Rund-
schreiben und Fragebogen versandt worden.
Das Mitteilungsblatt ist in einer Aul-
inge von 2500 Stiick in 13 Nummern erschie-
nen. Auber der ordentlichen Mitglieder -
versammlung, die am 24, und 25, Juni i
Thale statttand, wurden in zwilt Konferenzen.
die tir engere Bezirke oder bestimmte Ar-
beitsgebiete angesetzt waren, die laufendern
Auteaben der Krankenkassen behandelt,

Die Verbandsleitung hat die Frage unte:
sucht, inwieweit Krankengeld, das satzungs
mabig erhoht ist oder hir Karenztage gewiihit
wird, aul den Krankenstand einwirkt. Nach de:
statistischen  Ermittlungen  ist  die Meinune
irrig, wonach das erhohte Krankengeld einen
besonderen Anreiz tiir die Krankmeldung gibt
Eine Aulstellung weist nach, daB vor allem di



/hiung von Krankengeld an den Karenztagen
on besonderer Bedeutung fiir die erhéhte Zahl
~r Krankheitsfille ist. Zweifellos spielen so-
nannte Bagatellfillle innerhalb der Karenz-

tage eine bedeutende Rolle. Diese Feststellun-
gen geben beachtenswerte Fingerzeige, nach
welcher Richtung hin der Ausbau von Leistun-
gen zu vollziehen ist.

Angestellte und Beamte.

b technische Aulsichtsbeamte einer
Berufsgenossenschait als Angestellte im
Sinne des § 12 des BRG. anzusehen sind,
hangt von der Sachlage im Einzelfalle ab.

HeschluB  des  Reichsarbeitsgerichts  vom
Juli 1929 (RAG. RB. 6. 29).

s liegt folgender Sachverhalt vor:

sei einer Berufsgenossenschaft, die sich iiber
i deutsche Linder erstreckt und in fiinf Sek-
nen eingeteilt ist, haben die Angestellten der
“ntrale und der Sektion I je einen Betriebsrat
~wiihlt und die so gewiihlten Betriebsriite einen
csamtbetricbsrat gebildet. Bei der Sektion 1
~rden neben sechzehn anderen Angestellten
it technische Aulsichtsbeamte, unter ihnen
1. beschiiftigt. G. ist als Mitglied des Betriebs-
ts der Sektion | und des Gesamtbetriebsrats
~withlt worden; an seiner Wahl haben sich die
~chnischen Aufsichtsbeamten beteiligt. Die Be-
sisgenossenschaft vertritt den Standpunkt, dah
« technischen Aufsichtsbheamten weder Ange-
tellte im Sinne des § 12 ces BRG., noch wahl-
crechtigt seien. Da die Zahl der Angestellten
wwer Sektion I nach Abzug der fiinf technischen
\iisichtsbeamten nur sechzehn betrage, habe
ne Betriebsratswahl {iberhaupt nicht statt-
nden diirfen. Daher hat die Berufsgenossen-

schaft beantragt, die Wahl des Betriebsrats der
Sektion I und des Gesamtbetriebsrats fiir un-
giiltig zu erkliiren. Das Arbeitsgericht hat den
Antrag der Berufsgenossenschaft abgewiesen
und die technischen Autsichtsbeamten fiir wahl-
berechtiect und wiihlbar erklirt. Auch das
RAG. hat der eingelegten Rechtsbeschwerde
den Erfolg versagt.

Aus den Griinden ist folgendes hervor-
zuheben:

Der § 12 Abs. 2 BRG. unterscheidet zwel
Gruppen von Personen, die Betriebsunter-

nehmer und deren gesetzliche Vertreter, so-
dann die Geschiaftsfithrer und Betriebsleiter.
Nicht jeder Geschiiftsfithrer und Betriebsleiter
gehore zur zweiten Gruppe. Vielmehr miisse
noch eine gewisse Selbstiindigkeit hinzutreten;
denn das Gesetz mache die Einschrinkung,
daB diese Personen entweder zur selbstin-
digen Einstellung oder Entlassung der beschiif-
ticten Arbeitnehmer berechtigt seien oder
Prokura oder Generalvollmacht im Sinne des
§ 173 ZPO. oder des § 54 HGB. besitzen. Das
triffe aber bei den technischen Aufsichts-
beamten im vorliegenden Falle nicht zu, ganz
abgesehen davon, daB sie nach § 875 RVO.
Angestellte” der Berufsgenossenschaften sein
miiBter.. E. Schinlein, Adlershot.

Rechtsprechung.

ie Krankenkasse hat nach § 1500 Abs. 4
RVO. keinen Anspruch auf Ersatz ihrer
Aufwendungen fir das Heilverfahren,
wenn die Anzeige nach § 1503 RVO.
dem Trager der Unfallversicherung
nicht zugegangen ist,

[ntscheidung des Reichsversicherungsamts,
weiter Revisionssenat, vom 17, Oktober 1920
Ly KE. 513 27).
‘usden Griinden : Nach § 1503 Abs. 1
V). hat die Krankenkiasse jede Krankheit
~nes gegen Unfall Versicherten dem Triiger
o Unfallversicherune unverziglich anzuzeigen,
Lald Anhalt dafiir vorlieot, dafi die Krankheit
h einen Betriebsimniall herbeigefithit worden
Diese aus dem fritheren § 1512 RVO. her-
roregangene Vorschrilt bezweckt ein  frith-
ctices Eingreifen der Berufsgenossenschalt zu
‘dern (zu vel. die Begriindung zum Entwurd
er RVO., S. 456); sie soll sich iiberzeugen,
die Krankenkasse ein ausreichendes Heil-
Aahiren eingeleitet hat und nétigenfalls selbst
1 Heilvertahren einleiten (zu vegl. Hanow=Leh-
mn, Kommentar zum 5. und 6. Buche des
VO, 4 Autl, Anm. 3 zu § 1503 RVO.). So
nn sich die Anzeige naturgemiB nur aus-
‘ken, wenn sie der Berufsgenossenschatt zu-
cangen ist. Es handelt sich also um eine
enannte  empfangsbediirftige Erklarung (zu
L8 130 BGB)). Derartice Erkldrungen blei-

ben wirkungslos, wenn sie den Empflianger nicht
erreichen. Vorliegend ist die Anzeige, wie an-
genommen werden mufi, nicht in den Geschiifts-
bereich der BG. gelangt. Eine rechtswirksame
Anzeige liegt also nicht vor. Nur unter de
Voraussetzung des Eingangs der Anzeige kann
aber nach § 1500 Abs. 4 RVO. ein Anspruch
der Kasse auf Ersatz der Aufwendungen fii
das Heilverfahren entstehen. Der Nichteingang
der Anzeige bei der BG. ist mithin von der
Kasse zu vertreten. Sie trigt mit anderen
Worten die Gefahr eines zufillicen Verlustes
des die Anzeige enthaltenden Schreibens. [lh
muli es deshalb tiberlassen bleiben, den sicher-
sten Weg fiir die Uebersendung der Anzeige
zu withlen, und gegebenentalls beweissichernde
MaBnahmen vorzukehren, durch die der Nach-
weis des Eingangs bei dem Emplanger erbracht
werden kanu.

Nach Abschiui einer Heilbehandlung ist dhe
BG. an die frither gewihrte Rente nicht
gebunden, sondern kann ihre Leistungen
unabhiingig hiervon festsetzen, insbeson-
dere auch nach § 539d RVO. Krankengeld
statt Rente gewihren.
l.]llt'” des “»‘l_\"‘l'i\(‘:'u'ﬂ l\\

vom 24. Mai 1920 (A, 509, 23).
Aus den Grinden: Der

lorm- und “i"\l'_‘!'['t"(]il e'inu'c-lc-:'l. Er

Rekurssenat.,

‘\’PLIII\ ist
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Urteil des OVA. insofern an, als es fur dj(* Z(.'it
vom 8. bis 18. April 1927 die BG. zur Gewih-

ung der Vollrente an Stelle des von dieser
swerkannten Krankengeldes verurteilt.

Der Rekurs ist begrindet,

Die BG. hat dem Kliger in der Zeit vom

28, Mirz 1927 mit 7. April 1927 im Bezirks-
krankenhaus [). Heilbehandlung gewihrt. Dies
hatte zur notwendigen Folge, daB die bisher in
Kraft befindliche Feststellung der Rente auf-
gehoben wurde und die bis dahin gewihrte
Rente erloschen ist. Daher konnte nach Ab-
schlub der Heilanstaltpflege der frithere Be-
scheid  nicht  wieder autleben, sondern es
mubten durch einen neuen tormlichen Bescheid
(§ 1583 RVO.) die weiteren Leistungen der BG.
neu festgestellt werden (RVO. v. Mitgl. Bd. |
S. 183 Anm. 4 Abs. 2 zu § 1385).

Der Verletzte war nach Entlassung aus dem
Krankenhaus vom 8, mit 18. April 1927 vollig
erwerbsuntahig und hatte daher tir diese Zeit
Anspruch auf Krankengeld auf Grund der KV.
Die BG. war sonach gemih § 5394 RVO.
berechtigt, an Stelle einer Rente Krankengeld
zu gewiahren, da nach § 559¢ die Verpflichtung
zur Gewishrung von Rente vor Ablauf von
sechsundzwanzig Wochen nach dem Unfall erst
mit dem Wegtall des Krankengeldes aus der
KV. beginnt, hier also erst mit dem 19. April
1927. Die frither gewihrte Rente ist erloschen.
Die BG. ist daher durch diese nicht gebunden
und kann ihre Leistungen unabhiingig hiervon
nach den Bestimmungen der RVO. festsetzen,
also insbesondere auch nach § 539d Kranken-
geld statt Rente gewihren. Die im Urteil des
OVA. angefithrten Austihrungen im Komm.
von Roewer zum Aenderungsgesetz  vom
14. Juli 1925 S. 113 Anm. 6 zu § 53Y%d stehen
dem nicht entgegen; Roewer behandelt dean
Fall, dabh die BG. ohne #dubere Veranlassung,
also namentlich ohne zwischenliegende Heil-
anstaltbehandlung  innerhalb  der  sechsund-
ewanzig Wochen beliebig zwischen Gewahrung
von Rente und Krankengeld wechseln wollte.

Der Bescheid der BG. vom 25, Mai 1927 war
sonach unter Authebung des angetochtenen
Urteils in der Weise wiederherzustellen, daB
die BG. nicht verpllichtet ist, fiir die Zeit vom
S omit 180 April 1927 die Vollrente, sondern
berechtigt ist, tir diese Zeit Krankengeld zu
gewahren.

Beitragsstreitigkeiten sind auch darn nach
§ 405 RVO. von den Versicherungs-
behorden zu entscheiden, wenn der in
Anspruch Genommene seine Arbeitgeber-
eigenschatt nicht anerkennt.

Urteil der 46, Zivilkammer des Landeerichis |

su Berlin vom 9. November 1920 (33, ). 104, 29),
lathestand: Die beklagte Ortskranken-

kasse hat mit der Behinuptung, daf der Klager

i't'l‘-"f']il,tl Im!h'luit-i (iv\r“\(flliil!(‘l‘ der ””t'lli'il

Handelsgesellschatt K. u. Co. wiire, Kranken-

und Arbeitslosenbeitrige im Betrage von 2763, 10

Reschsmark durche Plandung  einziehen wollen,

Ste hat emen Plandongs- und Ueberweisung s-
by E:Ilr!s 1N .\Lv ten Seines l’u'l']ilu'l “-‘Hl\t'\ -
q-ln sC it l:x-_:«-x.:-nn:r dieses H.xlxm-\' 1St lic-r
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Durch diesen Plindunegs- und Ueber-

H?

weisungsbeschluf vom 11. Marz 1928 sind Be-
triige in Hohe von 1500 RM. eingegangen.

Der Kliger hat behauptet, er sei niemals Ge-
sellschatter der offenen Handelsgesellschaft
K. u. Co. geworden und auch niemals im Han-
delsregister eingetragen worden. Er habe aller-
dings einen privatschriftlichen Vertrag im Jahre
1027 mit K. geschlossen, dieser seir aber im
Oktober 1927 durch notariellen Vertrag auf
Grund der kligerischen Anfechtung fiir unwirk-
sam erkliirt worden. Die Beklagte selbst habe
in cinem Schreiben vom 6. November 1928 auch
anerkannt, daB sie einen Anspruch gegen den
Kliger nicht habe. Infolgedessenn sei die Be-
dagte verpflichtet, die zu Unrecht von dem
Kliger als Arbeitgeber beigetriebenen 1500 RM
zuriickzuzahlen.

Der Kliger hat beantragt: die Beklagte zu
verurteilen, 1500 RM. nebst 8 v. H. Zinsen
seit Klagezustellung, dem 3. Juni 1929, an den
Kliger zu zallen und die Kosten des Rechts-
streits zu tragen.

Die DBeklagte hat Klageabweisung beantragt
und um Vollstreckungsschutz gebeten. Sie hat
die Zustiindigkeit des ordentlichen Gerichts
unter Bezugnahme auf § 405 Reichsversiche-
rungsordnung bestritten und im ibrigen aus-
gefithrt, daB der Kliger fiir die von ihr ein-
gezogenen Betrige hafte und die Zwangsvoll-
streckung zu Recht erfolgt sei.

Im einzelnen wird wegen der Antriige un<
Behauptungen der Parteien auf die Akten Be-
zug genommen.

Entscheidungsgriinde: Der Klige:
verlangt Krankenkassenbeitriige und Arbeits-
losenbeitriige, die die Beklagte gegen ihn bei-
getriecben hat, mit der Begrindung zuriick-
erstattet, daB er als Arbeitgeber nicht in Frage
kiime und keine Verpflichtung zur Zahlung von
Beitriigen gehabt habe. GemiB § 405 Abs. 2
RVO. entscheidet das Versicherungsamt, wenn.
zwischen einem Arbeitgeber und einer Kasse
Streit iiber das Versicherungsverhiiltnis ode
ither die Verpflichtung, Beitrige zu leisten, ein-
zuzahlen oder zuriickzuzahlen, entsteht. Weni
auch der Kliger in erster Linie bestreitet, Ar-
beitgeber zu sein, so muB  diese Gesetzes-
bestimmung doch auf das Verhiiltnis der Par-
teien zueinander Anwendung finden, da die Be-
klagte ithn als Arbeitgeber und Zahlungspflich-
tigen in Anspruch genommen hat, also gerade
iiber die Beitragspflicht zwischen den Parteien
Streit besteht. Demnach mulite das angerufene
Gericht die Klage abweisen, da es zur mate
ricllen Entscheidung nicht zustiindig ist.  Die
Kostenentscheidung beruht auf § 91 ZPO.

Entscheidungen des Reichsversicherungs-
amits.
Mitgeteilt von Senatspriisident Dr. F. Both e
Berlin.

Die mit * bezeichneten Entscheidungen sin
zum Abdruck in den AN. und EuM. bestimm:
I. Untallversicherung.

I. Berechnung der Abiindung be
Minderjihrigen.

Fiir die Abfindung eines minderjihrigen Ve:
letzten mit  dem dreitachen Betrage seine



‘whresrente nach § 616 Abs. 1 Satz 1 RVO.
<t die zur Zeit der Abfindung laufende Jahres-
cnte schlechthin maBgebend. Die Méglichkeit,
i sich der Betrag der Jahresrente des Veu-
~tzten von der Vollendunz des 21. Lebens-
thres ab nach § 569a RVO. erhoht, bleibt
uber Betracht.

« F. des 1. Rek~Sen. vom 10. Dezember 1929,

la 1151/201*,

' Beginn der Unfallrente bei un-

.tindig beschiftigten und nicht

segen Krankheit versicherten
Verletzten.

10i unstiindig Beschiiftigten, die nicht gemiih

142 Abs. 3 RVO. in das Mitgliederverzeichnis

or Krankenkasse eingetragen sind, beginnt,
Ils ihre Erwerbsunfiihigkeit iiber die drei~
sehnte Woche nach dem Unfall hinaus an-
uert, die Verpflichtung zur Gewihrung von
Vente nach § 339¢ a.a. O. mit dem Tage nach
‘e Unfall.

* F. des 1. Rek.~Sen. vom 26. November 1929,
[a 7886/28 1,

II. Krankenversicherung.

I. Neuer Versicherungsfall im
Sinne des § 183 RVO.

Bei Fortbestehen der Behandlungsbediiritig-
weit oder der Arbeitsunfiihigkeit tiber die
sesetz- oder satzungsmiBize Dauer der Kassen-~
lcistungen hinaus stellt das Hinzutreten einer
weuen Erkrankung zur Dbisherigen Krankheit
wuch dann keinen neuen Versicherungsfall dar,
wenn die zuerst in Erscheinung getretene
Krankheit, fiir die die Kassenleitungen erfolg-
wen, auf einem als Dienstbeschidigung aner-
vannten Leiden beruhte.

* F. des 1. Rev.-Sen. vom 14. November 1920,
[la K. 439,29,

2. Zur Auslegung des § 1509
Abs. 4 RV O.

[ie Krankenkasse hat nach § 1509 Abs. 4
RVO. keinen Anspruch auf Ersatz ihrer Auf-
wendungen fiir das Heilverfahren, wenn die
\nzeige nach § 1503 a.a.O. dem Triger der
Intallversicherung nicht zugegangen ist.

L des 1. Rev.~-Sen. vom 17. Oktober 1020.

Ila KE. 31327

3. Zur Auslegung des §
Abs. T RVO.
e Vorschriit des § 195a Abs. 7 RVO. ist
- anwendbar, wenn die Versicherte aus der
"_rnwkvnversiclwrung Arbeitsloser (§ 117 des
(iesetzes iber Arbeitsvermittlung und Arbeits-
ssenversicherung) ausgeschieden ist und sich
veiterversichert hat.
E. des 1. Rev.~-Sen. vom 7. November 1920
[la K. 251/28.

i Kosten des Traasports in das
Krankenhaus.

( wwithrt  eine Krankenkasse Krankenhaus-

lege, so hat sie die Kosten der vom Kassen-

st verordneten Ueberfiithrung des Kranken in
Krankenhaus mittels eines Krankenkratt-

wens auch dann zu tracen, wenn der Kranke

ne Schaden durch ein billigeres Betérderungs-
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mittel (z. B. gewohnlichen Kraftwagen) hitie

iibergefiihrt werden kdnnen,

* E. des 1. Rev.-Sen. vom 4. Dezember 1029
[Ia K. 381/201,

5. Wer hat die Kosten einer vou

Versicherungsamt ausgefiithrte:

Geschiiftsprifung einer Kranke:
kasse zu tragen?

Das Versicherungsamt hat die Kosten eine
unter Zuziehung eires Sachverstindigen vor-
genommenen Priifung der Geschiifts- und Reclh
nungsfithrung einer Krankenkasse dann selbst
zu tragen, wenn es in Ausiibung seines Auf-
sichtsrechts selbst die Priifung ausgefiihrt hat
* E. des Beschl.-Sen. der Abt. Il RVA. vom

23. Oktober 1929, 11 K. 157/28 B.

(Ein Abdruck des Wortlauts dieser fiir alle

Krankenkassen wichtigen Entscheidung erfolgte

in Nr. 2 Seite 30 des Jahrgangs 1930 diese
Zeitschrift.)

[1l. Angestelltenversicherung.

. Versicherungsptlicht der
Schlafwagenschaffner.

Schlafwagenschafiner, die in der Hauptsache
mit korperlichen Arbeiten, niimlich mit dem
Bewachen und Instandhalten der Schlafwagen,
Herrichten der Bettplitze, Aufriilumungsarbeiten
und Hilfeleistungen fiir die Reisenden beschiif-
tigt sind, daneben noch Vordrucke ausfiillen,
Bettkarten sowie Speisen und Getriinke an die
Reisenden verkaufen, gehéren nicht zu den nach
dem Angestelltenversicherungsgesetz, sondern
zu den nach § 1226 RVO. versicherungspflich-
tigen Personen.

* E. des 1. Beschl.-Sen. (Abt. fiir Angestellten
usw. Vers.) vom 31. Oktober 1920,
I AV. 629 B.

9 Zur Auslegung des § 382 Abs |
Satz 2 AVG.

Der § 382 Abs. 1 Satz 2 des Angestellten-
versicherungsgesetzes findet keine Anwendung,
wenn die Kriegsdienstzeit des Versicherten sich
nicht unmittelbar an seine aktive Dienstzeit an-
geschlossen hat.

* E des 1. Rev.~-Sen. (Abt. fiir Angest. usw.
Vers.) vom 27. November 1929,

3. Zur Auslegung des § 62 AVG,

Ein Anspruch auf Beitragserstattung gemiih
§ 62 des Angestelltenversicherungsgesetzes be-
steht nicht, wenn die Versicherte spiiter als dre
Jahre nach ihrer Verheiratung aus der ver-
sicherungspflichtigen Beschiiftigung ausgeschie-
den ist.
* FE des 1. Rev.-Sen. (Abt. fiir Angest. usw

Vers.) vom 27. November 1029,

[Ia AV. 74201

IV. Knappschattsversicherung.
Zur Frage des Ersatzanspruchs
des § 1535a RV O.

Der Umfang des Ersatzanspruchs auf die
Rente des Unterstiitzten wird ausschlieBlich
durch § 1535a RVO. gerecelt. Dagegen e~
stimmt § 1533h RVO. ledigiich den Gegenstanc
uand das MaB des Zugritls aul die Rente.

* E. des 2. Rev.-Sen. (Knappschalts=Senats) vom
14. November 1920 lla Kn. 454297

Hh.o



AUFGABEN UNDLOSUN

Losungen zu den in Nummer 3 dieser Zeitschrift gestellten Aufgaben.

Zur 1. Aulgabe,

Als leitender Angestellter 1im Sinne des
s 1 Abs. 1 Ziffer 1 des Angestelltenversiche-
rungseesetzes (AVGL) unterliegt der Geschialts-
tithrer der G, m. b. H. nicht der Kranken-, wohl
aber der Arbeitslosenversicherungspflicht.  Da
c1e Vorschrift des § 09 Ziffer 3 des Gesetzes
iber Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenver=-
sicherung (AVAVG.), die auch leiten de An-
sestellte  der  Arbeitslosenversicherung unter-
stellt, erst seit dem 1. November 1929 in Kraftt
ist, sind die Arbeitslosenbeitrige von diesem
lage ab nachzuzahlen. Kassenbeitriige sind
nicht zu leisten,

Wie aus dem § 105 Abs. | Ziffer 2 RVO. her-
Corgeht, unterliegen nur Betriebsbeamte, Werk-
meister  und  Angestellte in ahnlich ge-
hobener Stellung der Krankenversicherungs-
pllicht, withrend der § 1 AVG. und der § 69
AVAVG. auch leitende Angestellte als ver-
cicherungspllichtig erkliren. Es war deshalb zu
pritfen, ob der Geschiftsfithrer ein Angestellter
i Ldihnlich  gehobener”™ oder in leitender”
Stellung ist. Der Ausdruck ,ihnlich gehobener
Stellung™ zieht eine Grenze nach unten und
nach oben. Den Arbeitern, Gehilten usw. gegen-
iber mub die Titigkeit gehoben sein, wih-
rend sie uber die Stellung eines Betriebsbeamten
cder Werkmeisters nicht so weit hinausragen
darf, dab sie dieser nicht mehr hnelt. Als
Jeitende Angestellten” im Sinne des AVG. und
AVAVG. gelten dagegen Personen, die sich in
ciner selbstindigeren, arbeitgeberihn-
lichen Position belinden (z. B. Burgermeister,
Direktoren, Gutsverwalter  usw.). :\”Pnlinu‘s
itben  die  Betriebsbeamten und  Werkmeister
auch eine gewisse leitende Titigkeit aus. Thre
Funktionen sind aber enger begrenzt, sie
nehmen eine Mittelstellung zwischen dem Unter-
nehmer oder seinem  Stellvertreter (Direktor,
Geschiittstithrer) und den Arbeitern ein. Ob sich
ein Beschiiftigter in leitender oder in einer den
Betriebsbeamten oder Werkmeistern dhinlichen
Stellung  befindet, ist von Fall zu Fall festzu-
stellen. Hier handelt es sich um eine Person,
in deren Hinden die gesamte kautminnische
und  technische Fihrung  des  Unternehmens
legt, die mit wertest gehenden Vollmachten aus-
sestattet ist und deshalb nicht mehr den Cha-
rakter Betriebshbeamten  oder Werk-
Meisters, fen .'\fl!_"l'\h"”ll‘l\
tragt, Als .\:.:c'wh'l!lc-x' 151
Person nicht irbheitslosenver -
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Zur 2. Aulgabe.

“f'l l\'rf\c:vil' l“ use ISt oseat dem 1. .-\ll'__'lhl
1920 krankenversic ‘."I!T!._'“—-['”;‘ Lhitiz. Er hat An-
spruch aut Krankenhilte. Der tiighiche Grund-
‘ahn betraet 657 RAL
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¢ e 1t beschiiftigt werden, Krause hat zwar vor
dem Eintritt seiner Erkrankung kein Entgelt
erhalten, war aber trotzdem ,gegen Entgelt”
tiitig. Denn er erhielt vertraglicn 5 v. H. des
erzielten Umsatzes als Provision. Infolgedessen
ist er versicherungsrechtlich genau so zu be-
handeln, wie ein Angestellter, der sein vertrags-
miibiges Monatsgehalt erst am Monatsende
oder, wenn eine vierteljiihrliche Gehaltszahlung
vereinbart wurde, erst am Vierteljahresschlub
erhiilt.  Frkrankt ein derartiger Angestellter
vor der ersten Gehaltszahlung, dann hat er
zwar noch kein Entgelt erhalten, war aber trotz-
dem gegen Entgelt titig. Verdient hatte
Krause wiihrend der T76tiigigen Beschiiftigung
msgesamt 500 RM., das ergibt nach § 180 Abs. 1
Satz 2 RVO. einen tiglichen Grundlohn von
6,57 RM. Nach diesem Betrage sind die Beitrige
and Leistungen zu bemessen. Da die Beschifti-
sung krankenversicherungspflichtig war, begann
die Kassenmitgliedschaft gemii § 306 RVO. am
ersten Beschiiftigungstage, also am 1. August
1029,
Zur 3. Aulgabe.

Die Ermittler waren krankenversicherungs-
flichtig. Melde~ und beitragspflichtiger Ar-
‘,('itu’('ber ist das Detektivinstitut. Die Kranken-
hilfe ist von der Krankenkasse A. zu leisten, in
aeren Bezirk sich dieses Institut befindet.

Als Gehilfen im Sinne des § 165 Abs. 1 Ziff. |
unterliegen die Ermittler zweifellos dem Ver-
sicherungszwange. Es ist nur zu priifen, we:
im vorliegenden Falle ,, Arbeitgeber” der Er-
mittler war. Arbeitgeber ist in der Regel der-
jenige, zu dem der Arbeitnehmer sich in per-
sénlicher und wirtschaftlicher Abhiingigkeit be-
f‘ndet, also derjenige, der den Arbeitnehmer be-
< hiiftigt, dem die Verfiigung tiber die Arbeits-
kraft, die Einstellung, Verwendung und Ent-
lassung der Arbeitnehmer zusteht, der zu An-
weisungen an den Arbeitnehmer berechtigt ist,
tiir dessen Rechnung der Lohn gezahlt wird
und dem der Erfolg der Arbeitsleistung zu-
kommt (vgl. Entsch. des RVA. vom 19, Oktobe:
1027, Amtl. Nachr. 1928 S. 534, Arbeiter-Ver-
sorgung 1928 S. 90). Die Beschiftigung der Er-
mittler durch den Inhaber des GroBbetriebes
war nur eine Scheinbeschiftigung, un
ilire wirkliche Titigkeit fiir das Detektivinstitu
s verschleiern.  Tatsiichlich  waren die Er
mittler Gehilten des Detektivinstituts
von dem sie thre Auftriage und Anweisunge:
erhielten, dem sie fiir ithre Titigkeit verantwort
Lich waren und dem sie auch iiber ihre Arbeite:
tagrlich Bericht zu erstatten hatten. Der Inhabe
des Instituts konnte sie nach eigenem Befinde:
iederzeit aus dem Betriebe zuruckziehen,
einer anderen 'l.‘i!i:_{‘kf'il verwenden oder en
lassen. Demzutoloe hatte das Detektivinstity
die Ermittler bei der fiir ihren Betrieb zustind
cen Krankenkasse A, zu versichern. Die Kras:
kenkasse B, war tiir die Krankenversicherun
unzustindiy. !
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